Sygn. akt III Ca 464/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 4 stycznia 2016 roku w sprawie o sygnaturze akt III C 473/15 z powddztwa P. R.
przeciwko J. K. o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 24.225 71 z odsetkami szczegolowo opisanymi w orzeczeniu oraz kwote 3.629 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze wyrokiem zaocznym z dnia 8 lutego 2012 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w
Lodzi w sprawie o sygn. akt XII GC 1141/11 zasadzil od S. B. na rzecz P. R. kwote 17.328,85 zlotych z ustawowymi
odsetkami od poszczegdlnych kwot i kwote 3.284 zlotych tytulem kosztéw postepowania, nadajac wyrokowi rygor
natychmiastowej wykonalno$ci. Postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2012 roku Sad nadal klauzule wykonalnoéci
powyzszemu wyrokowi zaocznemu z dnia 8 lutego 2012 roku. W oparciu o powyzszy tytul wykonawczy powod —
wierzyciel w dniu 8 maja 2012 roku zlozyl u J. K. — Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-
Srédmiescia w Eodzi wniosek egzekucyjny przeciwko dtuznikowi S. B. i wniost o wszczecie egzekucji z wynagrodzenia
dluznika oraz zlecil ustalenie rachunkéw bankowych dluznika a takze skladnikow majatku do niego nalezacego.
Postepowanie egzekucyjne prowadzone bylo pod sygnatura akt KM 1118/12. W dniu 29 maja 2012 roku dzialajacy
z upowaznienia Komornika asesor M. P. przystapil do czynno$ci zajecia ruchomoéci. Czynno$¢ przeprowadzana
byla w miejscu zamieszkania dluznika, w G. przy ul. (...). Dokonano zajecia laptopa marki MacBode A. A. wraz z
oprogramowaniem, monitora A. (...)”, drukarki H., zestawu: biurko + komoda + segment, telewizora S.; zestawu
wypoczynkowego skladajacego sie z dwoch foteli, stolika okraglego i kanapy, wanny naroznej z jaccuzi, zabudowy
kuchni, samochodu osobowego marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...) 2GC2, telewizora marki S., zestawu
gloénikow. Dhuznik jako wlaciciela zajetych w poz. 1 rzeczy wymienil Z. B., a rzeczy wymienionych w poz.3i 9 — Z.
B.. Zajete ruchomoéci oddano pod dozér Z. B.. Wierzyciel byt nieobecny podczas czynnosci zajecia. Pismem z dnia 11
czerwea 2012 roku Z. B. i Z. B. wystapily do P. R. o zwolnienie spod egzekucji przedmiotéw zajetych przez Komornika
Sadowego J. K. w sprawie o sygn. akt Km 1118/12 terminie dwdch dni od otrzymania pisma. Stosowne pismo doreczone
zostalo P. R. przez pelnomocnika w dniu 18 czerwca 2012 roku. Pismo to nie zawieralo dowodu potwierdzajacego
umocowanie pelnomocnika oso6b trzecich do dzialania w ich imieniu, ktory to brak uzupeliony zostal pismem z
dnia 26 czerwca 2012 roku, doreczonym P. R. przez pelnomocnika w dniu 3 lipca 2012 roku. Pismem z dnia 5 lipca
2012 roku, zlozonym tego samego dnia w Kancelarii (...) Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-
Srédmieécia w Lodzi - J. K., P. R. zwolnil spod egzekucji mienie ruchome, ktérego zajecia w dniu 29 maja 2012 roku
dokonal komornik sadowy w sprawie o sygn. akt KM 1118/12.

Pozwem z dnia 28 czerwca 2012 roku Z. B. i Z. B. wystapily przeciwko P. R. z powddztwem przeciwegzekucyjnym,
domagajac sie zwolnienia spod zajecia ww. ruchomosci. Powodki wniosly o zasadzenie na ich rzecz od pozwanego
kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. Powodki domagaly sie ponadto
zabezpieczenia powbdztwa poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego w sprawie z wniosku P. R. przeciwko S.
B. w sprawie o sygn. akt KM 1118/12 prowadzonego przez Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi
— Srédmieécia w Lodzi J. K.. Z. B. i Z. B. wniosly o zwolnienie od kosztéw sadowych w caloéci. Postanowieniem z
dnia 12 lipca 2012 roku Sad zabezpieczyl powddztwo poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego w sprawie
egzekucyjnej prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi J.
K. w sprawie KM 1118/12 do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w przedmiotowej sprawie, w zakresie
prowadzenia egzekucji z samochodu osobowego marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...) 2GC2, telewizora marki
S., zestawu skladajgcego sie z amplitunera marki O. oraz kolumny gloSnikowej marki B., zestawu wypoczynkowego
skladajacego sie z dwoch foteli, stolika okraglego i kanapy, laptopa marki MacBode A. A. wraz z oprogramowaniem,
monitora A. (...)”, drukarki H.. Wyrokiem zaocznym z dnia 28 listopada 2012 roku w sprawie o sygn. akt II C 1002/12
Sad Okregowy w Lodzi zwolnil spod egzekucji samoch6d osobowy marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...) 2GCz2,
telewizor marki S., zestaw wypoczynkowy skladajacy sie z dwoch foteli, stolika okraglego i kanapy, laptop marki
MacBode A. A. wraz z oprogramowaniem, monitor A. (...)”, drukarke H. zajete przez komornika sadowego przy Sadzie
Rejonowym dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi J. K., prowadzacego postepowanie egzekucyjne w sprawie KM 1118/12



z wniosku P. R. przeciwko S. B. nadajac wyrokowi w tym zakresie rygor natychmiastowej wykonalnoéci. Sad oddalil
powddztwo w pozostalej czeéci. Sad zasadzil od P. R. na rzecz Z. B. kwote 3.600 zlotych, na rzecz Z. B. kwote 2.400
zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego i nakazal §ciggnaé od P. R. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Lodzi kwote 8.550 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych. P. R. byl reprezentowany przez
zawodowego pelnomocnika w osobie adwokata. Nastepnie wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 13 lutego 2013
roku w sprawie o sygn. akt IT C 1002/13 na skutek sprzeciwu P. R. od wyroku zaocznego Sadu Okregowego w Lodzi
z dnia 28 listopada 2012 roku utrzymano wyrok zaoczny w mocy w catoéci. P. R. w dniu 24 grudnia 2012 roku uiscit
oplate od sprzeciwu od wyroku zaocznego w kwocie 4.275 zlotych.

Postanowieniem z dnia 28 listopada 2013 roku Sad Apelacyjny w Lodzi w sprawie o sygn. akt I ACa 695/13 i I ACa
696/1, na skutek apelacji pozwanego P. R. uchylil wyrok utrzymujacy w mocy wyrok zaoczny Sadu Okregowego w
Lodzi z dnia 28 listopada 2012 roku i umorzyl postepowanie w sprawie obciazajac P. R. kosztami procesu w wysokos$ci
3.600 zlotych na rzecz Z. B. i 2.400 zlotych na rzecz Z. B.. Sad nakazal éciagna¢ od P. R. na rzecz Skarbu Panistwa —
Sadu Okregowego w Lodzi kwote 8.550 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sgdowych, znidst wzajemne koszty
postepowania apelacyjnego miedzy stronami. P. R. byl reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika w osobie
adwokata.

Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2012 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Sroédmieécia w
Lodzi J. K. w sprawie o sygn. akt KM 1118/12 na podstawie art.825 pkt 1 k.p.c. umorzyt postepowanie egzekucyjne w
zakresie egzekucji z ruchomosci zajetych i ujetych protokolem z dnia 29 maja 2012 roku. Pismem z dnia 22 kwietnia
2014 roku P. R. wezwal J. K. do zaplaty na jego rzecz lacznej kwoty 24.825 zlotych. J. K. byl ubezpieczony od
odpowiedzialnoéci cywilnej w (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W., ktéremu zglosil szkode. Ubezpieczyciel odmowil
wyplaty zadanej kwoty i nie przyjal odpowiedzialno$ci za J. K. uznajac zaistnienie winy umys$lnej w jego dzialaniu.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Rejonowy uznal, Zze powodztwo zastuguje na uwzglednienie w caloéci.
W ocenie Sadu Rejonowego informacja o wystapieniu przez osoby trzecie bedgce wilascicielami przedmiotéow
zajetych w toku prowadzonego przez komornika postepowaniu egzekucyjnym w sprawie KM 1118/12 z powodztwem
przeciwegzekucyjnym byla pozwanemu znana co najmniej od dnia 11 wrze$nia 2012 roku, kiedy to otrzymat odpis
postanowienia nadestanego mu przez Sad Rejonowy w Zgierzu o zabezpieczeniu roszczenia. Nawet wowczas pozwany
dzialajac jako komornik sadowy nie podjal zadnych dzialaii zmierzajacych do uwzglednienia wniosku powoda o
zwolnienie spod egzekucji konkretnych ruchomosci. Sad I instancji wskazal, iz za zasadny nalezy uznac¢ sformulowany
przez powoda zarzut bezprawnego dzialania komornika polegajacego na zaniechaniu zwolnienia przez niego spod
egzekucji przedmiotow zajetych w dniu 29 maja 2012 roku i oczekiwaniu z podjeciem czynno$ci na wniosek powoda.
Pismo powoda w tym przedmiocie nie zawieralo co prawda sformulowania zawierajacego wprost wyrazony wniosek
o umorzenie w tym przedmiocie postepowania egzekucyjnego, to jednak okoliczno$é¢ ta byla juz przedmiotem
zainteresowania Sadu Apelacyjnego w Lodzi w sprawie o sygn. akt I ACa 695/13, I ACa 696/13, ktéry wprost w
uzasadnieniu wyroku wskazal, iz zgodnie z art. 125 k.p.c. pisma procesowe obejmuja wnioski i o§wiadczenia stron
skladane poza rozprawa, strona nie musi expressis verbis uzywaé poje¢ zawartych w przepisach procesowych. W
konkluzji Sad Rejonowy uznal, iz brak uzasadnienia, dla ktérego pozwany zwlekal z rozpoznaniem wniosku wierzyciela
az pol roku. Nadto Sad Rejonowy wskazal, iz w istocie na skutek biernoéci P. R. Sad Okregowy w Lodzi wydal wyrok
zaoczny w sprawie, nie sposéb jednak uzna¢, iz dzialanie P. R. w tym zakresie bylo celowym i ze nie chcial on bronié
swoich racji. W konsekwencji Sad Rejonowy uznal, iz roszczenie powoda jest uzasadnione w calo$ci w oparciu o art. 23
ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o komornikach sadowych i egzekucji (tj.: Dz. U. z 2015 roku, poz.790, ze zm.)
- dalej w uzasadnieniu jako ,ustawa”, zgodnie z ktérym komornik jest obowigzany do naprawienia szkody wyrzadzonej
przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu czynnosci (wyrok z uzasadnieniem).

Pozwany J. K. w apelacji od opisanego wyroku w calo$ci, wniést o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad I instancji, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa oraz o
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.



Skarzacy zarzucil w apelacji naruszenie prawa materialnego, tj. art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 roku o komornikach sadowych i egzekucji (tj.: Dz. U. z 2015 roku, poz.790, ze zm.) przez przyjecie
istnienia adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy nieterminowym czeSciowym umorzeniem postepowania
egzekucyjnego a obcigzeniem powoda kosztami procesu, ktére zdaniem sadu stanowig szkode oraz art. 362 k.c.
poprzez jego niezastosowanie i przyjecie niewystepowania okolicznoéci faktycznych uzasadniajacych przyczynienie
sie powoda do powstania szkody. Skarzacy podniodsl, iz powdd — bedacy adwokatem - winien przy pierwszej czynnosci
procesowej uznac¢ powodztwo i przedstawic sadowi ztoZony u pozwanego wniosek o zwolnienie od egzekucji (apelacja).

Na rozprawie w dniu 14 czerwca 2016 roku pozwany popart apelacje. Powdd wnioést o oddalenie apelacji i zasadzenie
kosztow postepowania apelacyjnego (protokdt rozprawy k. 46-47).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje jako zasadna w czeéci nalezalo uwzglednic oraz w konsekwencji zmienié¢ zaskarzony wyrok w ten sposob,
ze obnizy¢ zasadzong kwote 24.225 zt do kwoty 14.550 zl oraz zasadzong kwote 3.629 zl do kwoty 2.177 zt i oddalié¢
powodztwo w pozostalej czesci.

Sad Okregowy w Lodzi ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, uznaje za prawidlowe i przyjmuje za wlasne.
Nalezy przywola¢ utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym w postepowaniu apelacyjnym
nie wymaga sie dokonywania ustalen na podstawie dowodéw przeprowadzonych we wlasnym zakresie oraz
ich samodzielnej oceny, jezeli sad odwolawczy nie dostrzega potrzeby ponowienia dowodéw dopuszczonych w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym oraz podziela ocene ich wiarygodnosci wyrazong przez sad pierwszej instancji.
Woéwcezas wystarczajaca jest aprobata dla stanowiska przedstawionego w orzeczeniu sadu pierwszej instancji (zob.
m.in. postanowienie SN z dnia 22 lipca 2010 r., sygn. I CSK 313/09, niepubl.; wyrok SN z dnia 16 lutego 2005 r.,
sygn. IV CK 526/04, niepubl.; wyrok SN z dnia 20 maja 2004 r., sygn. II CK 353/03, niepubl.). Sad Okregowy w Lodzi
podziela przedstawiony poglad.

Zasadny okazal sie zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. 362 k.c. Ot6z wskazac nalezy, iz istotnie od powoda —
jako profesjonalisty adwokata — wymagaé¢ mozna wiekszej, niz przecietna, starannosci w dbalo$ci w reprezentowaniu
swoich intereséw. Analiza stanu faktycznego sprawy pozwala na stwierdzenie, iz staranno$¢ ta nie zostala zachowana.
Ot6z zgodzic¢ sie nalezy ze skarzacym, iz gdyby powod stawil sie na rozprawie przed Sadem Okregowym w Lodzi w
sprawie II C 1002/12 badZ — w wypadku niemozno$ci stawiennictwa — choéby zlozyl pismo procesowe zawierajace
ustosunkowanie sie do treéci pozwu — nie doszloby do wygenerowania dalszych kosztéw postepowania wywolanych
sprzeciwem i dalszymi czynno$ciami procesowymi. Jak wynika z akt sprawy powdd odebral zar6wno postanowienie
o zabezpieczeniu powddztwa (k. 36), jak i odpis pozwu (k.47), a takze wezwanie na rozprawe (k.53). Mimo to, nie
zareagowal w zaden spos6b. Okoliczno$ci powyzsze nakazuja Sadowi Odwolawczemu zmniejszenie zasadzonej kwoty
24.225 7zt do kwoty 14.550 zl. Na kwote te skladaja sie wylacznie koszty postepowania w sprawie II C 1002/12
do momentu wydania wyroku zaocznego (k.63- 63 odwrdt akt II C 1002/12), a zatem kwota 3.600 zl i kwota
2.400 zl zasadzona na rzecz powddek tytulem kosztéw zastepstwa procesowego oraz kwota 8.550 zl tytulem nie
uiszczonych kosztéw sadowych. Dalsze bowiem koszty wywolane zostaly bowiem wylacznie zaniechaniem podjecia
przez powoda jakiejkolwiek czynnoSci w toku sprawy. Istotnie, przeciez gdyby powod uznal zadanie pozwu, nie
doszloby do dalszego toku postepowania. Nie mozna uznac, iz powod nie wiedzial o takiej mozliwo$ci skoro wykonuje
zawdd adwokata i winien posiadaé¢ wiedze o konsekwencjach zwigzanych z dokonaniem badz nie poszczegélnych
czynno$ci procesowych.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo uznac¢ na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., ze apelacja jako zasadna podlega
uwzglednieniu w czeéci, za§ w pozostalej czesci na podstawie art. 385 k.p.c. podlega oddaleniu.

Zmiana rozstrzygniecia pociggala za soba takze zmiane rozstrzygniecia w zakresie kosztow, ktore ulegaly
proporcjonalnemu obnizeniu do kwoty 2.177 zk



W pozostalej czesci apelacja podlegala oddaleniu. W ocenie Sadu Okregowego nie ulega watpliwosci, iz pozwany
zaniechal rozpoznania pisma zlozonego przez P. R. w toku postepowania egzekucyjnego dotyczacego zwolnienia
od egzekucji zajetych przedmiotéw przez okres ponad 5 miesiecy. Trafnie Sad Rejonowy wskazal, iz informacja o
wytoczeniu powodztwa o zwolnienie od egzekucji musiala by¢ skarzacemu znana co najmniej od dnia 11 wrze$nia
2012 roku bowiem w tej dacie otrzymal postanowienie sadu o zabezpieczeniu powddztwa. Stad odpowiedzialno$é
pozwanego na podstawie art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o komornikach sagdowych i egzekucji (tj.:
Dz. U. z 2015 roku, poz.790, ze zm.) nie jest wylaczona.

Rozstrzygajac o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy zniost te koszty na podstawie art. 100 k.p.c.
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. Obie strony wygraly i przegraly mniej wiecej w polowie i podobna jest wysokoéc
poniesionych przez nie kosztow.



