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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2015 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi, po rozpoznaniu sprawy z
powddztwa J. B. przeciwko Ceska P. S. w P. o zaplate, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 12.280,00 z} z
ustawowymi odsetkami od kwoty 5.000,00 z}l od dnia 24 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty, od kwoty 7.000,00 zl od
dnia 29 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty i od kwoty 280,00 zt od dnia 23 listopada 2015 r. do dnia zaplaty, oddalil
powddztwo w pozostalym zakresie i ustalil, ze koszty procesu obciazaja w calo$ci strone pozwang, pozostawiajac
szczegolowe ich wyliczenie referendarzowi sadowemu.

Sad I instancji ustalil, ze w dniu 11 grudnia 2012 r. doszlo z udzialem powoda do kolizji drogowej, ktora
spowodowala osoba ubezpieczona od odpowiedzialno$ci cywilnej za szkody zwiazane z ruchem pojazdu u pozwanego
ubezpieczyciela. Trzy dni po zdarzeniu J. B. zglosil sie na konsultacje neurologiczng z powodu bdlu glowy w
okolicach czola i potylicy oraz silnego bélu w odcinku szyjnym kregostupa, a tam zdiagnozowano u niego zwichniecie,
skrecenie i naderwanie stawow oraz wiezadel na poziomie szyi. W dniu 17 grudnia 2012 r. po przeprowadzeniu
badania rezonansem magnetycznym stwierdzono u poszkodowanego splycenie lordozy szyjnej i niewielkie zmiany
zwyrodnieniowe oraz niejednorodny sygnal szczytu zeba obrotnika o charakterze sklerotyzacji. W dniu 8 stycznia
2013 r. powod udal sie do lekarza psychiatry, ktory rozpoznal u niego zaburzenia adaptacyjne w postaci reakcji
lekowo-depresyjnej wymagajace dalszego leczenia. W kolejnych badaniach rezonansem magnetycznym stwierdzono
wystepowanie pojedynczych drobnych ognisk hiperintensywnych polozonych podkorowo i mogacych odpowiadaé
zmianom na tle przewleklego niedokrwienia lub procesom dysmielinizacyjnym, jak rowniez torbiele okolokorzeniowe
w otworach kregow piersiowych oraz worek oponowy i niewielka wypukline dyskowa.

W wyniku przedmiotowego zdarzenia J. B. doznal powierzchownego urazu glowy i urazu bezwladnoSciowego
kregostupa szyjnego, co skutkowalo rozwinieciem pourazowego zespolu bélowego kregostupa szyjno-piersiowego
i subiektywnego zespolu pourazowego (nerwicy pourazowej) i wigzalo sie z 5-procentowym dlugotrwalym
uszczerbkiem na zdrowiu. Pow6d wymagal pomocy osob trzecich w wymiarze jednej godziny dziennie przez okres
czterech tygodni, odczuwatl skutki tych obrazen przez okres 6 miesiecy, co ograniczalo jego aktywnos$é zyciowa, byt
zmuszony do rezygnacji z jazdy na rowerze i plywania innymi stylami niz na plecach i kraulem, nie mog} tez pomagaé
zonie w robieniu zakup6w i wykonywaniu ciezszych prac domowych. Wplyw urazéw na obecny stan poszkodowanego
jest niewielki, cho¢ nadal odczuwa on bole kregostupa na odcinku szyjnym i ledzwiowym. Odlegte rokowania dotyczace
calkowitego powrotu do zdrowia nalezy traktowac z duza ostroznoécig ze wzgledu na wystepujace u J. B. torbiele
T.. Zaburzenia adaptacyjne skutkujace obawami przed prowadzeniem samochodu dos$wiadczane przez powoda w
okresie 7-9 miesiecy od wypadku negatywnie wplynely na jego funkcjonowanie zawodowe i osobiste, wymagaly
profesjonalnej terapii z zastosowaniem lekéw i skutkowaly réowniez 5-procentowym dlugotrwalym uszczerbkiem
na zdrowiu. Utrzymujace sie obecnie okresowe stany wzmozonego niepokoju i napiecia nie wymagaja juz terapii
psychiatrycznej, gdyz stanowia tylko symptom przebytego urazu psychicznego; aktualny stan psychiczny powoda jest
dobry, a rokowania pomyslne.

W piémie z dnia 28 stycznia 2013 r., doreczonym pozwanemu w dniu 1 lutego 2013 r., dokonano zgloszenia szkody, a
powdd zazadal wyplaty zadoSéuczynienia za doznane uszkodzenia ciala i rozstrdj zdrowia w kwocie 16.000,00 z}; na
mocy decyzji z dnia 4 marca 2013 r. wyplacono mu z tego tytutu jedynie 3.000,00 zl.

Sad meriti ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie akt szkodowych, dokumentacji medycznej, przestuchania
powoda oraz dowodo6w z opinii bieglych lekarzy neurologa i psychiatry. Wyjasnil, ze oddalil wniosek dowodowy strony
pozwanej o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego lekarza psychiatry, poniewaz umotywowany on
zostal argumentacja majacg wylacznie charakter polemiki z ustaleniami dokonanymi w poprzednio zlozonej opinii,
natomiast strona nie sformulowala zadnych konkretnych zarzutow ani pytan do bieglego. Opinia nie zawierala
niejasno$ci, wewnetrznych sprzeczno$ci, oparta zostala na materiale dowodowym zebranym w sprawie, a biegly
nalezycie przedstawil swoje konkretne i przekonywujace wnioski. W szczego6lnosci Sad Rejonowy podniost, ze moc



dowodowa opinii nie uleglta zmniejszeniu wskutek niezlozenia przez J. B. dokumentacji leczenia psychiatrycznego,
skoro fakt prowadzenia takiej terapii potwierdzony byl wyjasnieniami powoda, a sam biegly uznal za wystarczajace
dla wydania opinii zbadanie poszkodowanego i przeprowadzenie wywiadu.

Na tle ustalonego w ten sposob stanu faktycznego Sad I instancji uwzglednil powodztwo w przewazajacej czesci.
Wyjasnil, ze sama zasada odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela jest bezsporna i znajduje swoja podstawe w art. 822 §
11 4 k.c., a w konsekwencji ubezpieczyciel ma obowiazek przyjaé¢ na siebie odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzona
powodowi. Zaznaczyl, ze jej sprawca odpowiada za te szkode w oparciu o art. 436 § 2 k.c., a podstawa prawna zadania
zado$¢éuczynienia za uszkodzenie ciala lub rozstrdj zdrowia jest art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 444 § 1 k.c. Majac
na uwadze, ze zado$¢uczynienie musi mieé¢ charakter kompensacyjny i odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, przyjat —
po przytoczeniu bogatego zestawu kryteriow przydatnych dla ustalenia rozmiaru doznanych przez poszkodowanego
cierpien fizycznych i psychicznych — Ze zgdanie pozwu w tym zakresie jest zasadne w caloSci, poniewaz nalezne
powodowi $wiadczenie wynosié powinno przynajmniej kwote 12.000,00 zl ponad wyplacona mu juz w postepowaniu
likwidacyjnym nalezno$¢. Przy ustalaniu rozmiaru zado$éuczynienia Sad mial na wzgledzie stopien doznanego przez
J. B. dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, fakt, ze przez okres ponad 6 miesiecy odczuwal on powracajace bole
kregostupa, z powodu ktérych musial ograniczy¢ swojg aktywnos$é fizyczng i zaangazowanie w obowiazki domowe,
jak rowniez do$§wiadczyt zaburzen adaptacyjnych w postaci trudnoéci z zasypianiem i leku przed jazdg samochodem.
O naleznych odsetkach za opdznienie orzeczono w oparciu o art. 481 § 1 k.c., ustalajgc moment, od ktérego dtuznik
pozostawal w op6znieniu na podstawie art. 817 § 1 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(tj. Dz. U.z 2013 r., poz. 392 ze zm.). Sad uznal, Ze ubezpieczyciel winien byl wyplaci¢ zado$éuczynienie po 30 dniach
od dnia, w ktérym zgloszono szkode, a zatem mozliwe bylo zasadzenie odsetek od zadanej poczatkowo w pozwie kwoty
5.000,00 zt od dnia 23 kwietnia 2013 r., natomiast od kwoty 7.000,00 z}, o kt6rg rozszerzono powodztwo, od dnia
rozszerzenia, zgodnie z zawartymi tam zadaniami.

Rozwazajac zasadno$é roszczenia o zaplate odszkodowania za konieczna pomoc os6b trzecich, Sad w oparciu o
opinie bieglego neurologa przyjal, ze taka potrzeba jej sprawowania rzeczywiscie istniala przez okres 4 tygodni w
wymiarze jednej godziny dziennie, a rozmiar naleznego odszkodowania ustalil w trybie art. 322 k.p.c. na kwote
280,00 zl, przyjmujac jako punkt odniesienia minimalne wynagrodzenie za prace w stawce brutto i zasadzajac odsetki
za opdznienie od dnia doreczenia stronie przeciwnej odpisu pisma, w ktérym to zadanie zgloszono; w pozostalym
zakresie roszczenie zostalo oddalone. O kosztach postepowania orzeczono w oparciu o art. 100 zd. II k.p.c. wobec
faktu, ze zgloszone w toku procesu roszczenia J. B. zostaly uwzglednione prawie w calo$ci.

Apelacje od tego wyroku wniodst pozwany, zaskarzajac go w czeéci zasadzajacej na rzecz powoda kwote 7.000,00 zt z
odsetkami tytulem zado$¢uczynienia oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu, jak réwniez domagajac sie
zmiany orzeczenia przez oddalenia powodztwa w zaskarzonej czeci i zasgdzenia kosztéw postepowania apelacyjnego,
ewentualnie uchylenia wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania. Orzeczeniu Sadu I instancji zarzucono naruszenie:

« art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegoblnosci:

uznanie za w pelni wiarygodng opinii bieglego lekarza psychiatry w zakresie, w jakim biegly uznal, ze wskutek
wypadku powdd doznat 5 % uszczerbku na zdrowiu, pomimo ze biegly nie dysponowal dokumentacja medyczng
leczenia psychiatrycznego powoda, ktéra pozwolitaby na obiektywna ocene jego stanu zdrowia po wypadku,
podczas gdy jednocze$nie w chwili badania biegly nie stwierdzil u powoda wystepowania jakichkolwiek zaburzen;

pominiecie istotnych wnioskow wynikajacych z opinii bieglego lekarza neurologa dotyczacych ujawnienia u
powoda schorzen wystepujacych jeszcze przed wypadkiem, ktore mialy istotny wplyw na przebieg leczenia po
wypadku i wystepujace u powoda dolegliwosci;



uznanie za w pelni wiarygodne wyjasnieni powoda dotyczacych jego leczenia psychiatrycznego po wypadku oraz
zazywania przepisanych przez specjaliste lekow, mimo nieprzedlozenia Sadowi dokumentacji z tego leczenia;

niedostateczne rozwazenie faktu, ze zgodnie z opiniami bieglych wypadek nie spowodowal u powoda trwatych
nastepstw, a stwierdzony przez nich uszczerbek na zdrowiu mial charakter dlugotrwaly, a nie trwaly;

« art. 6 k.c. poprzez uznanie, ze powod przedstawil wiarygodne dowody potwierdzajace doznanie wskutek wypadku
krzywdy uzasadniajgcej przyznanie zado$éuczynienia w kwocie 15.000,00 zl;

« art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, ze kwota zado$éuczynienia za krzywde
doznang wskutek wypadku w wysoko$ci 15.000,00 z} jest odpowiednia w znaczeniu tej normy.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniodst o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz od skarzacego zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie niezasadna.

Skarzacy zakwestionowal wiarygodno$¢ opinii wydanej przez bieglego lekarza psychiatre w toku postepowania
oraz dowodu z przestuchania J. B., jednak z podnoszong przez niego argumentacjg nie mozna sie zgodzié. Autor
apelacji stoi na stanowisku, ze jedynie kompletna dokumentacja leczenia powoda mogtaby uzasadniaé¢ wnioski opinii
bieglego, natomiast nie daje do tego podstaw rozpoznanie lekarza, ktory badal poszkodowanego okolo miesiac po
wypadku i wywiad przeprowadzony z powodem. Nie jest jasne dla Sadu odwolawczego, dlaczego wiarygodnego
za$wiadczenia lekarza o rozpoznanych przez niego zaburzeniach emocjonalnych pacjenta zwiazanych z wypadkiem
nie mozna potraktowaé jako dowodu na to, ze powod na te zaburzenia istotnie cierpial; sam skarzacy réowniez
blizej nie uzasadnia swojej tezy, ograniczajac sie tylko do do$¢ arbitralnego twierdzenia, iz ,,(...) trudno uzna¢, ze
jednorazowe za$wiadczenie moze przesadzac o wystapieniu dosy¢ istotnych opisywanych przez bieglego psychiatre
schorzen (...)”. Zdaniem Sadu odwolawczego, nie jest to wcale trudne, zwazywszy, ze zgromadzony material dowodowy
nie daje zadnych podstaw do podwazenia wiarygodnosci i mocy dowodowej tego zaswiadczenia, co oznacza z
kolei, iz biegly z pelnym powodzeniem moglt oprze¢ swoje wnioski na tresci tego dokumentu. Réwniez wywiad
z pacjentem to normalnie stosowany i wrecz nieodzowny element postepowania prowadzacego — zwlaszcza przy
leczeniu schorzen psychicznych — do zdiagnozowania jego dolegliwosci, a relacja przebiegu i objawéw doznawanych
zaburzen zlozona przez J. B. wobec biegtego pokrywa sie ze ztozonymi przed Sadem wyja$nieniami. Nie mozna zgodzic¢
sie z pozwanym, ze nieprzedstawienie przez powoda pelnej dokumentacji leczenia psychiatrycznego samo w sobie
powoduje, ze dowod z jego przestuchania nalezy z konieczno$ci uznaé za niezaslugujacy na wiare. Strona dochodzaca
swoich roszczeh ma prawo zadecydowac o tym, ktorymi Srodkami dowodowymi zamierza poprze¢ swoje zadania,
i z pewno$cia ani nie ma obowigzku przedklada¢ wszystkich dowodow jej dostepnych, ani tez nie wydaje sie, by
decyzja o wyborze tylko niektérych z nich dla wykazania dochodzonego roszczenia przemawiala automatycznie za
uznaniem ich przez Sad za niewiarygodne. Oczywiscie, przeciwnik procesowy powoda, kwestionujac jego poparte
okre§lonymi dowodami twierdzenia, ma prawo zazadaé, aby Sad w trybie art. 248 § 1 k.p.c. zobowigzal powoda
do zlozenia dokumentéw bedacych w jego posiadaniu, aby w ten sposéb wykazane zostalo, ze w rzeczywisto$ci
okolicznos$ci sprawy przedstawiaja sie inaczej. Gdyby wowczas powod nie uczynil temu zado$é, wowczas art. 233
§ 2 k.p.c. dawalby podstawy do negatywnej oceny takiego zaniechania i przyjecia przez Sad, ze nieprzedstawienie
zadanych dokumentéw przemawia za potraktowaniem zaprezentowanych przez niego wcze$niej dowodéw jako
niewiarygodnych — w sprawie niniejszej jednak pozwany nie wnioskowal o zlozenie przez J. B. do akt dokumentacji
medycznej leczenia psychiatrycznego, a zatem brak jest podstaw do oparcia sie w tym przypadku na powolanym
przepisie. W efekcie uznaé trzeba, ze Sad Rejonowy, wbrew wywodom apelacji, trafnie zastosowal art. 233 § 1 k.p.c.
przy dokonywaniu oceny zaré6wno dowodu z opinii bieglego lekarza psychiatry, jak i dowodu z przestuchania powoda,
poniewaz brak trafnych argumentow, ktérymi uzasadni¢ mozna byloby odmowe im wiary i mocy dowodowe;j.



Sad II instancji nie podziela tez tezy o pominieciu przez Sad meriti przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy czesci
wnioskéw wyplywajacych z opinii bieglego lekarza neurologa. Przeciwnie, z uzasadnienia zaskarzonego wyroku jasno
wynika, ze wywody bieglego zostaly w calo$ci uznane za podstawe ustalen faktycznych w sprawie. Nie mozna zgodzié
sie ze skarzacym, ktory po lekturze opinii nie ma watpliwosci, ze ,,(...) w przypadku powoda konsekwencje wypadku
zwiazane byly ze schorzeniami wystepujacymi juz wezesniej (...)”. Biegly, diagnozujac u powoda schorzenie samoistne,
klarownie rozdzielil — w zakresie stopnia uszczerbku na zdrowiu oraz doznawanych cierpien — skutki tych dolegliwosci
od konsekwencji przedmiotowego wypadku, a Sad Rejonowy poczynil w tym zakresie stosowne ustalenia faktyczne.
Jesli chodzi o prawidlowos¢ tych ustalenn w $wietle art. 233 § 1 k.p.c., to stwierdzi¢ trzeba, ze Sad ten prawidlowo
przyjal takze, iz uszczerbek na zdrowiu, jakiego doznal powdd, jest dlugotrwaly, nie za$ trwaly, biorac tez pod uwage,
iz biegly wywiddl, ze nie oznacza to trwalego powrotu do zdrowia po wypadku.

W konsekwencji powyzszego stwierdzi¢ trzeba, ze Sad I instancji wlasSciwie ustalil stan faktyczny sprawy, a
podniesionych w tym zakresie zarzutow apelacji nie mozna podzieli¢c. Ustalenia te Sad odwolawczy moze z
powodzeniem uznac za wlasne, wobec czego nie ma potrzeby, by w toku postepowania drugoinstancyjnego czynic je na
nowo. Doda¢ w tym miejscu mozna, ze postawiony w apelacji zarzut naruszenia art. 6 k.c. jest sformulowany blednie,
a tym samym nalezy uznaé go za bezzasadny, jako ze do naruszenia tej normy dochodzi wtedy, gdy sad orzekajacy
przypisuje obowiazek dowodowy innej stronie, niz ta, ktéra z okreslonego faktu wywodzi skutki prawne (tak np. w
wyroku SN z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 398/14, niepubl. lub w wyroku SN z dnia 6 pazdziernika 2010 r., II
CNP 44/10, niepubl.); taka sytuacja w rozpoznawanej sprawie nie zaistniala i nie twierdzi tego réwniez skarzacy.
Poza dyspozycja tego przepisu pozostaje natomiast ocena, czy strona, na ktorej spoczywa obowigzek dowodowy w
nalezyty sposob sie z niego wywigzala. Naruszenie art. 6 k.c. nie moze polega¢ na uznaniu okre$lonych okolicznosci
za udowodnione lub nieudowodnione, gdyz w tym przypadku zachodzi¢ moze bowiem jedynie zarzut naruszenia
przepiséw prawa procesowego dotyczacych oceny materialu procesowego i czynienia ustalen faktycznych (tak np. w
wyroku SA w Lodzi z dnia 27 listopada 2014 r., I ACa 735/14, niepubl., w wyroku SA w Szczecinie z dnia 5 marca 2015
r., I ACa 822/14, niepubl. lub w wyroku SA w Krakowie z dnia 4 marca 2015 r., I ACa 1772/14, niepubl.), a te zarzuty
autor apelacji postawil juz wczeéniej i zostaly one rozwazone przez Sad II instancji.

Chybiony jest rowniez zarzut skarzacego dotyczacy naruszenia przez Sad I instancji art. 445 § 1 k.c. poprzez przyznanie
powodowi zbyt wysokiej sumy zadoS$éuczynienia, niespelniajacej kryterium ,odpowiednioSci” w rozumieniu
powolanego przepisu. Zauwazy¢ trzeba, ze ustawodawca nie wprowadzil zadnych kryteriéow, jakimi powinien
kierowac sie sad przy ustalaniu wysokoSci naleznego poszkodowanemu zado$¢uczynienia, ograniczajac sie jedynie do
stwierdzenia, iz ma by¢ ono odpowiednie, a wiec postugujac sie pojeciem o charakterze niedookreslonym — jednak w
orzecznictwie, a takze w doktrynie, wskazuje sie pewne okolicznoSci, ktére moga mie¢ znaczenie przy podejmowaniu
wlasciwej decyzji przez sad. ZadoSéuczynienie winno mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawiaé
odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, niebedaca jednakze wartoScia nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy,
utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Na
wysoko$¢ zado$éuczynienia maja wplyw cierpienia pokrzywdzonego — tak fizyczne, jak i psychiczne — ktérych rodzaj,
czas trwania i natezenie nalezy kazdorazowo okreéli¢c w kontekécie materialu dowodowego sprawy. Indywidualny
charakter zadoS¢uczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna kwota jest odpowiednia w
rozumieniu art. 445 § 1 k.c., z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to by¢
uznanie dowolne. Zawsze musi ono opierac sie tak na catoksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach
ocennych, rzetelnie wskazanych w tre$ci uzasadnienia (tak np. w wyroku SA w Lublinie z dnia 5 maja 2008 r., IT AKa
83/08, LexOmega).

W konteks$cie powyzszych uwag stwierdzic trzeba, ze zarzut niewlaSciwego ustalenia kwoty zado$¢éuczynienia moze byé
skuteczny w postepowaniu odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady ustalania
wysokosci tego Swiadczenia. Praktycznie rzecz biorac, ma to miejsce tylko przy ustaleniu kwoty symbolicznej badz tez
nadmiernie wysokiej (tak np. w postanowieniu SN z dnia 12 sierpnia 2008 r., V KK 45/08, Lex nr 438427). Korekta
w postepowaniu odwolawczym przyznanej przez Sad I instancji tytulem zado$éuczynienia sumy pienieznej mozliwa



jest zatem jedynie wtedy, gdy suma ta razgco odbiega od tej, ktora bytaby adekwatna do rozmiaréw doznanej krzywdy
(tak w wyroku SA w Katowicach z dnia 7 maja 2008 r., I ACa 199/08, Lex nr 470056).

W niniejszej sprawie nie sposéb stwierdzi¢, ze ustalone przez Sad Rejonowy zado$éuczynienie nalezne J. B. od
pozwanego ubezpieczyciela w kwocie 15.000,00 zl jest nieadekwatne, i to w sposob razacy, w odniesieniu do
rozmiaréw krzywdy doznanej przez poszkodowanego. Sad Rejonowy nie naruszyl tu zadnej z regul ustalania wysokosci
zado$Cuczynienia, a w swoim uzasadnieniu wystarczajaco obszernie odniost sie do przestanek, ktérymi kierowat sie
przy okre$laniu kwoty zado§¢éuczynienia, wskazujac dokladnie okolicznoéci, ktére zadecydowaly o tym, iz przyznaniu
takiej wlaénie kwoty zado$éuczynienia. Roéwniez w ocenie Sadu odwolawczego zasadzona suma jest odpowiednim
zado$¢uczynieniem doznanej przez powoda krzywdy i w zadnym wypadku nie mozna uznac jej za razaco zawyzona
w $wietle orzecznictwa wyksztalconego na gruncie art. 445 § 1 k.c. Sad meriti mial bowiem na uwadze, ze J. B.
na skutek wypadku doznal dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w rozmiarze 10 %, jak réwniez odnotowat zakres
doznanych przez powoda cierpien fizycznych i psychicznych oraz okres czasu, przez ktory odczuwatl skutki wypadku
zar6bwno w aspekcie fizycznym, jak i psychicznym. Z drugiej strony Sad Rejonowy nie pominal takze faktu, iz
obecnie u powoda konsekwencje przedmiotowego zdarzenia odczuwane sa tylko czasowo i w stosunkowo niewielkim
zakresie, a rokowania na przyszlo$¢ w zakresie wplywu doznanych wowczas obrazen na stan jego zdrowia sg raczej
pomyslne. Zauwazy¢ w tym miejscu trzeba, ze postawiony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w postaci
niedostatecznego rozwazenia przez Sad I instancji ustalenia przez obu bieglych, iz uszczerbek na zdrowiu powoda
ma charakter dlugotrwaly, a nie trwaly, jak rowniez faktu, ze za znaczng cze$¢ obecnych dolegliwosci powoda
odpowiedzialne jest schorzenie samoistne, nie dotyczy w rzeczywistoéci dokonania btednych ustalen faktycznych jako
skutku niewlaéciwej oceny przeprowadzonych dowodéw. W istocie skarzacy nie twierdzi, ze Sad tych okolicznosci
nie ustalit w sposdb prawidlowy, ale stoi na stanowisku, ze na tle tych wlaéciwie ustalonych faktéw blednie
uznano, ze kwota zado§¢uczynienia odpowiednia do stanu faktycznego sprawy odzwierciedlajacego zakres krzywdy
poszkodowanego wynosi 15.000,00 zl, cho¢ w rzeczywisto$ci powinna ona by¢ nizsza. Zarzut ten dotyczy wiec
prawidlowosci zastosowania przez Sad do ustalonych okoliczno$ci materialnoprawnej przestanki ,,odpowiednio$ci”
zado$éuczynienia, a zatem odnosi sie rowniez do naruszenia art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 444 § 1 k.c. Jak juz
powiedziano wyzej, Sad Rejonowy nie dopuscil sie w tym zakresie zadnych uchybien, jako ze przy ustalaniu wysokoéci
naleznego zado$éuczynienia wzial pod uwage rowniez okolicznosci, na ktore wskazuje autor apelacji, a okre§lona w ten
sposob wysoko$é¢ $wiadczenia jest odpowiednia w rozumieniu wskazanego przepisu i z pewnoscia w $wietle zarzutow
postawionych w tej kwestii w zlozonym §rodku zaskarzenia brak jest podstaw do korekty zaskarzonego orzeczenia.

Wobec bezzasadno$ci apelacji zostaje ona oddalona na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania
odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., przyznajac powodowi zwrot kosztéw zastepstwa procesowego
$wiadczonego na tym etapie sprawy, ktérego wysoko$¢ zostata obliczona na podstawie § 12 ust. 1 pkt. 1 w zwigzku
z § 6 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 490 ze zm.).



