Sygn. akt III Ca 255/16

UZASADNIENIE

W dniu 5 listopada 2015r. H. P. zlozyla skarge o wznowienie postepowania w sprawie III Ca 189 /12, zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 277 kwietnia 2012r.

W uzasadnieniu skargi skarzaca podniosla, ze opiera skarge na pdzniejszym wykryciu prawomocnego wyroku
dotyczacego tego samego stosunku prawnego, tj. na przestance opisanej dyspozycja art. 403 § 2 k.p.c. W ocenie
skarzacej takim wyrokiem bylo wyrok , jaki zapad} w sprawie sygn. akt Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w
Eodzi IIC (...) z dnia 12 maja 2004r.

Skarzgca wniosta o wznowienie postepowania w sprawie IIT Ca 189/12, uchylenie wyroku Sadu Rejonowego dla lodzi
— Srodmieécia w Lodzi z dnia 28 listopada 2011r. w sprawie sygn. akt XVIII C-upr 1490/10 i uchylenie wyroku z dnia
14 kwietnia 2011r. w sprawie sygn. akt XVIII C-upr 1490/10 oraz ponowne rozpoznanie sprawy przez Sad I instancji.

Sad Okr ¢ gowy ustalil, co nastepuje :

Sad Rejonowy dla Lodzi — Srodmiescia w Lodzi wyrokiem z dnia 12 maja 2004r. jaki zapadl w sprawie sygn. akt IT
C 2723/97 zasadzil solidarnie od H. i M. malzonkéw P. na rzecz Gminy L. kwote 23.422,10 zl wraz z ustawowymi
odsetkami oraz kwote 4211,70 zl tytulem zwroty kosztéw procesu w pozostalym zakresie powodztwo powddztwa o
zaplate zostalo oddalone. Z uzasadnienia wyroku , ktore jest integralna cze$cia wyroku wynika, ze oddaleniu podlegato
zadanie zaplaty za okres od dnia 1 lutego 1994r.do dnia 30 pazdziernika 1994r., gdyz w tym zakresie roszczenie
strony powodowej uleglo przedawnieniu. W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia wskazala,
ze powodztwo o nakazanie H. P. opréznienia lokalu nr (...) polozonego w L. przy ul. (...) postanowieniem z dnia
29 stycznia 1998r. zostalo odrzucone. Zatem wyrok ten nie zawieral rozstrzygniecia w przedmiocie eksmisji. Od
tego wyroku zaréwno H. P. jak i M. P. zlozyli apelacje. Apelacja wniesiona przez H. P. postanowieniem z dnia 7
wrzesnia 2004r. zostala odrzucona. Natomiast apelacja wniesiona przez M. P. byla przedmiotem rozpoznania przez
Sad Okregowy w Lodzi , ktory wyrokiem z dnia 29marca 2007r. w sprawie sygn. akt ITT Ca 1850 /06 , ktory zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze zasadzona kwote 23.422,10 zt obnizyl do kwoty 19.422,10 zl, za$§ kwote 4211,70 zl
do kwoty 3500 zl, w pozostalej czedci apelacja zostala oddalona.

Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi wyrokiem zaocznym z dnia 14 kwietnia 2011r.,zapadlym w sprawie
sygn. akt XVIII Cupr 1490/10 nakazal H. P. opr6znienie lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w L., przy ul. (...)
wraz z e swoim mieniem. Od tego wyroku sprzeciw wniosta H. P.. Po rozpoznaniu sprzeciwu wyrokiem z dnia 28
listopada 2011r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi utrzymal w mocy wyrok zaoczny w stosunku do H.
P.. Od tego wyroku apelacje wniosta H. P. . Wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 27 kwietnia 2012r., w sprawie
sygn. akt III Ca 189/12, apelacja zostala oddalona jako bezzasadna.

Sad Okregowy zwazyl, co na ste puje :

Skarga o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi w sprawie
sygn. akt III Ca 189/12 z dnia 27 kwietnia 2012r. podlega odrzuceniu jako nieoparta na ustawowej podstawie
wznowienia.

Stosownie do art. 403 §2 k.p.c. mozna zada¢ wznowienia postepowania w razie p6Zniejszego wykrycia prawomocnego
wyroku dotyczacego tego samego stosunku prawnego, albo wykrycia takich okoliczno$ci faktycznych lub $rodkéw
dowodowych, ktére mogly mie¢ wplyw na wynik sprawy, a z ktérych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim
postepowaniu.

Prawomocny wyrok jaki zapadl w sprawie sygn. akt IT C 2723/97 Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi
nie jest zadnym nowym wyrokiem , o ktérym H. P. powzielaby wiadomo$¢ dopiero w 2015r. Od wyroku z dnia 12 maja



2004r. w sprawie sygn. akt IIC2723/97 H. P. skladala apelacje, brala udzial w tym postepowaniu i znala tre$¢ zar6wno
wyroku jak i jego uzasadnienia.

Brak jest jakichkolwiek podstaw do twierdzenia , ze H. P. nie znala treSci wyroku i tre$ci uzasadnienia w sprawie sygn.
akt IIC 2723/97 podczas rozpoznania sprawy sygn. akt III Ca 189 /12 Sadu Okregowego w Lodzi w kwietniu 2012r.

W judykaturze Sadu Najwyzszego od wielu lat torowal sobie droge poglad, ze dopuszczalno$¢ skargi o wznowienia
postepowania zalezy od oceny, czy przyczyna wznowienia, na ktérej skarga zostala oparta istnieje nie tylko formalnie
— przez powolanie jej w skardze — lecz, czy rzeczywiScie wystepuje i jest uzasadniona ( vide postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 2015r. III CZP 5/15 — OSN zbiér C za 2016r. poz. 42) . Badajac , czy powolana
przez skarzacg podstawa o wznowienia rzeczywiSci wystepuje, Sad Okregowy przyjal, Ze niemozno$¢ skorzystania
w poprzednim postepowaniu z wyrokdéw zapadlych wcze$niej oraz innych Srodkéw dowodowych , nie zachodzi ,gdy
istniala mozliwo$¢ powolania ich w tym postepowaniu i tylko na skutek opieszalo$ci , zapomnienia lub blednej oceny
potrzeby ich powolania strona tego nie uczynila.

Z uwagi na to, ze skarzaca wiedzial o treSci wyroku jaki zapadl w sprawie II C 2723/97, znala tres¢ jego uzasadnienia,
nie sposéb przyjac , ze jest to ,nowy wyrok” w rozumieniu dyspozycji art. 403 § 2 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy odrzucil skarge o wznowienie postepowania na podstawie art. 410 §1k.p.c.,
wobec nieistnienia ustawowej podstawy wznowienia.



