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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 grudnia 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi zasadzil od pozwanego Skarbu
Panstwa — Komendanta Wojewodzkiego Policji w L. na rzecz powoda C. K. kwote 20.685 zt tytulem zado$éuczynienia
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 listopada 2011r. do dnia zaplaty, kwote 4.051 zl zwrotu kosztéw postepowania,
nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Pafstwa - Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi kwote
825,36 zl z uwagi na nieuiszczone koszty opinii bieglych sadowych oraz nakazal zwréci¢ pozwanemu kwote 39,78 zt
tytulem niewykorzystanej zaliczki na koszty opinii bieglego kardiologa.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 16 marca 2010 r. C. K., bedacy wbéwczas funkcjonariuszem Policji, dotarlszy do
jednostki przy ul. (...) w L., na wysoko$ci budynku stoléwki, okoto godz. 7.40 poslizgnal sie i upadl, uderzajac przy tym
gtowa o chodnik. Przyczyna zdarzenia bylo oblodzenie chodnika przeznaczonego do ruchu pieszego. W wyniku upadku
powod doznal krotkotrwalej utraty przytomnosci. C. K. zostal przeniesiony na noszach do pomieszczenia shuzacego za
gabinet naczelnika. Nastepnie wezwano Pogotowie (...). Poszkodowany zostal hospitalizowany. Zdarzenie szkodowe
zostalo zakwalifikowane jako wypadek w zwiazku z pelnieniem stuzby w Policji.

W wyniku upadku powodd doznal sthuczenia okolicy prawego barku. Po zastosowanym leczeniu zachowawczym i
postepowaniu usprawniajagcym u powoda pozostatlo niewielkie ograniczenie ruchu rotacji do wewnatrz prawego
ramienia oraz mierny zesp6l bélowy i poczucie pogorszenia sprawnosci.

Powod w zwiazku z urazem doéwiadczyl cierpien fizycznych i psychicznych w stopniu umiarkowanym, co
bylo zwigzane z doznanym bélem, pozostawaniem w niewygodnym unieruchomieniu prawej konczyny gbrnej
unieruchomionej na temblaku przez okolo 2 tygodnie, zabiegami, éwiczeniami usprawniajacymi oraz ograniczeniami
w sprawnosci. Dolegliwo$ci bolowe wymagajace farmakoterapii trwaly okolo 2 tygodni.

Powod potrzebowal pomocy oséb trzecich przez okres okolo 2 tygodni po wypadku przez okolo 2 godziny dziennie
w zwigzku z unieruchomieniem prawej gornej konczyny. Bylo to poczatkowo zwiagzane ze znacznymi dolegliwo$ciami
boélowymi, a nastepnie z zastosowanym leczeniem. Na dzien badania przez bieglego ortopede powo6d nie wymagal
pomocy 0s6b trzecich.

Rokowania na przyszlos¢ sa raczej dobre. Powdd odzyskal prawie pelny zakres ruchomosci prawego ramienia.
Leczenie obrazen narzadow ruchu powoda nalezy uznac za zakonczone, a jego wynik jest dos¢ dobry.

Biegly neurolog stwierdzil natomiast u powoda wystgpienie subiektywnego zespolu pourazowego - nerwicy
pourazowej. Jako nastepstwo wypadku z 16 marca 2010 r., stwierdzono wystepowanie b6léw glowy o duzym nasileniu
oraz brak koncentracji. Z neurologicznego punktu widzenia cierpienia fizyczne doswiadczone przez powoda mogly
by¢ znaczne przez okres 4 tygodni. Pdzniej byly malejace, lecz przewlekle. Objawy nerwicy pourazowej utrzymuja
sie nadal. Powo6d obecnie wciaz leczy sie z przewleklych zaburzen nerwicowych, ktorych nasilenie objawow pozostaje
lagodne. Stan neurologiczny powoda nie wymaga jednak rehabilitacji.

W toku postepowania wewnetrznego stwierdzono u C. K. wystapienie 5% uszczerbku na zdrowiu w zwiazku z
przebytym stluczeniem prawego barku z ograniczeniem ruchomos$ci w prawym stawie ramienno - lopatkowym oraz
10% uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z wystepowaniem pourazowych bolow glowy. Z kolei w opinii bieglego ortopedy
trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w zwiazku z urazem barku stanowi 5%. Natomiast w zakresie neurologiczno-
psychiatrycznym, zgodnie z opiniami bieglych, powdd doznal trwalego 10% uszczerbku na zdrowiu z uwagi na
wystepujace u niego zaburzenia adaptacyjne - utrwalone nerwice zwigzane z urazem czaszkowo-moézgowym, bedace
nastepstwem wypadku.

O przyznanym uszczerbku na zdrowiu nie przesadzily wczesniej doznane przez powoda urazy, w tym uraz z dnia 4
pazdziernika 2006 r.



W jednostce Policji, gdzie mialo miejsce zdarzenie przewrocilo sie wiele osdéb. W marcu 2010r. 5 pracownikow
utrzymywalo porzadek na jej terenie, przez co poza odéniezaniem rozumiano takze sprzatanie $mieci. Od$niezano
ciagi komunikacyjne, zazwyczaj w godzinach: 8.00-16.00, jednokrotnie, okresowo w godzinach: 6.00- 14.00.

W zaleznoSci od warunkéw atmosferycznych osoby pracujace przy od$niezaniu posypywaly teren piaskiem raz
dziennie lub czesciej, szczegoblnie teren w okolicach sztabu i wejscia. Zazwyczaj posypywano czesciej niz raz dziennie,
chyba, ze nie bylo opadéw $éniegu. Sprzatanie odbywalo sie wedlug polecen kierownictwa jednostki. Pracownicy
dysponowali taczka, wiadrem i lopatg oraz malym traktorkiem. Okazjonalnie, w sytuacji wystapienia zlych warunkéw
atmosferycznych liczba 0s6b sprzatajacych byla zwiekszana do 10-12 0s6b. Nie zawsze liczba 0s6b sprzatajacych byta
wystarczajaca do istniejacego zapotrzebowania. Nie wystarczalo takze sprzetu do realizacji tego zadania

Sad Rejonowy uwzglednil powodztwo w catoéci. Jako podstawe dochodzonego przez powoda roszczenia wskazano
norme art. 445 w zwiazku z art. 444 k.c. w zwiazku z art. 415 k.c. Sporna byla kwestia odpowiedzialnos$ci
strony pozwanej za wyrzadzong szkode na terenie przedmiotowej jednostki Policji, gdyz mimo dokonanej wyplaty
odszkodowania w wyniku toczacego sie postepowania powypadkowego, strona pozwana zakwestionowala zasadno$¢
dochodzonych roszczen w odpowiedzi na pozew.

Wedle Sadu I instancji odpowiedzialno$¢ pozwanego wynika z normy art. 415 k.c. i opiera sie na zasadzie winy.
Obowiazek oczyszczania chodnika, na ktérym doszlo do wypadku ciazyt na stronie pozwanej, ktéra winna niwelowac
skutki zjawisk atmosferycznych w warunkach zimowych, co stanowilo o zachowaniu starannego dzialania przez
pozwanego. W ocenie Sadu Rejonowego zgromadzony w sprawie material dowodowy wykazal, ze przedmiotowy teren
nie byl utrzymany w stanie zapewniajacym bezpieczne przemieszczanie sie po nim przechodniéw. Strona pozwana
nie dochowala zatem wymaganej od niej starannosci.

Przyznajac zado$c¢uczynienie powodowi, Sad wzial pod uwage poczynione przez siebie ustalenie, ze powod doznal
lacznie 15% trwalego uszczerbku na zdrowiu, na ktory zlozyly sie: 5% trwaly uszczerbek na zdrowiu z uwagi
na stwierdzenie bliznowatego przykurczu stawu barkowego oraz 10% trwaly uszczerbek z uwagi na zaburzania
neurologiczno-psychiatryczne. Sad przyjal, iz trwaly 15% uszczerbek na zdrowiu wskazuje na doznanie przez osobe
fizyczna znacznej krzywdy, co winno zosta¢ uwzglednione przy wymiarze kompensujacego ja zadoSéuczynienia.
Powod dochodzit kwoty 20.685,00 zl. Uznawal bowiem, ze odpowiednia dla niego rekompensata bedzie kwota
30.000,00 zl, uwzglednil jednak wyplate przez strone pozwana kwoty 9.315,00 zl, co ograniczylo wymiar
dochodzonego zado$c¢uczynienia.

Sad Rejonowy, uwzgledniajac caloksztalt okoliczno$ci sprawy, przyjal, iz wymiar dochodzonego przez strone
powodowa odszkodowania pozostaje zasadny. Kwota zadana przez powoda jest niewatpliwie obiektywnie wysoka i
stanowi ekonomicznie odczuwalna warto$¢. Jej wyplata byta jednak konieczna dla przywrécenia u powoda réwnowagi
w zwiazku ze zdarzeniem szkodowym.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia ztozyl pozwany, zaskarzajac je w calo$ci i zarzucajac:
1) naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c., 232 k.p.c, 328 § 2 k.p.c. poprzez:
a) nierozwazenie w sposob wszechstronny zgromadzonego w trakcie postepowania

sadowego materialu dowodowego, w szczegolnosci zeznan §wiadkéw M. M., W. W, skutkiem czego bylo pominiecie
przez Sad istotnych dla sprawy okolicznosci, wskazujacych na:

- nalezyte wypelnianie przez pozwanego obowigzkow zwigzanych z utrzymaniem porzadku na terenie ul. (...) w L.,
skutkujace brakiem mozliwosci przypisania pozwanemu winy, odpowiedzialnoSci za wypadek,

- brak pogorszenia sie w wyniku urazu jakiego doznatl powdd w dniu 16.03.2010 r. stanu jego zdrowia w sposob
uzasadniajgcy zasgdzenie dochodzonej pozwem kwoty,



2) dowolng ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, na co wskazuje:
a) brak uzasadnienia dania wiary co do czeéci zeznan §wiadka P. S. i

powoda, brak uzasadnienia, co do nieuwzglednienia zeznan innych $wiadkow, m.in. W. W. w spos6b odmienny
przedstawiajacych stan zdrowia powoda i spos6b wykonywania obowiazkéw stuzbowych przez niego,

b) pominiecie czeéci tresci dokumentacji medycznej, znajdujacej sie w aktach i wskutek

powyzszego brak pelnego rozwazenia tresci opinii bieglych i przyjecia, ze sa one jasne, pelne i wyczerpujaco
uzasadnione, pomimo pominiecia przez bieglych faktu, iz powdd doznal w latach 1988, 2006 wypadkéw i uszczerbku
na zdrowiu, w wyniku ktorych uskarzat sie przed 2010 r. na dolegliwo$ci bélowe, problemy z koncentracja, a takze
pominiecie przez bieglych oceny wplywu stanu zdrowia powoda przed wypadkiem na odczuwalne dolegliwoéci
powoda wystepujace po wypadku, co doprowadzilo do uznania przez Sad za uzasadnione zasadzenie zado$¢uczynienia
w zadanej wysoko$ci przy braku rozwazenia zasadnoSci wysokosSci dochodzonego roszczenia,

3) naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) art. 445 k.c. w zw. z art. 444 k.c. w zwigzku z art. 415 k.c. przez niewlaéciwe

zastosowanie i przyjecie winy pozwanego i ustalenie wysoko$ci zadoSéuczynienia w zadanej przez powoda wysokosci,
b) art. 355 § 1 k.c. przez jego niewlaSciwe zastosowanie i przyjecie, iz pozwany nie

dochowal nalezytej starannoSci przy utrzymaniu terenu polozonego w L. przy ul (...) w nalezytym stanie.

Majac na uwadze powyzsze argumenty pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powo6dztwa,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie
od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych za obydwie instancje.

Powod w odpowiedzi na apelacje wnosil o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastesptwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

apelacja jest niezasadna.

Zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. nalezy uznac za chybiony. § 1 wskazanej normy prawnej wyznacza ramy dla Sadu w
zakresie oceny wiarygodnosci i mocy dowoddw, ktéra winna by¢ dokonana na podstawie wszechstronnego rozwazania
calego zebranego materialu dowodowego, zgodnie z zasadami logiki i doS§wiadczenia zyciowego. W rozpatrywanej
sprawie Sad Rejonowy sprostal przywolanym kryteriom, prawidlowo oceniajac zebrane dowody i na ich podstawie
dokonujgc trafnych ustalen faktycznych, ktére Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne.

Nalezy podkresli¢, ze apelujacy nie wskazal, na czym mialoby polega¢ razace naruszenie przez Sad I instancji zasad
oceny wiarygodnoSci i mocy dowodéw i ze naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy. Fakt, ze okreSlony dowod
zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzacego, nie oznacza naruszenia omawianego przepisu. Ocena dowodow
nalezy do Sadu orzekajacego i nawet w sytuacji, w ktorej z dowodu mozna bylo wywie$¢ wnioski inne niz przyjete
przez Sad, nie dochodzi do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Jezeli z okre$lonego materiatu dowodowego Sad wyprowadzit
wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowodéw nie narusza
zasady swobodnej oceny dowodow, choéby dowiedzione zostalo, Ze z tego samego materialu daloby sie wysnué roéwnie
logiczne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego wnioski odmienne. Nie jest tu wystarczajgca sama polemika
naprowadzajaca wnioski odmienne, lecz wymagane jest wskazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie
regulom doéwiadczenia zyciowego w przyjeciu wnioskow kwestionowanych (por. m.in. wyroki: SN z dnia 14 stycznia



2000r., I CKN 1169/99, OSNC 2000/7-8, poz. 139 i z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000/10, poz.
189 oraz wyrok SA w Poznaniu z dnia 7 czerwca 2006 roku, I ACa 1407/05, L.).

Skarzacy, podnoszac zarzuty naruszenia prawa procesowego, koncentruje sie glownie na zwalczaniu dokonanej
przez Sad Rejonowy oceny prawnej i znaczenia faktow ustalonych w toku postepowania, nie kwestionujac w istocie
prawidlowosci poczynionych ustalen. Tego rodzaju zarzuty musza by¢ jednak badane przez pryzmat przepiséw prawa
materialnego i tak wlaénie ocenil je Sad Odwolawczy w niniejszej sprawie.

W tym miejscu nalezy jedynie wskaza¢, ze wbrew wywodom apelacji Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, iz odcinek
chodnika, na ktérym doszlo do poslizgniecia sie powoda, w dniu zdarzenia byl oblodzony. Chodnik w tym miejscu
byl $liski, gdyz nie byl niczym posypany. Powyzsza konstatacja wynika nie tylko z zeznan samego powoda, ale
takze z zeznatn W. W. (k. 77), ktéry wskazal, ze nawierzchnia chodnika byla §liska, oblodzona. Zeznania te koreluja
z zebranym w sprawie materialem dowodowym w postaci dokumentbw, tj.: raportu z akt szkodowych (k. 1 akt
szkodowych), znajdujacego sie w nich protokotu przestuchania §wiadka W. W. (k. 8 akt szkodowych), a takze protokotu
przestuchania §wiadka R. P. (k. 9 akt szkodowych). Twierdzenie to znalazlo sie rbwniez w protokole powypadkowym, w
ktérym stwierdzono, ze C. K. po$lizgnal sie ,,na oblodzonej powierzchni chodnika” (k. 15 akt szkodowych). Nie sposob
zatem z tych korelujacych ze soba dowodoéw wyprowadzi¢ wniosku przeciwnego, iz nawierzchnia chodnika nie byla
oblodzona i byta wla$ciwie zabezpieczona.

Jezeli chodzi o sposob utrzymywania przez pozwanego porzadku na terenie jednostki przy ul. (...) w L., wbrew
zapatrywaniom skarzacego, Sad I instancji wzigl pod uwage zaréwno zeznania M. M., jak i W. W. na wskazang
okoliczno$é. Znalazlo to swéj wyraz w ustalonym stanie faktycznym oraz w rozwazaniach prawnych. Nie zasluguja
przy tym na aprobate forsowane w uzasadnieniu apelacji we wskazanym zakresie tezy. Pierwsza wyraza sie w
stwierdzeniu, iz naoczni $wiadkowie podajac, ze bylto §lisko, nie powiedzieli, iz powierzchnia chodnika nie byta
od$niezona ani posypana ziemia i tylko w oparciu o zeznania powoda Sad ustalil, iz pozwany w sposdéb niewlasciwy
odéniezal teren. Nie moze sie ona jednak osta¢ w konfrontacji z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego
rozumowania. Skoro bowiem wykazano, ze powierzchnia chodnika byla oblodzona i doszlo na niej do upadku
czlowieka, implikuje to wniosek, ze nawierzchnia nie byla wlaéciwie zabezpieczona, np. posypana piaskiem czy
sola. Z kolei druga teza, jakoby z zeznan wskazanych $wiadkéw wynikalo, ze mimo, iz pozwany systematycznie
zlecal pracownikom (dwunastu w przypadku silnych opadéw) odSniezanie, w pierwszej kolejno$ci chodnikéw, co
czynili - to i tak nie jest mozliwe zapewnienie sucho$ci powierzchni; do§wiadczenie przecietnego czlowieka wskazuje
bowiem, iz nie jest mozliwe oczyszczenie chodnika i posypanie jego powierzchni ziemia na kazdym jego centymetrze.
StusznoSci tej tezy skarzacy upatruje w stwierdzeniu §wiadka M. M., iz ludzie przewracali sie rowniez, gdy chodniki
byly posypane. Nie sposéb uznaé i w tym przypadku rozumowania apelujacego za prawidlowe. Skarzacy probuje
bowiem wyrazié poprzez swoja argumentacje, ze nie bylo mozliwe zapewnienie suchosci terenu i bezpieczenstwa
przechodniéw, nawet przy odpowiednim od$niezaniu. Nalezy jednak podkreslié, ze pozostaly zgromadzony material
dowodowy w sprawie wskazywal, iz ,,nie zawsze liczba 0s6b sprzatajacych byla wystarczajaca”, ze pracownicy mieli do
dyspozycji jedna taczke, wiadro i lopate na 10 ha (zeznania M. M. — k. 117-118). Skarzacy, w przeciwienstwie do Sadu I
instancji, przedstawia zatem jedynie wybrane stwierdzenia z zeznan Swiadkéw, korzystnie je dla siebie interpretujac.
Tymczasem Sad Rejonowy ocenit material dowodowy wszechstronnie, uwzgledniajac caloksztalt zeznan swiadkow i
dowodoéw z dokumentow.

Jako chybione nalezy tez ocenié¢ argumenty skierowane przeciwko ustaleniom Sadu co do stanu zdrowia powoda.
Skarzacy wskazuje, ze Sad pominat okoliczno$¢ pogarszania sie stanu zdrowia powoda na przestrzeni lat z powodu
urazdw, jakich doznal w 1988 r. i w 2006 r. Wbrew zaprezentowanemu stanowisku, z uzasadnienia wyroku jasno
wynika, ze Sad Rejonowy nie abstrahowal od nich ustalajgc stan faktyczny, rowniez biegli w swoich opiniach wyraznie
zaznaczyli, ze okreSlenie przez nich wysokoS$ci trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda dotycza jedynie skutkéw
wypadku z 2010 r. Wszelkie watpliwos$ci stron zostaly wyjasnione poprzez wydanie opinii uzupehiajgcych, tak
ustnych, jak i pisemnych. Ostatecznie strony nie kwestionowaly kompletnosci i rzetelno$ci zlozonych opinii ani tez
obiektywizmu bieglych. Z tego tez wzgledu opinie A. W., A. N,, E. S. oraz S. O. zostaly prawidlowo ocenione przez Sad
jako wiarygodne i staly sie podstawa wlasciwych ustalen Sadu Rejonowego. Podnoszone przez skarzacego argumenty,



ze zzeznan P. S. wynika, iz pow6d uskarzal sie jeszcze przed wypadkiem w 2010 r. na bole kregostupa nie deprecjonuja
oceny dowodow dokonanej przez Sad w sposob niewadliwy. Podobnie nie sposob logicznie twierdzi¢, ze z zeznan
W. W., iz ,nie przypomina sobie, aby powdd zglaszal, ze ma trudnoéci z wykonywaniem obowigzkéw z uwagi na bol
glowy” wynika¢ mialo, iz pow6d nie cierpial na bole glowy w zwiazku z wypadkiem z 2010 r. To, Ze jeden Swiadek nie
przypomina sobie, aby powo6d uskarzal sie na bol glowy nie przekresla wiarygodno$ci zeznan powoda o jego stanie
zdrowia oraz wiarygodno$ci opinii bieglych w tym zakresie. Znéw bowiem nalezy podnie$é, ze Sad winien ocenié
caloksztalt materialu dowodowego. Nie ma podstaw, by ustalenia co do stanu zdrowia powoda uznac za bledne jedynie
w oparciu o to, ze jeden ze $wiadkéw nie pamieta okoliczno$ci wykazanej za pomoca innych korelujacych ze soba
dowodow.

Apelujacy podniost takze, ze Sad Rejonowy bezzasadnie odmoéwil dopuszczenia dowodu z dalszej opinii, gdy
w jego ocenie zachodzila taka potrzeba, aby ustali¢ rzeczywiste skutki urazu, ktérego powdd doznal w dniu
16.03.2010 r. Odnoszac sie do tej kwestii, nalezy zaznaczyé¢, ze ocena stanu zdrowia powoda w zakresie ustalenia
nastepstw pozostajacych w adekwatnym zwigzku przyczynowym z przedmiotowym wypadkiem wymagata wiadomo$ci
specjalnych i musiala znalez¢ oparcie w dowodzie z opinii bieglych posiadajacych odpowiednia wiedze medyczna
wlaéciwa do rodzaju schorzen powoda (zob. wyrok SN z 12.01.2010 r., I UK 204/09, Lex nr 577813). Wobec
powyzszego w przedmiotowej sprawie w toku postepowania pierwszoinstancyjnego dopuszczono dowody z opinii
bieglych z zakresu: neurologii, ortopedii, psychiatrii i kardiologii. Wskaza¢ nalezy, ze opinia bieglego jak kazdy dowod
w sprawie podlega ocenie, stosownie do tresci art. 233 k.p.c. Swoisto$¢ tej oceny polega jednak na tym, ze chodzi tu
nie o kwestie wiarygodnoSci, lecz o pozytywne lub negatywne uznanie wartoSci rozumowania zawartego w opinii i
uzasadnienie, dlaczego poglad danego bieglego trafillub nie do przekonania Sadu. Z jednej strony konieczna jest zatem
kontrola z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania i zrédel poznania, z drugiej za$ strony istotng role musi
odgrywa¢ stopien zaufania do wiedzy reprezentowanej przez biegltego. Nalezy przy tym pamietac, ze przedmiotem
opinii bieglych nie jest przedstawienie faktow, lecz ich ocena na podstawie wiedzy fachowej (wiadomosci specjalnych).
Dlatego opinia bieglych nie podlega weryfikacji, jak dow6d na stwierdzenie faktow, na podstawie kryterium prawdy
i falszu. Sad Najwyzszy wyjasnil w tej mierze, ze do dowodu z opinii bieglego nie moga mieé¢ zastosowania wszystkie
zasady prowadzenia dowodo6w, a w szczeg6lnoéci art. 217 § 1 k.p.c., a zatem Sad nie jest obowigzany dopuéci¢ dowodu
z opinii kolejnych bieglych w kazdym wypadku, gdy zlozona opinia nie jest korzystna dla strony (jednej ze stron) (zob.
wyrok SN z dnia 15 lutego 1974 r., I CR 817/73, Lex nr 7404). Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze spos6b motywowania
oraz stopien stanowczo$ci wnioskdw wyrazonych w opinii bieglych jest jednym z podstawowych kryteriow oceny
dokonywanej przez Sad, niezaleznie od kryteriow zgodno$ci z zasadami wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego
oraz podstaw teoretycznych opinii (tak SN w postanowieniu z dnia 27 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, OSNC 2001
nr 4, poz. 84).

Majac na uwadze wyzej poczynione rozwazania, nalezy uznaé, ze wbrew stanowisku skarzacego, Sad Rejonowy
poczynil w niniejszej sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne, opierajac sie na materiale dowodowym, ktory zostat
przez tenze Sad rzetelnie i wnikliwie oceniony, co w szczeg6lnoéci dotyczy oceny dowodow w postaci opinii bieglych
sadowych. Sad pierwszej instancji w sposob jasny, czytelny, a takze logiczny wyjasnil z jakich wzgledow jego zdaniem
za calkowicie miarodajne dla oceny skutkow wypadku, jakiemu ulegl powdd, nalezalo uznaé opinie sporzadzone przez
bieglych powolanych w rozpoznawanej sprawie, przy czym wzial on pod uwage, ze ustalony przez bieglych z zakresu
psychiatrii i neurologii trwaly uszczerbek na zdrowiu jest zwigzany z tym samym nastepstwem wypadku, a zatem
uwzglednil te warto$é tylko raz.

Skoro zatem ostatecznie warto$¢ opinii nie byla kwestionowana przez strony, za$ wszelkie watpliwosci zostaly
usuniete dzieki uzupehliajacym opiniom bieglych, argumentacje przedstawiona w apelacji nalezy ocenié¢ jedynie
jako polemike z nieobarczonym zadnym bledem stanowiskiem Sadu pierwszej instancji w przedmiocie wartoéci
dowodowej sporzadzonych w sprawie opinii. Nie bylo tez potrzeby dopuszczania dowodu z dalszych opinii, co
zmierzatoby jedynie do przedtuzania postepowania.



Podsumowujac te cze$¢ rozwazan nalezy zatem wskazac, ze Sad Rejonowy wyprowadzil logiczne i odpowiadajace
doswiadczeniu zyciowemu wnioski co do pozostajacej w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem aktualnej
kondycji psychofizycznej powoda.

Jako calkowicie bledny nalezy ocenié¢ rowniez zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem strony sa
obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Sad moze dopusci¢ dowod
niewskazany przez strone. Cho¢ Sad na mocy tego przepisu posiada uprawnienie w zakresie dopuszczenia dowodu
niewskazanego przez strony, to jest ono ograniczone do sytuacji, gdy wedlug jego, obiektywnej i weryfikowalnej w
toku instancji, oceny zebrany w toku sprawy material dowodowy nie wystarcza do jej rozstrzygniecia. Mozliwoséc
dopuszczenia przez Sad dowodu niewskazanego przez strony nie oznacza, ze Sad obowiazany jest zastapi¢ wltasnym
dzialaniem bezczynno$ci strony. Jedynie w szczeg6lnych sytuacjach procesowych o wyjatkowym charakterze Sad
powinien skorzystaé ze swojego uprawnienia do podjecia inicjatywy dowodowej (zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia
30 stycznia 2013 r., I ACa 1172/12, Lex nr 1292720). W tej sprawie taka szczeg6lna sytuacja nie miala miejsca, skoro
material procesowy byl wystarczajacy do ustalenia faktow majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Apelujacy
nie wskazal przy tym, na czym mialoby polegaé¢ naruszenie wskazanego przepisu przez Sad I instancji.

Nie mogt tez odnie$¢ zamierzonego skutku zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Lektura pisemnych motywow
zaskarzonego orzeczenia pozwala bowiem stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy szczegélowo wyjasnil motywy stanowiska
przyjetego u podstaw rozstrzygniecia w przedmiocie procesu, co wiecej uczynil to wieloaspektowo i wyczerpujaco.
W konsekwencji stwierdzi¢ trzeba, ze pisemne uzasadnienie kwestionowanego wyroku w pelni realizuje
funkcje przypisywane temu dokumentowi, ktéry pelniac role sprawozdawcza ma przede wszystkim pozwoli¢ na
zrekonstruowanie rozumowania, jakie wiodlo do sformulowania wnioskéw przyjetych przez orzekajacy Sad, dla
mozliwosci ich zweryfikowania w toku kontroli instancyjnej. Tak opisanym wymogom odpowiadaja pisemne motywy
orzeczenia sporzadzone przez Sad Rejonowy.

Zaprezentowany w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia tok rozumowania poprzedzajacy ostateczng ocene materiatu
dowodowego, a zwlaszcza kryteria, ktérymi sie kierowal Sad pierwszej instancji w tym zakresie, prezentuja w pelni
logiczny i wewnetrznie spojny wywod, ktory odpowiada takze doswiadczeniu Zyciowemu, a przez to - w ocenie Sadu
IT instancji - stanowisko Sadu Rejonowego zasluguje na aprobate. W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy, jak powyzej
wskazano, podzielil podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku i przyjat ja za wlasna, argumenty apelacji rozwazyt za$
w aspekcie zastosowania norm prawa materialnego do ujawnionych okoliczno$ci sprawy.

Przechodzac do zarzutdéw naruszenia prawa materialnego, nalezy stwierdzi¢, ze w celu przypisania pozwanemu
odpowiedzialnoéci deliktowej wywiedzionej z art. 415 k.c., konieczne bylo wykazanie zdarzenia, z ktérym system
prawny wiaze odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy, szkody i zwiazku przyczynowego miedzy owym zdarzeniem a
szkoda.

W ustalonym stanie faktycznym ziScily sie wszystkie przestanki warunkujace odpowiedzialno$c deliktowg, aczkolwiek
zakwestionowane w czeéci przez skarzacego. Odnoszac sie do przestanki winy, wolno powiedzie¢, ze zaniedbanie
pozwanego (zaniechanie) nalezy ocenia¢ przynajmniej w kategoriach niedbalstwa. Dla jego przypisania konieczne jest
ustalenie, ze w konkretnych okoliczno$éciach danego przypadku sprawca mogt zachowaé sie z nalezyta starannoscia,
decydujace znaczenie ma bowiem miernik starannosci, jaki przyjmuje sie za wzor prawidlowego postepowania (por.
orzeczenie SN z dnia 15 grudnia 1954 r., I C 2122/53, (...) 1956, nr 7, s. 276). W ramach odpowiedzialno$ci deliktowe;j
stopient winy ma znaczenie drugorzedne, co oznacza, ze sprawca szkody odpowiada w razie istnienia choéby lekkiego
niedbalstwa (culpa levissima) (zob. wyrok SN z dnia 10 pazdziernika 1975 r., I CR 656/75, LexisNexis nr (...)).

Okolicznosci faktyczne w przyjetym w tej sprawie ksztalcie daja podstawy dla przyjecia odpowiedzialnosci pozwanego.
Bezspornym bylo, Ze teren, na ktorym doszlo do przedmiotowego zdarzenia ,podlegal” pozwanemu. Chodnik, na
ktéorym doszlo do wypadku znajdowal sie na terenie nalezacym do jednostki Policji, zarzagdzanym przez pozwana
jednostke. Niezaleznie od tego, czy zachowanie pozwanego ocenia¢ z punktu widzenia obowiazkéw wiasciciela
nieruchomodci, czy z punktu widzenia obowigzkow uzytkownika, w kazdym przypadku nalezy je kontrolowa¢ pod



katem odpowiedzialnoéci deliktowej zwiazanej z zaniechaniem w zakresie zimowego utrzymania chodnika, na ktérym
doszto do wypadku.

Podkres$lenia wymaga, ze obowiazek dbalo$ci o zdrowie i zycie czlowieka moze wynikaé nie tylko z normy ustawowej,
ale ze zwyklego rozsadku, popartego zasadami do$wiadczenia. Z tej perspektywy nalezalo od pozwanego oczekiwac
podjecia niezbednych czynnosci zapobiegajacych mozliwoSci powstania zagrozenia dla zycia lub zdrowia czlowieka
w zwiazku ze §liskoScia ciagow komunikacyjnych, po ktorych poruszali sie piesi na terenie jednostki Policji przy ul.
(...). Godzenie sie na wystepowanie oczywistego zagrozenia dla zycia i zdrowia pieszych w postaci mozliwoéci ich
upadku na nieod$niezonym chodniku, na ktérym znajdowal sie 16d jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego,
powszechnie przyjetymi zwyczajami oraz wypracowanymi od szeregu lat normami postepowania w okre$lonych
sytuacjach, stanowigc zagrozony odpowiedzialno$cig czyn niedozwolony (zob. wyrok SN z dnia 2 grudnia 2003 r., III
CK 430/03, OSNC 2005, nr 1, poz. 10, Lex nr 106623).

Sad Rejonowy prawidlowo zatem przyjal odpowiedzialnoé¢ pozwanego za zawinione przez niego zaniechanie, ktore
doprowadzilo do upadku powoda. Winy pozwanego upatrywaé nalezy w zlekcewazeniu cigzacych na nim obowiazkow
w zakresie utrzymania nawierzchni spornego chodnika. Z zebranego materialu dowodowego wynika, ze pozwany
nie podejmowat w tym zakresie wystarczajacych czynnos$ci zwiazanych z jego uprzataniem w warunkach zimowych.
Przede wszystkim pozwany zapewnil zbyt mala liczbe osob, ktéra w okresie zdarzenia szkodzacego wynosila 5,
nawet zwiekszenie kadry sprzatajacej do 10-12 os6b nalezy uznaé¢ za niewystarczajgce do uprzatniecia $niegu i
lodu z chodnikéw na terenie 10 ha. Ponadto o zaniedbaniu $wiadczy takze zbyt mala ilos¢ sprzetu przeznaczonego
do uprzatania terenu. Z zeznan Swiadkéw jasno wynika, ze pracownicy dysponowali jedna taczka, lopata i
wiaderkiem. Nie sposéb wnioskowac, ze za ich pomocg pracownicy byli w stanie zapewni¢ bezpieczenstwo pieszym,
ktoérzy poruszaja sie fragmentami ciagdéw pieszych na terenie wskazanej jednostki Policji. Wskazane okolicznoS$ci
potwierdzily wiarygodne zeznania §wiadkéw obrazujace, ze nie zawsze liczba osob sprzatajacych byla wystarczajaca
do istniejacego zapotrzebowania. Co wiecej, mimo zglaszania zapotrzebowania na wieksza liczbe pracownikow
sprzatajacych — apele te pozostawaly bez odpowiedzi. Nie wystarczalo takze sprzetu do realizacji zadania w postaci
uprzatniecia terenu jednostki. Nadto odbywalo sie ono zazwyczaj w godzinach 8-16, a jedynie wyjatkowo w godzinach
6-14. Przemawia to za zaniechaniem pozwanego w utrzymaniu powierzchni chodnika zwlaszcza w czasie godzin
wczesnoporannych, kiedy to w zwigzku z warunkami atmosferycznymi w okresie zimowym wystepuje szczegblna
potrzeba intensyfikowania prac majacych na celu usuwanie oblodzenia i za$niezenia ciggéw komunikacyjnych.

Argumentacja pozwanego, ze skoro i tak nie bylby w stanie zapewni¢ 100% sucho$ci nawierzchni, to nie mozna
mu przypisa¢ winy nie zasluguje na aprobate. Wlaénie ze wzgledu na panujace warunki atmosferyczne, rozlegloéé
terenu, ilo$¢ osdb, ktore sie po nim przemieszaly, winien on podja¢ dodatkowe czynno$ci majace na celu zwiekszenie
bezpieczenstwa pieszych przez staranne odSniezanie terenu i uprzatanie zalegajacego lodu.

Zarzadca (wlasciciel) winien utrzyma¢ podlegle mu chodniki (ciggi komunikacyjne) w takim stanie, aby wykluczy¢
narazenie uzytkownikéw na zaistnienie zdarzenia szkodowego pozostajacego w adekwatnym zwigzku przyczynowym
z wykorzystywaniem drogi. Ocena czynnoéci podejmowanych przez pozwanego w tej sprawie prowadzi do wniosku, ze
uwzgledniajac stan wiedzy, poziomu techniki, reakcji na zglaszane informacje na temat stanu chodnika oraz upadkow
— nie podjal on nalezytych dzialan majacych na celu utrzymanie chodnika w prawidlowym stanie, tj. zapewniajacych
bezpieczenstwo pieszym poruszajacym sie po tym chodniku. Tym samym nie dochowal on nalezytej starannosci, o
ktorej traktuje art. 355 k.c.

Nie istniejg zadne watpliwos$ci co do wykazania przez powoda szkody na osobie w postaci powaznego uszczerbku
na zdrowiu, ktérego doznal na skutek wypadku na chodniku objetym zarzadem pozwanego. Wystgpienie tej szkody
potwierdzili biegli. Trwaly uszczerbek na zdrowiu pozwanego zwiazany z wypadkiem okres$lono lacznie na 15%.

Nie sposob tez zakwestionowa¢é istnienia adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy zaniechaniem pozwanego
w zakresie zimowego utrzymania nawierzchni chodnika a doznang przez powoda szkoda osobowa. Wystepowanie
§lisko$ci na chodniku spowodowalo poélizgniecie sie powoda, nastepstwem czego byl jego upadek na chodnik i w



konsekwencji doznanie urazu barku oraz wystapienie schorzenia neurologiczno-psychiatrycznego. Ustalony przebieg
zdarzenia nie wskazuje na jakiekolwiek przyczynienie sie poszkodowanego do wypadku lub jego skutkéw. Whrew
twierdzeniom pozwanego brak tez podstaw do przyjecia, iz cze$¢ krzywdy powoda wynika z wecze$niej doznanych
urazdéw, co jednoznacznie zostalo wykluczone przez Sad I instancji, za opiniami bieglych.

Sad Rejonowy prawidtowo zatem zastosowal przepisy prawa materialnego, stanowiacego podstawe zgloszonych zadan
w zakresie zadoS¢uczynienia, tj. art. 445 § 1 w zw. z art. 444 k.c.

Art. 445 § 1 k.c. stanowi, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia Sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Jednocze$nie
omawiany przepis nie precyzuje zadnych kryteridéw ustalania wysokoSci zadoSéuczynienia i przez postuzenie
sie klauzulg generalng (,suma odpowiednia”) pozostawia ja uznaniu sadow. Z tego wzgledu zasadnym wydaje
sie odwolanie do wypracowanych przez judykature i doktryne zasad ustalania zado$c¢uczynienia, ktére jest
szczegblng forma odszkodowania w wypadku wyrzadzenia szkody niemajatkowej. W judykaturze i piSmiennictwie
podkresla sie, ze zado$éuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie musi mie¢ odczuwalng warto$é
ekonomiczng, jednoczesnie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe poszukiwania kryteriéw obiektywnych
isprawdzalnych, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron (wyrok SN z dnia 12 wrze$nia 2002 r., IV CKN
1266/00, LEX nr 80272). Pozostawienie wysokoSci zado$¢uczynienia swobodnej (choé nie dowolnej) ocenie Sadu
orzekajgcego w pierwszej instancji ma te konsekwencje, ze zarzut zawyzenia (zanizenia) wysokoS$ci zado$¢uczynienia
moze by¢ uwzgledniony w instancji odwolawczej tylko wtedy, gdy nie zostaly wziete pod uwage wszystkie istotne
kryteria rzutujace na te forme rekompensaty (tak SN w wyroku z dnia 18 kwietnia 2002 r., II CKN 605/00, L.).

Sad winien zatem uwzgledni¢ stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych rozumianych jako ujemne
przezycia zwiazane z cierpieniami fizycznymi, a takze nastepstwami uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia, trwalosé
obrazen, prognozy na przyszto$¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego, konieczno$¢ wyrzeczenia
sie okres$lonych czynnoéci zyciowych, korzystania z pomocy innych o0s6b.

Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze ,,odpowiednio§¢” sumy pienieznej przyznanej tytulem zadoSéuczynienia wyrazac sie
musi przede wszystkim w jej korelacji z caloksztaltem ujawnionych w toku postepowania okoliczno$ci danej sprawy,
a zasadniczym kryterium decydujacym o wysoko$ci naleznego zado$¢uczynienia musi by¢ rozmiar (zakres) doznanej
przez pokrzywdzonego krzywdy.

Rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w przedmiocie zado$cuczynienia kryteriom tym odpowiada. Przyjeta przez Sad
Rejonowy kwota zado$éuczynienia jest bowiem adekwatna do rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy.

Trzeba przy tym pamietac, ze zado$éuczynienie pelni funkcje kompensacyjna co oznacza, ze jego wysoko$¢ musi
by¢ odczuwalna dla poszkodowanego w stopniu lagodzacym doznane cierpienia. Inaczej moéwiac, kwota ta nie
moze by¢ symboliczna, a wrecz przeciwnie - na tyle wysoka, by osiagniety zostal wspomniany cel. Z drugiej strony
nie mozna abstrahowa¢ od tego, ze wysoko§¢ zado$¢uczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (z nowszego orzecznictwa zob.:
wyroki SN: z dnia 29 maja 2008 r., II CSK 78/08, Lex nr 420389, z dnia 14 lutego 2008 r., IT CSK 536/07, Lex nr
461725, z dnia 12 lipca 2002 r., V CKN 1114/00, niepubl.).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy, rozmiar doznanej przez C. K. krzywdy nalezy ocenic¢ jako
znaczny. Wynika on nie tylko z doznanego trwalego uszczerbku na zdrowiu na poziomie 15%, ale rowniez z czasokresu
dolegliwo$ci bolowych, koniecznoS$ci opieki osob trzecich, ale przede wszystkim intensywnos$ci i dlugotrwatosci
nastepstw neurologiczno-psychiatrycznych zdarzenia. Powdd nie peli juz stuzby w Policji. Jednoczeénie nalezy
zwazy¢, iz biegli z dziedzin neurologii, psychiatrii oraz ortopedii w ramach swych specjalnosci okreslili, iz powod
jako poszkodowany w zdarzeniu do$wiadczyl cierpienia (k. 132, k. 159v.). Owe cierpienia niewatpliwie wygenerowaly
poczucie krzywdy, ktére winno zostaé zrekompensowane przez wyplate zado$cuczynienia.



Tym samym zarzuty pozwanego skierowane przeciwko przyznanemu zado$éuczynieniu i jego wysokoSci nie mogly
odnie$¢ spodziewanego skutku, zwlaszcza, ze Sad Rejonowy wyczerpujaco wskazal okolicznosci, ktorymi kierowat
sie przy zasadzaniu wskazanej kwoty. Argumentacja ta zasluguje na pelng aprobate, a rozumowaniu Sadu nie
mozna postawi¢ zarzutu braku konsekwencji i przecenienia okoliczno$ci uznanych za istotne dla ustalenia wysokoéci
Swiadczenia.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie zaakcentowane w uzasadnieniu skarzonego wyroku przez Sad
I instancji skutki zdarzenia, zasadzona tytulem zado$c¢uczynienia kwota 20.685 zt (stanowigca uzupekienie juz
wyplaconej) jest ,odpowiednia” w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Podkre$lenia wymaga, ze okre$lenie wysokoSci
zadanego zado$cuczynienia za doznang krzywde stanowi istotny atrybut sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe
w pierwszej instancji, Sad odwolawczy zas moze je korygowaé wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznos$ci
sprawy majacych na to wplyw jest ono niewspoélmiernie nieodpowiednie, jako razaco wygbérowane lub razaco niskie. W
niniejszej sprawie Sad II instancji takiej dysproporcji nie stwierdzil, uznajac, ze zasadzona tytulem zado$cuczynienia
kwota wyraza sie sumg wymierna, stanowigcg adekwatne przysporzenie dla uprawnionego, a zarazem uwzgledniajaca
ocene wiekszo$ci rozsadnie mysélacych ludzi (por. wyrok SN z dnia 16 kwietnia 2008 r., V CSK 544/07, Lex nr 424335).

Przedstawione wyniki kontroli instancyjnej przeprowadzonej stosownie do intencji skarzacego prowadza do wniosku,
iz wszystkie zarzuty apelacji okazaly sie chybione. Jednocze$nie w toku tejze kontroli nie ujawniono okolicznosci,
ktére winny by¢ uwzglednione z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

W tym stanie rzeczy nalezalo oddali¢ apelacje jako bezzasadna na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i art. 99 k.p.c., zasadzajac
od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.400 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym zgodnie z § 2 pkt 5 w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800).



