Sygnatura akt ITI Ca 100/16

UZASADNIENIE

Skarzonym wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2015 roku Sad Rejonowy w Kutnie w pkt 1 zasadzil od pozwanego
Towarzystwa (...) w W.

na rzecz powodki M. P. (1) kwote 36.000 zl tytulem zado$éuczynienia,

314 z} tytutem kosztéw pomocy o0so6b trzecich oraz 1.430,18 zt tytulem odszkodowania

w postaci kosztow zwigzanych z leczeniem i diagnostyka. Od zasadzonych kwot Sad Rejonowy przyznal nadto odsetki
od dnia 9 czerwca 2011 roku do dnia zaplaty. W pozostalej czeSci w pkt 2 Sad oddalit pow6dztwo, obciazajac przy tym
w pkt 3 kosztami postepowania w catoéci pozwanego (wyrok — k. 473).

Podstawe rozstrzygniecia Sadu I instancji stanowily nastepujace ustalenia faktyczne
1 rozwazania prawne:

Dnia 1 grudnia 2009 roku w miejscowosci W. okoto godziny 7.50 trzynastoletnia wowczas powodka M. P. (1), jak co
dzien rano, jechala rowerem do posesji siostry swojej matki, gdzie zostawiala zawsze rower. Dom ciotki polozony jest
niedaleko przystanku autobusowego, na ktérym powddka wsiadala do autobusu, ktérym jechata do szkoly.

Gdy mijala posesje S. B. brama wjazdowa nie byla zamknieta i jeden z jego psow wybiegl na zewnatrz. Nagle pies
zaczal biec w strone powddki i uderzyt w rower, pomiedzy kotami, blokujac mozliwoé¢ dalszej jazdy. Pies wabi sie D..
M. P. (1) upadla na asfaltowg droge kolanem uderzajac o asfalt. Po upadku powodka dojechata do ciotki, byla w szoku
i kiedy zobaczyla, ze leci jej krew z kolana wrdcila

do domu. Miala pozdzierane nogi, podarta odziez, rajstopy i buty.

Na swojej posesji panstwo B. trzymaja kilka psow. Wszystkie biegaja zawsze luzem i przy otwartej bramie posesji.
Hoduja te psy jako strézujace. Psy sa agresywne.
Juz wezesniej zdarzylo sie, ze zaatakowaly sgsiadke K. S..

Powodka po tym zdarzeniu wrocila zaptakana do domu. M. P. (2) gdy zobaczyla corke i dowiedziala sie co sie stalo od
razu udala sie wraz z nig do panstwa B.. Brama wjazdowa do posesji byla nadal otwarta. M. P. (2) wraz z pow6dka nie
wchodzily do $rodka, ale staly na drodze. Widzac, ze drzwi do budynku gospodarczego sa otwarte M. P. (2) zaczela
wolaé pana B., zeby wyszedl. W tej chwili z budynku wyszed!l do nich ojciec S. B. J. B.. Za nim przybiegl pies, ten sam,
ktory zaatakowal powddke. J. B. powiedzial wowczas, ze nic o zdarzeniu z udzialem psa nie wie. Na pytanie M. P.
(2) ,czy ma wezwac policje”, odparl: ,,a rob sobie co chcesz”. Matka powodki zobaczyla S. B. wraz z jego matka, oni
skierowali sie w jej kierunku. Obok biegaly psy. Podczas rozmowy z matka S. B. i jej synem M. P. (2) opowiedziala o
calym zdarzeniu, o tym, ze zniszczona odziez powodki kosztowala 150 zl. Matka S. B. kazala wowczas synowi przyniesc¢
z domu pienigdze dla matki powodki. S. B. dal jej wowcezas 150 zl, za ktore M. P. (2) kupila corce nowe spodnie i buty.

Po powrocie do domu powddka przebrata sie i matka opatrzyla jej rany, a ojciec powodki odwiézl ja, zeby mogta p6jsc
do szkoly tego dnia. Powodka uczeszczala
do gimnazjum. Po powrocie ze szkoly powddka zaczela skarzy¢ sie na bol kolana.

Od razu po zdarzeniu M. P. (1) nie byta na konsultacji u zadnego lekarza. Pierwszej pomocy udzielila jej matka, ktéra
uznala, iz jest to zwykle otarcie naskorka

i potluczenie. Podawala corce tabletki przeciwbdlowe, przemyla kolana R.

ismarowala sttuczone miejsca mascig przeciwbdlowa. Powodka codziennie narzekala na bol prawego kolana. Chodzila
normalnie, ale zaczely pojawiaé sie problemy przy wchodzeniu

ischodzeniu ze schodéw oraz przy gwaltownym wstawaniu i siadaniu. Wykonywanie éwiczen na lekcjach wychowania
fizycznego zaczelo sprawiaé jej bol. Przy gwaltownym zginaniu kolana bylo slychac trzask, a powodka potrafila wtedy
nawet krzyknaé z bolu.



Pierwsza konsultacja lekarska odbyla sie w sierpniu 2010 roku w (...) w K.. Do tego czasu powodka nie leczyla sie
nigdzie. Ze wzgledu na utrzymujace sie dolegliwosci bolowe stawu kolanowego jedynie od lekarza pediatry otrzymala
zwolnienie lekarskie z zaje¢ wychowania fizycznego w szkole.

W dniu 17 sierpnia 2010 roku wykonane byto RTG kolana — koszt 40 zl.

W dniu 20 sierpnia 2010 roku kiedy powodka wraz z matka udaly sie do prywatnego gabinetu dr M., ten zasugerowat,
by zrobiono przeswietlenie lub USG kolana. Polecit dr B., ktory jest ordynatorem Oddzialu Ortopedii w szpitalu

przy ul. (...) w P.. U doktora M. powoddka byla na 6 wizytach. Koszt jednej wizyty wynosit 50 zt. W (...) powodka byta
leczona zachowawczo. Zalecono przyjmowanie lekéw: N., C..

Powodka udala sie wraz z matka na prywatna wizyte do dr B. do P.. Koszt wizyty wyniost 120 zl. Wykonano jej badanie
USG prawego kolana. Powodka zostala skierowana na Oddzial Ortopedii szpitala przy ul. (...) w P.. Przebywala tam
od 28 wrzesnia 2009 roku do 1 pazdziernika 2009 roku. Rozpoznano wowczas u powddki chondromalacje II stopnia
rzepki stawu kolanowego prawego. W dniu 28 wrzes$nia 2010 roku dr P. B. wykonal u pacjentki zabieg artroskopii
stawu kolanowego prawego. Podczas zabiegu wycieto fald maziowy. Po operacji miala zalozone trzy szwy i dren.
Codziennie do szpitala przyjezdzala matka powddki, ktéra rano podwozil syn i nastepnie zabieral ja wieczorem do
domu. Powodka podczas pobytu w szpitalu byta w zlym stanie psychicznym, bala sie kolejnych zabiegéw. Poruszata
sie o kuli. Korzystala z toalety jedynie

z pomoca matki. W tym czasie dostawala przeciwzakrzepowe zastrzyki w brzuch oraz kroplowki z lekami
przeciwbdlowymi. Caly czas opieke przy powodce sprawowala jej matka. M. P. (1) nie mogla na poczatku jesé, tylko
pila. Bezposrednio po zabiegu nie mogla wstawac z 16zka ani podnosi¢ glowy.

W dniu 1 pazdziernika 2010 roku zostala wypisana ze szpitala z zaleceniem chodzenia przy asekuracji kul tokciowych
przez okres 10 dni. Ponadto zalecono przyjmowanie leku F. oraz wizyty kontrolne w poradni ortopedycznej. Kontrolna
wizyta odbyla

siew (...) ,P. ZOZ” po tygodniu od wyjscia ze szpitala. Zaraz

po przebytej operacji powodka korzystala ze zwolnienia lekarskiego z zaje¢ wychowania fizycznego.

Podczas kolejnych wizyt u dr M. lekarz przepisal powodce leki majace

za zadanie odbudowanie chrzastki stawowej. Brala te leki przez 2 miesiace. Przyjmowala lek przeciwb6lowy pod nazwa
“N.”. Podczas jednej z wizyt dr M. zaproponowal powddce zastrzyki (...). Lek ten mozna bylo zdoby¢ jedynie przez
Internet w aptece (...) polskie” w E.. M. P. (2) kupila ten lek za kwote 490 zl. Dr M. wykonatl tzw. blokade kolana,
czyli jednorazowy zastrzyk, wkuwajac sie do stawu kolanowego. Ten lek mial za zadanie wspomdc smarowanie stawu
kolanowego. Jednakze bdl znowu powrécil. U dr. M. M. powddka byta szeSciokrotnie. Koszt kazdej wizyty to 50 zl,
lacznie 300 zl.

W dniu 6 wrzesnia 2010 roku poddano powo6dke badaniu ultrasonograficznemu
u dr. P. B., ktore wykazalo obrzekniety fald maziowy i mozliwe brzezne zlamanie chrzastki.

Decyzja nr (...) z dnia 12 kwietnia 2011 roku Dyrektor Gimnazjum nr 1
w K. zwolnil M. P. (1) z zaje¢ wychowania fizycznego w okresie od 31 stycznia 2011 roku do 25 czerwca 2011 roku na
podstawie opinii lekarza z dnia 25 stycznia 2011 roku po rozpatrzeniu podania M. P. (2).

Powodka otrzymala skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne, w ktérych uczestniczyla w 2011 roku w ramach NFZ.
Badanie rezonansu magnetycznego, ktére wykonano u M. P. (1) w dniu 30 sierpnia 2011 roku wykazalo podwyzszong
iloé¢ plynu w stawie rzepkowo-udowym oraz w centralnej czesci prawego stawu kolanowego.

Powodka przyjmowala rowniez przez dwa miesigce lek o nazwie S., ktorego koszt zakupu na okres jednego miesigca
wyniost 50 zl.

W dniu 4 pazdziernika 2011 roku powodka podczas pobytu w szkole schylajac



sie po plecak odczula silny bol i chrupniecie w chorym kolanie. Tego dnia M. P. (2) otrzymala telefon ze szkoly z
informacja, by zabrala corke z uwagi na silny b6l w kolanie. M. P. (2) udala sie z powddka na pogotowie do K.. Tam
ogladali kolano powddki dr R. i dr N.. U powodki zdiagnozowano uszkodzenie lakotki. Lekarze stwierdzili wowczas,
ze konieczna bedzie kolejna artroskopia, gdyz lakotka nadaje sie albo

do zoperowania albo do wyciecia.

Powodka otrzymala skierowanie do szpitala na dzien 1 grudnia 2011 roku. Pow6dka bardzo bala sie kolejnej operacji,
prosila matke o przesuniecie terminu zabiegu.

M. P. (1) przebywala na Oddziale (...) Urazowo-Ortopedycznej (...) Szpitala (...) w dniach od 12 grudnia 2011 roku
do 15 grudnia 2011 roku. Zostala przyjeta z rozpoznaniem przerostu blony maziowej okolicy rogu przedniego takotki.

W dniu 13 grudnia 2011 roku powddka zostala poddana kolejnej artroskopii kolana prawego. W wyniku zdarzenia z
dnia 1 grudnia 2009 roku powodka doznajgc urazu stawu kolanowego prawego i lewego, gdzie uraz kolana lewego
wygoil sie bez nastepstw, zostala narazona na szereg niedogodnoSci i cierpien. Leczenie powddki bylo wynikiem
doznanego urazu w zwiazku z rozpoznana u niej chondromalacjg II° rzepki kolana prawego. Rozpoczecie leczenia
powddki po uplywie miesiecy od zdarzenia nie mialo wplywu na jej obecny stan zdrowia. Zaréwno przeprowadzenie
zabiegu ortopedycznego u powodki jak i zastosowane leczenie byly prawidlowe.

Sad I instancji ustalil, ze doznany uraz spowodowal u M. P. (1) poza dolegliwoSciami fizycznymi takze dolegliwos$ci
natury psychicznej. Blizny pooperacyjne oraz pourazowa asymetria ud powodowaly pewne ograniczenia co do sposobu
ubioru. Po wypadku wiele sie zmienilo. Przed zdarzeniem powodka byla bardzo aktywna, duzo jezdzila

na rowerze, chodzila na zajecia taneczne, jezdzila na lyzwach, chetnie grala tez w pilke nozna, lubila zajecia z
wychowania fizycznego. Po wypadku stala sie bardziej przeczulona

na punkcie swojego wygladu, byla mniej radosna. Weze$niej bardzo lubila zwierzeta,

po wypadku ma uraz do pséw. Z punktu widzenia psychiatrycznego u powodki w wyniku zdarzenia doszlo do
wystapienia zespotu stresu pourazowego z 5 % uszczerbkiem na zdrowiu. Zdarzenie to i przebyte zabiegi nasilily
rowniez u powddki fobie izolowang — lek przed iglami. Biegly psycholog powolany przez Sad I instancji okreslit stan
powddki jako ostra reakcje na stres pourazowy z komponenta leku.

Uraz stawu kolanowego prawego spowodowal powiklania, ktore sie wygoily

z niewielkim ograniczeniem ruchomosci i ogélnym stopniem uszczerbku na zdrowiu 3%. Najwieksze cierpienie
fizyczne powddka odczuwala w okresie pooperacyjnym. Silny bdl utrzymywal sie przez kilka dni w okresie
pourazowym. Zwigzany byl z gojeniem sie ran operacyjnych i obrzekiem kolana. W okresie p6Zniejszym byly to juz
mniejsze dolegliwoSci bolowe z tendencja do nasilania sie przy zginaniu kolana, wchodzeniu po schodach. W tym
czasie stosowano u powodki leki przeciwbdlowe. Przez okres 2-4 tygodni po operacji byto

to dawkowanie stale, natomiast w okresie p6Zniejszym dorazne, w przypadku nasilenia dolegliwo$ci bolowych. Przez
okres okoto 10 dni po artroskopii powddka przyjmowala leki przeciwzakrzepowe: C. 40 i F.. Laczny miesieczny koszt
lekow tego typu jak

i opatrunkow to 15 zl. Przez okres dwbch miesiecy M. P. (1) przyjmowala lek

o nazwie S. celem lagodzenia i wywierania korzystnego wplywu na chrzastke

w kolanie. Laczny koszt to dwa miesigce po 50 zt czyli 100 zl. Jednorazowo powodka zakupila lek o nazwie J. i byt to
koszt 490 zt. Obecnie z punku widzenia ortopedycznego nie ma potrzeby stosowania lekow w sposéb systematyczny.
Sad Rejonowy ustalil,

ze ze wzgledu na mlody wiek powddki oraz dotychczasowy proces leczenia, istnieje bardzo duze prawdopodobienstwo
na calkowite ustgpienie dolegliwos$ci i niedogodno$ci odczuwanych przez powodke.

Leczenie chirurgiczne nastepstw zdarzenia z grudnia 2009 roku spowodowato
u powodki trzy blizny pooperacyjne na prawym kolanie w postaci blizny plaszczyznowej owalnej o Srednicy 6,5 mm,
12 mm i szer. 5 mm oraz o dlugo$ci 11mm i szeroko$ci 5 mm oraz asymetrie obwodu ud z 10 % r6znicg. Z punktu



widzenia bieglego z zakresu chirurgii plastycznej uszczerbek na zdrowiu powodki w tym zakresie wynosi 5 % i jest
uszczerbkiem trwalym. Z punktu widzenia neurologicznego powddka nie odniosta zadnych obrazen
i zdarzenie w tym zakresie nie mialo zadnych nastepstw zdrowotnych.

Z punktu widzenia bieglego z zakresu rehabilitacji medycznej na skutek zdarzenia powddka poniosta 5 % trwaly
uszczerbek na zdrowiu i mozliwe jest narastanie zmian jak
na przyklad oslabienie sily mie$niowej oraz rozwoj choroby zwyrodnieniowej stawu kolanowego.

W pierwszych 10 dniach po pierwszej operacji to jest po dniu 28 wrze$nia 2010 roku

w sprawach dnia codziennego powodka wymagala pomocy innych oséb przez okolo

3 godziny na dobe, w tym w jedna niedziele. Pomoc potrzebna powo6dce obejmowala wyreczanie praktycznie we
wszystkich czynnoSciach dnia codziennego zwigzanych

z przecigzaniem kolana, schylaniem sie, dlugotrwalym staniem lub chodzeniem.

Opieke nad M. P. (1) sprawowala w tym okresie wylacznie matka, bo ojciec powodki zajmuje sie swoja matka ze
wzgledu na chorobe A..

W dacie zdarzenia bedacego przedmiotem sprawy pozwane towarzystwo ubezpieczen udzielalo S. B. ochrony
ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej rolnikow. W dniu 9 maja 2011 roku pelnomocnik strony
powodowej dokonal zgloszenia szkody w pozwanym towarzystwie ubezpieczen zadajgc tytulem zado$céuczynienia
pienieznego za doznana krzywde kwoty 40.000 zl oraz tytulem odszkodowania za sprawowanie opieki przez osoby
trzecie 560 zt i kwoty 1.430,18 zt tytulem zwrotu kosztéw zwigzanych z leczeniem i dojazdami do przychodni i szpitala.

Powddka w chwili zdarzenia uczeszczata do gimnazjum i w roku szkolnym 2010 otrzymala promocje do klasy drugie;j
z ocena z wychowania fizycznego bardzo dobra. Jednoczesnie w roku tym korzystala z licznych zwolnien lekarskich.

Po przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym, pismem z dnia 1 lipca 2011 roku pozwane towarzystwo
ubezpieczen odmoéwilo wyplaty odszkodowania, podajac,

iz w ustalonym stanie faktycznym brak jest podstaw do przyjecia, ze ubezpieczony ponosi odpowiedzialnosé za
poniesiong przez powodke szkode.

Powdbdka ma obecnie 19 lat, uczy sie zaocznie. Przed wypadkiem nie miala zadnych probleméw ze zdrowiem. Powodka
ze wzgledu na doznany uraz narzadéw ruchu obecnie nie potrzebuje pomocy innych osob. Nadal jednak zglasza
zaburzenia chodu, nie moze klekaé, odczuwa boél przy zmianie pogody.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Rejonowy uznal, ze podstawa prawna odpowiedzialno$ci pozwanego towarzystwa ubezpieczeniowego jest umowa
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zawarta z pozwanym. Odpowiedzialno§¢ ubezpieczyciela wynikajgca z
udzielanej przez niego ochrony ubezpieczeniowej w zakresie OC ma akcesoryjny charakter. Akcesoryjnoéc, o ktorej
mowa sprawia, ze ubezpieczyciel odpowiada wéwczas i tylko w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy szkody
a wiec zgodnie z art. 361 § 1 k.p.c., ktory dotyczy normalnych nastepstw dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikla i dalej w tych granicach obejmuje straty, ktore poszkodowany ponidst oraz korzysci, ktére moglby osiagnac
gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Sad I instancji powolal sie na brzmienie art. 431 § 1 k.c. zgodnie, z ktérym kto zwierze chowa albo sie nim postuguje,
obowigzany jest do naprawienia wyrzadzonej przez nie szkody niezaleznie od tego, czy bylo pod jego nadzorem,
czy tez zablakalo sie lub ucieklo, chyba ze ani on, ani osoba, za ktéra ponosi odpowiedzialno$é, nie ponosza
winy. Sad Rejonowy podkreslil, ze powolana regulacja prawna ma charakter szczegolny wobec ogblnej podstawy
odpowiedzialnoSci za czyn wlasny i wylacza zastosowanie art. 415 k.c., jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez zwierze.
Sad wskazal, ze w judykaturze i piSmiennictwie powszechnie uwaza sie, ze dotyczy to wylacznie przypadkow, gdy
zwierze spowodowalo szkode ,,wlasnym popedem", a wiec spontanicznie, niezaleznie od dyspozycji wydawanych



mu przez czlowieka. Podmiotem odpowiedzialnym za szkode jest kazdy, kto zwierze chowa albo sie nim postuguje.
Chodzi wiec o osobe, ktéra sprawuje wladztwo nad zwierzeciem. Wladztwo nad zwierzeciem nie musi mie¢ tytulu
prawnego ani by¢ zwigzane z interesem ekonomicznym. Jednak o ,,chowaniu" mozna moéwié¢ dopiero wowczas, gdy
piecza wykonywana jest w sposob trwaly (nie doraznie, okazjonalnie), polega na nadzorze, zapewnieniu utrzymania i
ochrony oraz ma na celu dowolng korzys$é chowajgcego, chociazby satysfakcje z pieczy.

Sad Rejonowy przyjal, ze pies, ktéry byl przyczyna przewrdcenia sie powddki jadacej rowerem, nalezal do
gospodarstwa (...), tym samym byl jego wlasnoScig.

Sad I instancji zaznaczyl, ze ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$¢ wobec tych samych zasad prawnych jak sprawca
szkody, a zatem ponoszacy odpowiedzialno$¢

na podstawie art. 431 § 1 k.c. odpowiada na zasadzie winy za czyn wlasny oraz na zasadzie ryzyka za zawinione
czyny cudze, a mianowicie osbb, za ktore ponosi odpowiedzialnoéé. Jednoczes$nie przepis konstruuje wzruszalne
domniemanie winy zaréwno chowajacego lub postugujacego sie zwierzeciem, jak i osob, za ktére ponosi on
odpowiedzialno$é. Ustawodawca udziela poszkodowanemu bardzo silnej ochrony, poniewaz komentowany przepis
przewiduje mozliwo$¢ uchylenia sie od odpowiedzialnoéci wylgcznie w przypadkach, gdy chowajacy lub poshugujacy
sie zwierzeciem wykaze, ze ,ani on, ani osoba, za ktora ponosi odpowiedzialno$é¢, nie ponosza winy". W ocenie
Sadu Rejonowego w niniejszej sprawie domniemanie to nie zostalo skutecznie obalone, bowiem S. B. ponosi wine
za zaistnialg sytuacje wobec nieprawidlowego nadzoru nad psami. Sad podkredlil, ze psy biegajg samopas i nie sg
zamykane w zaden sposob tak aby nie stwarzaly zagrozenia dla innych oséb. Nie jest przy tym istotnym czy sg to psy
mniejsze czy wieksze wobec faktu,

ze pies spowodowat wypadek wbiegajac pod kola roweru.

Sad Rejonowy przytoczyt dalej brzmienie art. 361 § 1 k.c. zgodnie, z ktérym zobowiazany do odszkodowania ponosi
odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla, dodajac, ze
w doktrynie i orzecznictwie znajduje aprobate stanowisko, iz dla stwierdzenia w okreSlonym stanie faktycznym
adekwatnego zwigzku przyczynowego nalezy ustali¢, czy zdarzenie stanowi warunek konieczny wystapienia szkody.
Normalnymi nastepstwami zdarzenia, z ktérego wynikla szkoda, sa nastepstwa, jakie tego rodzaju zdarzenie jest w
ogoble w stanie wywolaé

i w zwyczajnym biegu rzeczy, a nie tylko na skutek szczegdlnego zbiegu okoliczno$ci, ktory z reguly je wywoluje.

Sad I instancji wskazal, ze jak wynika z opinii bieglego ortopedy chondromalacja rzepki jest procesem chorobowym,
ktorej istote stanowi powstawanie ogniskowych, destrukcyjnych zmian powodujacych tzw. bol przedniego przedzialu
kolana. Etiologia zmian patologicznych nie zostala wyja$niona i stworzono wiele teorii thumaczacych rozwoj tej
choroby w chrzastce stawowej. Wielu zwolennikdw ma teoria urazowa. Moze to by¢ zadzialanie jednorazowego,
silnego urazu, ktory przypiera rzepke do lezacych pod nig klykci kosci udowej. Jedna z przyczyn chondromalacji
rzepki zaliczanych wedtug klasyfikacji do biomechanicznych ostrych jest uraz bezposredni jak np. upadek na rzepke
lub uderzenie w rzepke. Biegly wskazal tez, iz mozna z duzym prawdopodobienstwem uznaé, ze leczenie powodki w
zwigzku z chodromalacja rzepki jest spowodowane urazem z dnia 1 grudnia 2009 roku. Sad Rejonowy podkreslil w
tym miejscu, ze material dowodowy w sprawie nie wykazal aby powddka miala jakie$§ inne urazy przedtem i aby w
ogoble miala jakiekolwiek problemy zdrowotne w tym z prawym kolanem. Byla czynna, uprawiala sport szkolny. Z tego
tez powodu Sad I instancji uznal przebyte leczenie powddki, jej stan zdrowia po zdarzeniu z dnia 1 grudnia 2009 roku
i nastepstwa przeprowadzonych zabiegéw operacyjnych jako szkode majaca zwigzek z wypadkiem jakiego doznala
powodka, na skutek zachowania sie zwierzecia, ktore podlegalo opiece S. B..

Sad I instancji wskazal dalej, ze powddka zasadno$ci swoich roszczen w zakresie zado$éuczynienia upatrywala w
tredci art. 445 k.c. W mysl przepisu art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad
moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Sad podkreélil, ze ustawodawca wskazal jedynie, ze suma pieniezna przyznana tytulem zado$cuczynienia ma by¢é
odpowiednia, nie sprecyzowal natomiast zasad ustalania jej wysoko$ci. Nie powinno jednak budzi¢ watpliwosci, ze o
rozmiarze naleznego zado$éuczynienia decyduje rozmiar doznanej krzywdy.



Zdaniem Sadu Rejonowego nie budzi watpliwosci fakt, ze powodka w wyniku zdarzenia z dnia 1 grudnia 2009
roku doznala stluczenia prawego kolana, co w konsekwencji stanowilo przyczyne dalszego leczenia operacyjnego
powodki, powstania uszczerbku na jej zdrowiu, co w dalszej kolejnoéci mialo wplyw na jej stan emocjonalny i przezycia
psychiczne, ktére razem wyznaczaja zakres doznanej szkody niemajatkowej czyli krzywdy. W mysl wskazanego
przepisu art. 445 § 1k.c. zado$¢uczynienie to forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej. Podstawa
jego zadania jest krzywda niemajatkowa w postaci ujemnych przezy¢ zwigzanych z cierpieniami psychicznymi i
fizycznymi, wynikajaca z naruszenia wskazanych w przepisie dobr osobistych.

W dalszej czesci uzasadnienia prawnego Sad I instancji zaznaczyt,

ze podstawe zadania zado$éuczynienia stanowi przede wszystkim konsekwencja uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia
w postaci krzywdy, czyli cierpienia fizycznego i psychicznego.

Powolujac sie na wyrok SN z dnia 3 lutego 2000 r. (I CKN 969/98, LEX nr 50824) Sad Rejonowy wskazal,
ze do cierpien fizycznych zalicza sie przede wszystkim bol i podobne do niego dolegliwoSci. Poniewaz celem
zado$Cuczynienia pienieznego jest zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych — dlatego zado$éuczynienie
obejmuje wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaré6wno juz doznane, jak i te, ktére wystapia w przyszlosci.
Dlatego

w orzecznictwie przyjeto, ze zado$cuczynienie winno mieé charakter calo$ciowy i obejmowaé zaré6wno cierpienia
fizyczne i psychiczne juz doznane, czas ich trwania, jak i te, ktore zapewne wystapia w przyszloSci, a wiec prognozy na
przyszlo$é (wyrok SN z dnia 18 maja 2004 r., IV CK 357/03, LEX nr 584206).

Sad I instancji rozwazajac wysoko$¢ naleznego powodce zado$cuczynienia wskazal przede wszystkim, ze ustalenie
rozmiaru szkody niemajatkowej, a tym samym

i wysoko$ci zado$cuczynienia, zalezy od oceny sadu. Ocena ta powinna opierac

sie na caloksztalcie okolicznoSci sprawy, nie wylaczajac takich czynnikéw, jak np. wiek, ogélny stan zdrowia i sytuacja
zyciowa poszkodowanego, a takze rozmiar cierpien fizycznych zwiazanych z zaistnieniem wypadku jak i dolegliwoéci
bolowe powstale w nastepstwie urazu oraz dolegliwo$ci zwiazane z leczeniem. Sad podkreslit przy tym, ze oczywistym
jest,

iz rzecza osobnicza jest reakcja na zaistniala sytuacje i cierpienia fizyczne to jednakze nalezy

w tej mierze nakladac zaréwno czynnik o charakterze subiektywnym jak i obiektywnym. Dlatego tez to, ze powodka
niewatpliwie doznala cierpien, stanowilo w ocenie Sadu I instancji podstawy do zasadzenia kwoty zadoSéuczynienia w
kwocie objetej wyrokiem. Nadto, powolujac sie przy tym na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Sad Rejonowy podkreslit,
ze zadoStuczynienie pelni funkcje kompensacyjng, zatem przyznana suma pieniezna ma stanowic¢ przyblizony
ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej, powinna ona wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne i psychiczne
oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezyé, aby w ten sposéb przynajmniej czeSciowo przywrocona zostala
rébwnowaga zachwiana na skutek popelnienia czynu niedozwolonego. Sad wskazal, ze ustalajac taka wysokosé
zado$éuczynienia Sad wzial pod uwage zaréwno mlody wiek powddki, jej ujemne przezycia psychiczne zwigzane z
samym wypadkiem jak i jego p6zniejszymi nastepstwami w postaci przebytych operacji.

Sad I instancji podkreslil, iz kwota zasadzona na rzecz powodki tytulem zado$cuczynienia jest usprawiedliwiona
okoliczno$ciami sprawy i odpowiada rozmiarom doznanej i odczuwanej przez powddke krzywdy, wskazujac, ze w
zwigzku z urazem

i przebiegiem leczenia powodka doznala cierpien psychicznych i fizycznych, przy czym ich stopien byl tym wiekszy,
ze byla jeszcze dzieckiem. Powoddka odczuwala bol i dyskomfort

z powodu pogorszenia swej sprawnos$ci, zmuszona byta podda¢ sie zabiegom usprawniajacym. Jakosé zycia powodki
ulegla pogorszeniu nie tylko wskutek stanowiacych nastepstwo wypadku dolegliwo$ci bolowych, ale rowniez ze
wzgledu na czeéciowe uzaleznienie od innych os6b oraz uraz psychiczny, jakiego doznala w zwigzku z zaistnialym
wypadkiem.

Uzasadniajac zasadzenie odsetek, Sad wskazal na art. 481 k.c.. W zakresie momentu od jakiego nalezalo przyznac
odsetki, Sad pierwszej instancji wskazal, ze zasada jest,



iz zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozZenia przez poszkodowanego
lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Skoro za§ w niniejszej sprawie pozwany otrzymal zawiadomienie
o zaistnialej szkodzie w dniu 9 maja 2011 roku zasadnym bylo w ocenie Sadu Rejonowego orzeczenie odsetek
ustawowych od dnia

9 czerwca 2011 roku do dnia zaplaty.

Odnoszac sie do kolejnego z zadan pozwu w zakresie wyplaty odszkodowania, Sad pierwszej instancji wskazal, iz
znajduje ono w przepisie art. 444 k.c. Cytujac powolany przepis, Sad Rejonowy wskazal, ze w mysl jego § 1 w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze wydatki pozostajace w zwigzku

z wypadkiem jakiemu ulegla pow6dka w dniu 1 grudnia 2009 roku, wyrazaja sie w kosztach: dojazdu powo6dki do
szpitala, wizyt lekarskich, zakupu lekarstw, korzystania z pomocy

i opieki osob trzecich.

Ustalajac koszty dojazdu powodki do placowek leczniczych, Sad I instancji uwzglednil odlegloéci dzielgce miejsce
zamieszkania powddki od poszczegblnych miejsc

i zastosowat przelicznik zgodnie z § 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia

25 marca 2002 roku w sprawie warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztow uzywania do celow
sluzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréw nie bedacych wlasnoécia pracodawcy (Dz. U. z 2002
r., Nr 27, poz. 271 z pdzn. zm.). Zgodnie

z rozporzadzeniem maksymalna wysoko$¢ stawki za 1 km przebiegu pojazdu samochodu osobowego o pojemnoséci
skokowej silnika powyzej 900 cm?® wynosi 0,8358 zl. Lacznie, zdaniem Sadu zostaly wykazane i udowodnione wyjazdy
do dr B., na artroskopie, kontrole w P. i prze$wietlenie w L., co potwierdzaja wyniki przeprowadzonych badan w
postaci kserokopii zalaczonych przez strone powodowa, a ktére Sad opisal w opisie materialu dowodowego sprawy.

W zakresie kosztu lekarstw, ktorych przyjmowanie przez powddke bylo uzasadnione

z medycznego punktu widzenia, Sad Rejonowy wskazal, ze wyniost on lacznie 605 zt.

Na kwote t3 sklada sie koszt jednorazowy zakupu leku J. za 490 zl, ponadto zakup lekow przeciwbolowych, Srodki
opatrunkowe — na kwote w granicach 15 z w pierwszym miesigcu po wypadku. Ponadto powodka zazywata przez
dwa miesigce lek S., ktérego koszt zakupu wyniést 100 zl / 50 zt dawka na 1 miesiac/. Potrzebe brania tych lekow
potwierdzajg zaréwno dowody w postaci historii choroby powo6dki oraz opinia bieglego ortopedy, ktéra nie byta w tym
zakresie ostatecznie kwestionowana.

Dodatkowymi kosztami zwigzanymi z wypadkiem sg wydatki zwigzane z wizytami lekarskimi. Pow6dka wykazala, iz
byla to jedna wizyta u dr B.. Koszt wizyty

to 120 zl, ponadto odbyta 6 wizyt u dr M. w lacznej kwocie 300 zl/ 6wizyt

po 50 zk. Do og6lnych kosztow poniesionych w zwigzku z leczeniem i zwigzanych z wyplata odszkodowania z tego tytulu
zalicza sie tez koszt badania rtg w kwocie 40 z. Sad I instancji wskazal, ze ustalenia te wynikaja wprost z przedlozonej
historii choroby oraz zeznan $wiadka — matki powodki.

Odnoszac sie do zadania zasadzenia odszkodowania, z tytulu dojazdow i kosztéw leczenia, Sad Rejonowy w calo$ci
uwzglednil roszczenie powddki na kwote wskazana

w pozwie gdyz lacznie mogla ona wynosi¢ nawet kwote 1.455 zl za§ powddka wnosita

o zasadzenie kwoty 1.430, 18 zl, za$§ Sad byl zwigzany granicami zagdania w tym zakresie.

Zdaniem Sadu Rejonowego ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze w zwigzku z
ograniczeniami powo6dki w codziennym funkcjonowaniu wymagala ona pomocy oséb trzecich w niektérych
czynno$ciach samoobstugi i wszystkich czynno$ciach dnia codziennego, przy czym w okresie pierwszych 10 dni
po pierwszym zabiegu artroskopii potrzeba ta istniala w wymiarze 3 godzin na dobe, w tym jedna niedziela. Jako
miarodajne do oceny kosztéw opieki przyjete zostaly przez Sad stawki stosowane przez (...) Komitet Pomocy (...).



Stawki te stosowane sa na rynku uslug opiekunczych, nie ma wiec podstaw do twierdzenia, iz s3 one zawyzone.
Nadto ceny te sa cenami rynkowymi i jako takie pozostaja miarodajne na potrzeby ustalenia odszkodowania. Przy
zastosowaniu stawek pelnej odplatnosci za uslugi (...), koszty opieki jakiej wymagala powddka wyniosly tacznie 314 zt
wedhug stawki (...) 9,50 zl za godzine obowiazujacej od lipca 2009 r. do czerwca 2013 r., w niedziele stawka podwdjna.
W tym przypadku 9 dni roboczych i 1 niedziela po trzy godziny dziennie to jest 277 godzin x 9,50 zt plus 1 x3 godziny
x 19 zL Trzeba w tym miejscu podkresli¢, ze powodka zadala w pozwie kwoty z tego tytulu w wysokoSci 560 zi, ze
wskazaniem podstawy faktycznej , jako opieki sprawowanej przez matke powddki, kiedy ta byla w domu. Takie samo,
zadanie bylo wystosowane do pozwanego w dniu 9 maja 2011r. w chwili zgloszenia szkody. Drugi zabieg artroskopii
mial miejsce juz w trakcie trwania procesu to jest w dniu 13 grudnia 2011 r. juz po wniesieniu pozwu, co mialo miejsce
w dniu 8 wrzeénia 2011r. Zatem zagdaniem pozwu objeta byla jedynie opieka po 1 artroskopii, przy czym biegly ortopeda
wskazal na zakres maksymalnie 10 dni opieki nad powodka.

W pozostalym zakresie powddztwo zostalo oddalone jako wygbérowane.

W zakresie ustalenia odpowiedzialnoSci na przyszlo§¢ ocena, czy powdéd ma interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody na osobie mogace powstaé

w przyszloéci z danego zdarzenia, moze zosta¢ dokonana jedynie z uwzglednieniem okolicznos$ci konkretnej sprawy.
Wszelkie uogolnienia i poglady wyrazane w sposob abstrakcyjny nie moga mie¢ miejsca. Nie jest mozliwe nawet
stwierdzenie, ze w pewnych kategoriach spraw powdd zwykle bedzie mial interes prawny w dokonaniu takiego
ustalenia, a w innych rodzajach interes taki nie wystapi. Sama mozliwoé¢ wystapienia

u poszkodowanego w przyszlo$ci dalszych nastepstw zdarzenia nie jest wystarczajaca okoliczno$cia do uznania
interesu prawnego za wykazany. Zgodnie z og6lna regula dowodzenia wyrazona w art. 6 k.c., wszelkie przestanki
wskazane w art. 189 k.p.c. winien wykazaé¢ powod. Jakkolwiek Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 24 lutego 2009 r. (III
CZP 2/09, OSNC 20009, z. 12, poz. 168) dopuscil mozliwos¢ istnienia interesu prawnego po stronie poszkodowanego w
ustaleniu odpowiedzialnoS$ci sprawcy szkody na przyszto$é, to wskazal jednoczesnie, ze ocena, czy powod ma interes
prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody na osobie mogace powstaé w przyszlosci z danego
zdarzenia, moze zosta¢ dokonana jedynie z uwzglednieniem okolicznosci konkretnej sprawy. W aktualnym stanie
prawnym nie zachodzi obawa przedawnienia roszczenia wynikajacego z wyrzadzenia szkody na osobie, a zatem nie
moze to by¢ jedynym uzasadnieniem roszczenia wskazanego

w pozwie. Powddka w ogole swego zadania w tym zakresie nie uzasadnila i nie powolala zadnych dowodéw , ktdre
w rezultacie wykazalyby zasadnosé tego zadania. W konsekwencji Sad Rejonowy nie uznal aby interes prawny w tak
postawionym zadaniu zostal wykazany.

Co do zarzutu przedawnienia podniesionego przez pozwanego, Sad Rejonowy uznal go za chybiony. Zarzut
pelnomocnika pozwanego, iz powddztwo w zakresie zadania wyplaty zado$éuczynienia zgloszone przez powodke
jest przedawnione w zakresie, w ktorym powodka rozszerzyla powodztwo nie mogt zostaé¢ uwzgledniony albowiem
powodka

w piSmie rozszerzajacym powo6dztwo wystapila z tym samym zgdaniem co w pozwie, rozszerzajac jedynie jego zakres,
rozmiar, a opierajac go na tej samej podstawie faktycznej

iprawnej. Bez znaczenia dla oceny przedawnienia roszczenia powodki jest fakt, iz pierwotnie domagata sie ona zaplaty
nizszej kwoty. Istotne jest, zeby czynno$é zmierzala do dochodzenia roszczenia i aby roszczenie bylo takie samo.
Zwazywszy na charakter roszczenia

o zado$cuczynienie dopiero wynik postepowania dowodowego mogl wskaza¢ na rzeczywisty rozmiar doznanej
krzywdy i pozwolit okresli¢ jaka suma bedzie odpowiednia tytulem zado$Cuczynienia pienieznego, co powodka
wykorzystala do sprecyzowania roszczenia.

Rozliczenie kosztow Sad pierwszej instancji opart o art. 100 k.p.c. z calkowitym obciazeniem nimi pozwanego uznajac,
ze powddka wygrala proces w blisko 95 % a zatem zasadnym byto orzeczenie o kosztach jak w wyroku.

Zgodnie z art. 108 § 1 k.p.c. okre$lajac zasade rozstrzygniecia o kosztach postepowania ich wyliczenie szczegdtowe Sad
pozostawit referendarzowi sadowemu po uprawomocnieniu sie orzeczenia.



Apelacje od powyzszego wyroku wni osla strona pozwana zaskarzajac go w zakresie p unktu 1 co do calo$ci zasadzonych
w nim kwot oraz w zakresie p unktu 3.

Skarzonemu orzeczeniu strona pozwana zarzucila:

 obraze przepisbw postepowania - art. 233 k.p.c. poprzez wadliwa ocene materialu dowodowego, polegajaca na
bezpodstawnym przyjeciu, ze pies chowany przez osobe ubezpieczona w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadacza gospodarstwa rolnego stanowil element inwentarza zZywego objetego ubezpieczeniem gospodarstwa
rolnego;

+ obraze prawa materialnego — art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, poprzez wadliwa ocene prawna, ze szkoda wyrzadzona
przez psa chowanego na terenie gospodarstwa rolnego objetego przez pozwanego umowa ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza gospodarstwa rolnego jest szkoda wyrzadzona w zwigzku z posiadaniem
przez rolnika tego gospodarstwa rolnego w rozumieniu wskazanego przepisu, pomimo Ze pies nie jest sktadnikiem

inwentarza zywego tegoz gospodarstwa, w rozumieniu art. 55° k.c., ale odrebnym skladnikiem majatku
pozwanego, ktory jedynie z uwagi na zamieszkiwanie wlaciciela gospodarstwa rolnego na terenie gospodarstwa
byl tam chowany.

Pozwany ubezpieczyciel wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i oddalenie powddztwa w calo$ci, jak réwniez o
zwrot na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow postepowania poniesionych przed sagdem drugiej instancji.

W uzasadnieniu apelacji strona pozwana zakwestionowala powiazanie funkcjonalne psa, ktéry wyrzadzit szkode
powbddce, z gospodarstwem rolnym, ktorego wiasciciel objety byl ubezpieczeniem OC posiadacza gospodarstwa
rolnego. Podkreslono, Ze pies nie jest elementem skladowym gospodarstwa rolnego, nawet jesli osoba ubezpieczona
w ramach OC posiadacza gospodarstwa rolnego chowa psa na terenie objetego ubezpieczeniem gospodarstwa. Na
poparcie swojego pogladu skarzacy przytoczyl orzecznictwo sadéw powszechnych. Wsréd powolanych orzeczen byl
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 13 stycznia 2015 roku, sygn. akt I ACa 656/14, w uzasadnieniu ktérego
wskazano, ze pies nie mieéci sie w pojeciu zwierzat gospodarskich, ktorych definicje zawiera ustawa z dnia 29 czerwca
2007 roku o organizacji hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich. Za stanowiskiem tym przemawia¢ ma takze
okoliczno$é rozroznienia w ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 roku o ochronie zwierzat (tj. Dz. U. 2013, poz. 856) w
brzmieniu od 1 stycznia 2012 roku zwierzat domowych i gospodarskich. Zwierzeta gospodarskie rozumiane sa w
powolanej ustawie zgodnie z definicja zawarta w ustawie o organizacji hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich,
stuza zatem produkcji towarowej, zapewnieniu sily pociagowej lub tez celom reprodukcyjnym. Zwierzeta domowe,
to natomiast zwierzeta trzymane przez czlowieka w domu dla osobistej przyjemnoéci lub dla towarzystwa. Brak jest
zatem zdaniem Sadu podstaw do uznania, ze pies pilnujgcy obejScia jest zwierzeciem gospodarskim, jest on natomiast
zwierzeciem domowym wykorzystywanym uzytkowo ze wzgledu na jego cechy. Charakteru psa nie determinuje w
szczegblnosSci fakt, Ze jest on wlasnoscia rolnika. W powolanym orzeczeniu Sad Apelacyjny wskazal, ze kluczowe
dla okre$lenia zakresu ubezpieczenia OC rolnikow jest uzycie przez ustawodawce w art. 50 ustawy z dnia 22 maja
2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych (...) sformulowania ,szkoda zwiazana z posiadaniem gospodarstwa
rolnego”. Wynika z niego, ze przedmiotem ubezpieczenia jest wylacznie wycinek odpowiedzialnosci ubezpieczonego,
a przebywanie psa na siedlisku, sprowadza go do roli takiej samej jak psa trzymanego przez wlasciciela dzialki
zabudowanej domem mieszkalnym w miescie. Odmienna kwalifikacja bylaby mozliwa, gdyby peknil on role psa
pasterskiego lub stanowil sktadnik hodowli pso6w. Tym samym Sad, w powolanym przez skarzacego wyroku, uznatl

ze pies przebywajacy na gospodarstwie rolnym, jest zwierzeciem domowym. W kolejnym z powolanych przez
skarzacego wyroku wydanym przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku w dniu 30 kwietnia 2012 roku w sprawie pod
sygn. akt I ACa 730/11 Sad nie uznal istnienia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za szkode wyrzadzona przez konia,

wskazujac, iz w okolicznoéciach sprawy nie stanowil on czeéci skladowej gospodarstwa rolnego w rozumieniu art. 55°
k.c., zgodnie z ktorym za gospodarstwo rolne uwaza sie grunty rolne wraz z gruntami leSnymi, budynkami lub ich



czeSciami, urzadzeniami i inwentarzem, jezeli stanowia lub moga stanowié¢ zorganizowana calo$¢ gospodarcza, oraz
prawami zwigzanymi z prowadzeniem gospodarstwa rolnego. W stanie faktycznym,

na ktérym Sad w Bialymstoku oparl swoje rozstrzygniecie, ko wierzchowy, ktorego dotyczy sprawa, byl
wykorzystywany w traktowanej jako hobby dzialalno$ci gospodarczej prowadzacego jednoczesnie gospodarstwo
rolne, ktory nie zajmowal sie jednak hodowlg koni w zakresie prowadzonej produkcji rolnej. Sad uznal, ze z samego
faktu znajdowania sie koni

na gospodarstwie nie wynika, iz stanowig one wraz z nim zorganizowang caloéé gospodarcza w rozumieniu art. 553
k.c. Nawet jesli przyja¢ by odmienna koncepcje, uznaé trzeba, ze szkoda wyrzadzona w zwigzku z wykorzystaniem
konia stanowigcego czes¢ sktadowa gospodarstwa rolnego, ale odlaczonego od calego zespolu w celu prywatnym
dla realizacji wlasnych upodoban hobbystycznych, nie jest objeta odpowiedzialnoScia gwarancyjng ubezpieczyciela.
Stwierdzil, ze odpowiedzialno$é gwarancyjna ubezpieczyciela nie jest uruchamiana w kazdym przypadku, gdy szkoda
zostala wyrzadzona przez jakkolwiek skladnik mienia wchodzacy w sklad gospodarstwa, niezaleznie od sposobu
wykorzystania

go w tym czasie. Nie kazdy bowiem rodzaj korzystania z poszczegblnych skladnikéw majatkowych wchodzacych
w sklad gospodarstwa moze by¢ uznany za réwnoznaczny z jego posiadaniem, a tylko taki, ktory jest zwiazany z
funkcjonowaniem gospodarstwa jako zorganizowanego kompleksu gospodarczego. Skarzacy podnioést ponadto, ze
analogiczny poglad prawny na kwestie psa jako elementu skladowego gospodarstwa rolnego wyrazil Sad Okregowy w
Lodzi w sprawie pod sygn. akt III Ca 1003/15 (apelacja — k. 509 — 516).

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik powodki wnidst o jej oddalenie w calosci jako oczywiScie bezzasadnej oraz
zasadzenie na jej rzecz zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych, powiekszonych o nalezny podatek VAT wedlug stawki 23%. Podni6sl on, ze apelacja stanowi w
istocie przedruk uzasadnienia powolanego w niej wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie, podkreslajac przy tym, ze
wyroki wydane w innych sprawach cywilnych, nawet

w analogicznych stanach faktycznych, nie sq wiazace dla sadu orzekajacego. Dodal ponadto, ze w toku postepowania
przed sadem I instancji, strona pozwana nie podnosila argumentu,

na ktérym oparla przedmiotowa apelacje.

Zdaniem strony powodowej zarzut naruszenia przez Sad art. 233 § 1 k.p.c. uzna¢ trzeba za calkowicie chybiony,
bowiem ocena czy pies strozujacy w gospodarstwie rolnym jest zwierzeciem gospodarskim w rozumieniu art.
50 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych (...) nie wynika z oceny dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych, lecz wynika z interpretacji co do prawa, ktorej Sad pierwszej instancji dokonal w sposoéb prawidtowy.
W ocenie pelnomocnika powddki niewatpliwym jest w niniejszej sprawie, ze pies ktory zaatakowal powodke, byt
funkcjonalnie zwigzany z gospodarstwem rolnym ubezpieczonego, stanowit jego element i pelil funkcje typowa
dla psa strézujacego. Powolal on przy tym wyrok Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 20 czerwca
2013 roku (sygn. akt II Ca 381/13) oraz Sadu Okregowego w Lomzy z dnia 24 wrzeénia 2014 roku (sygn. akt
I Ca 122/14), ktore podzielily stanowisko, ze wskazana okoliczno$¢ stanowi wystarczajaca podstawe do uznania
odpowiedzialnoéci pozwanego. Uzasadniajac zadanie powiekszenia kosztow postepowania o warto$¢ podatku VAT
pelnomocnik podnioésl, ze jest to koszt niezbedny do celowego dochodzenia praw i celowej obrony w rozumieniu art.
98 § 1 k.p.c., poniewaz strona, ktora zleca prowadzenie swojej sprawy profesjonalnemu pelnomocnikowi musi ten
podatek uisci¢ (odpowiedzZ na apelacje — k. 527 — 529)

Na terminie rozprawy w dniu 13 kwietnia 2016 roku pelnomocnicy stron podtrzymali swoje stanowiska w sprawie
(protokol rozprawy — k. 550 — 551).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasny ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny. Sad Rejonowy w niniejszej
sprawie dokonal bowiem prawidlowej oceny dowoddéw, odpowiadajacej wymogom art. 233 § 1 k.p.c., w oparciu o



ktoéra wyprowadzit takze trafne wnioski jurydyczne. Podkreslenia wymaga jednak dodatkowo, ze w toku postepowania
przed sadem meriti bezspornym bylo, iz psy hodowane przez panstwa B. byly psami str6zujacymi — wynikalo to z
zeznan wszystkich wypowiadajacych sie w tym przedmiocie $wiadkow, takze samego ubezpieczonego. Twierdzeniu
temu nie zaprzeczala strona pozwana, roéwniez na etapie postepowania likwidacyjnego, podnoszac jedynie zarzut
nieudowodnienia, iz to pies ubezpieczonego spowodowal szkode. Swoje stanowisko Sad I instancji uzasadnil
przekonujaco, nie pochylajac sie jednak nad kwestia lacznoSci funkcjonalnej psa strézujacego z gospodarstwem
rolnym, zapewne z uwagi na to, iz kwestia ta nie byla poddawana pod watpliwo$¢ przez strony. W tym zakresie
uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera zatem braki, nie rzutuje to jednak na zasadno$¢ rozstrzygniecia Sadu
pierwszej instancji. W pozostalym zakresie Sad Okregowy podzielil rozwazania prawne Sadu Rejonowego. Wobec
faktu, Ze nie jest rzecza Sadu odwolawczego, powielanie wywodu przedstawionego przez Sad I instancji, ktérego
argumentacje Sad Okregowy w peli aprobuje, w ramach niniejszego uzasadnienia poprzestaé¢ nalezy jedynie na
odniesieniu sie do zarzutow apelacji.

Podkreslenia wymaga, ze skarzacy nie kwestionowal w apelacji wysoko$ci zasadzonego od niego §wiadczenia, nie
podwazal w niej takze odpowiedzialnoSci wlasciciela psa, za przedmiotowa szkode. Sporna byla jedynie kwestia
prawna, dotyczaca mozliwoéci zakwalifikowania psa strézujgcego, jako czeéci sktadowej gospodarstwa rolnego,
funkcjonalnie z nim zwigzanej, a co za tym idzie — uznania odpowiedzialno$ci pozwanego ubezpieczyciela na gruncie
art. 50 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z dnia 22 maja 2003 roku (Dz.U.2013.392 j.t.).

Odnoszac sie jednak w pierwszej kolejnoSci do zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. wskazac¢ nalezy, ze jest on chybiony
bowiem, wbrew tresci zarzutu, Sad Rejonowy nie przyjal, ze pies bedacy przyczyna upadku powodki stanowil
element inwentarza zywego objetego ubezpieczeniem gospodarstwa rolnego, a jedynie, ze nalezal on do gospodarstwa
ubezpieczonego S. B. jako pies strézujacy. W takiej sytuacji zgodzi¢ nalezy sie z pelnomocnikiem powddki, iz ocena
tego czy pies strozujacy

w gospodarstwie jest zwierzeciem gospodarskim w rozumieniu art. 50 ust. 1 powolanej ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych (...) nie wynika z oceny dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, stanowi natomiast interpretacje
co do prawa. Sad Rejonowy rekonstruujac stan faktyczny ustalil bowiem, ze pies, ktérzy wyrzadzit szkode w niniejszej
sprawie byl psem strézujacym. Okoliczno$é ta pozostawala bezsporna i nie jest elementem zarzutu naruszenia art. 233
k.p.c.. Spornym, jednak dopiero na etapie postepowania apelacyjnego, stala sie kwestia uznania czy szkoda uczyniona
przez takiego psa pozostaje w zwiazku z posiadaniem przez rolnika gospodarstwa rolnego, ktére zdefiniowane zostalo

przez ustawodawce w art. 55° k.c.. Apelujacy w istocie nie kwestionuje poczynionych ustalen faktycznych, ale ich
znaczenie dla oceny przestanek odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela na gruncie przepiséw materialnych.

Skarzacy wuzasadnieniu apelacji wskazal na poparcie swojej tezy, iz pies nie jest elementem skladowym gospodarstwa
rolnego, wyroki Sadéw Apelacyjnych w Lublinie oraz B. powolujac sie na argumentacje zawarta w ich uzasadnieniach.
Podnibsl, ze przyjecie odmiennego stanowiska przez Sad Rejonowy stanowilo naruszenie art. 50 ust. 1 ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych (...) Z uwagi na to, iz zasadnicza cze$¢ uzasadnienia apelacji sklada sie z argumentacji
powolanej przez wskazane Sady, niezbednym staje sie odniesienie bezpos$rednio do podnoszonych w tych orzeczeniach
argumentow. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz Sad orzekajacy nie jest w zaden sposdb zwigzany wyrokami wydanymi w
innych sprawach cywilnych, nawet jesli mialy one miejsce na gruncie analogicznego stanu faktycznego.

W uzasadnieniu powolanego wyroku z dnia 13 stycznia 2015 roku wydanym w sprawie o sygn. akt I ACa 656/14
Sad Apelacyjny w Lublinie doszedt do wniosku, ze rola psa strézujgcego w gospodarstwie rolnym jest taka sama jak
psa trzymanego przez wlaSciciela dzialki zabudowanej domem mieszkalnym w miescie. Sad Okregowy nie podziela
tego stanowiska. Wprawdzie przywolany Sad popieral swoje stanowisko przede wszystkim rozwazaniami dotyczacymi
pojecia zwierzecia gospodarskiego, zdefiniowanego w ustawie z dnia 29 czerwca 2007 roku o organizacji hodowli i
rozrodzie zwierzat gospodarskich, do ktorego odsyla takze ustawa z dnia 21 sierpnia 1997r. o ochronie zwierzat (j.t.
Dz. U. 2013. poz. 856), jednakze powolana definicja nie jest wigzaca przy rozstrzyganiu funkcjonalnego zwigzku psa
z gospodarstwem rolnym. Rozstrzygniecia co do istnienia takiego zwigzku dokonywaé nalezy bowiem kazdorazowo



na gruncie okoliczno$ci faktycznych konkretnej sprawy. Zbadaé nalezy czy rola takiego psa sprowadza sie do funkcji
towarzyskiej, dajgc przyjemno$é w zakresie prywatnej sfery zycia rolnika, czy tez pies ten shuzy czynno$ciom, ktore
bezposrednio sg zwigzane z posiadaniem gospodarstwa rolnego. Niemozliwym jest z oczywistych wzgledow zupelne
oddzielnie obu obszaréw ,,chowania” psa, w wielu przypadkach moga one sie przenikaé. Nadto podkreslenia wymaga,
ze pojecie ,zwierze gospodarskie”, do ktorego odnosi sie poprzez cytowanie omawianego wyroku pelnomocnik
strony pozwanej, nie wystepuje w ustawie o ubezpieczeniach obowigzkowych, nie odsyla ona takze w zadnym
miejscu do definicji tego pojecia w ustawie o organizacji hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich - powolywanej
przez Sad Apelacyjny w Lublinie. Blednym jest zatem ograniczanie odpowiedzialnosci ubezpieczyciela, jedynie do
szkod powstalych z udzialem zwierzat, mieszczacych sie w przedmiotowej definicji zwierzat gospodarskich. Praktyka
taka nie znajduje podstaw w obowiazujacym stanie prawnym. Podkres$lenia wymaga bowiem, ze obowiazujaca
ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych przewiduje odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela za szkody powstale w
zwigzku z posiadaniem gospodarstwa rolnego, a nie jedynie z jego prowadzeniem. Na potrzebe takiego rozréznienia
wskazuje nie tylko literalne brzmienie art. 50 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych (...), ktory stanowi,
ze z ubezpieczenia OC rolnikdw przystuguje odszkodowanie, jezeli rolnik, osoba pozostajaca z nim we wspolnym
gospodarstwie domowym lub osoba pracujgca w jego gospodarstwie rolnym sa obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzona w zwigzku z posiadaniem przez rolnika tego gospodarstwa rolnego szkode, bedaca nastepstwem $mierci,
uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia, lecz takze poréwnanie
tego brzmienia do uregulowania istniejacego w nieobowigzujacym juz rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 30
grudnia 1993 roku w sprawie ogélnych warunkéw obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej rolnikow
z tytulu prowadzenia gospodarstwa rolnego. W § 9 ust 1 powolanego rozporzadzenia ustawodawca przewidzial
odpowiedzialnoé¢ ubezpieczyciela jedynie za szkody pozostajace w zwigzku z prowadzeniem gospodarstwa. Uzycie
przez ustawodawce w art. 50 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) sformulowania ,w zwiazku z
posiadaniem przez rolnika tego gospodarstwa rolnego” wskazuje na to, iz celem omawianej zmiany bylo rozszerzenie
zakresu odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela za rolnikow. Tym samym uznanie, iz szkoda, za ktéra ubezpieczyciel
ponosi odpowiedzialno$¢, dotyczy jedynie zwierzat hodowlanych, bedacych bezposrednim ,,produktem” dzialalnoéci
gospodarstwa rolnego, jest bezzasadna.

W niniejszej sprawie bezspornym bylo, iz pies, ktéry wyrzadzil szkode, byt psem strézujacym. Biorac pod uwage
realia zycia na wsi, w tym przypadku — w gospodarstwie rolnym — Sad Okregowy nie mial watpliwosci, ze pies
strézujacy stanowi skladnik takiego gospodarstwa, poprzez funkcjonalne z nim zwigzanie. Ustawodawca w art. 553
k.c. zdefiniowal gospodarstwo rolne jako grunty rolne wraz z gruntami leSnymi, budynkami lub ich cze$ciami,
urzadzeniamii inwentarzem, jezeli stanowia lub moga one stanowi¢ zorganizowana calo$¢ gospodarcza, oraz prawami
zwiazanymi z prowadzeniem gospodarstwa rolnego. Nie ma podstaw do jakiegokolwiek zawezania uzytego w przepisie
pojecia inwentarza do zwierzat gospodarskich, jak wskazano wyzej. Pies strozujacy, jako skladnik gospodarstwa
rolnego, bez watpienia pozostaje z nim w funkcjonalnym zwiazku. Przejawia sie on w roli takiego psa, ktéry w
odroéznieniu od psa ,miejskiego”, ma o wiele wiekszy zakres ,,obowiazkéw”. Gospodarstwa rolne nie zawsze stanowia
ogrodzong calo$é, nadto znajduje sie na nich wiele sprzetu rolniczego, narzedzi, zywy inwentarz. Pies ten nie jest
zwierzeciem domowym, trzymanym dla przyjemnosSci i towarzystwa, tak jak ma to zwykle miejsce w przypadku psow
trzymanych w mieScie. Ma on do spelienia konkretne funkcje, polegajace na zwiekszeniu bezpieczenstwa sktadnikow
majatkowych wchodzacych w sktad gospodarstwa rolnego, ktore w realiach zycia na wsi sg bardziej narazone na
zagrozenia (kradziez, wlamania), niz w mieScie. Poza zagrozeniem ze strony ludzi, istnieje takze zagrozenie ze
strony dzikich zwierzat, drapieznikoéw, ktére moga ,polowaé” na zZywy inwentarz znajdujacy sie w gospodarstwie.
Szczegblnie w nocy potrzeba posiadania w gospodarstwie rolnym psa jest niezmiernie istotna dla bezpieczenstwa
zgromadzonego tam mienia. Ustalenia dotyczace stanu faktycznego, niekwestionowane przez strone pozwang, iz
pies panstwa B. byl psem strézujacym, w oczywisty spos6b wskazujg na to, iz spelial on przytoczone funkcje,
mieszcza sie one bowiem w potocznie rozumianym znaczeniu psa strézujacego w gospodarstwie rolnym. Uznaé
nalezy, ze zwykle psy chowane w gospodarstwie rolnym stanowia jego element i sa zwigzane funkcjonalnie z jego
posiadaniem, a jedynie w razie wykazanego zerwania takiej wiezi mozna méwi¢ o wylaczeniu odpowiedzialnoéci
ubezpieczyciela w ramach OC rolnikéw. Powolane przez pelnomocnika skarzacego w dalszej czeSci uzasadnienia
apelacji orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku oraz Sadu Okregowego w Lodzi zostaly wydane w takich wlaénie



wyjatkowych stanach faktycznych, co umkneto uwadze apelujacego. W przypadku orzeczenia Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku, sprawa dotyczyla konia wykorzystywanego w celach hobbystycznych oraz zarobkowych w zwigzku z
prowadzong niezaleznie od gospodarstwa rolnego dzialalno$cia gospodarcza, w przypadku wyroku Sadu Okregowego
w Lodzi — psa mysliwskiego jedynie mieszkajacego na terenie gospodarstwa, ale nie spelniajacego w nim roli
psa strézujacego. Zgodzié sie nalezy, ze zwierzeta te nie pozostawaly w zwigzku funkcjonalnym z gospodarstwem
rolnym mimo, Ze przebywaly na jego terenie. Wlasciciele mieli nad nimi wladztwo w celach dotyczacych ich
odrebnej od gospodarstwa dzialalno$ci gospodarczej lub prywatnej sfery zycia, a nie jak ma to miejsce w niniejszej
sprawie — w celu pilnowania gospodarstwa rolnego. Powtorzy¢ wrecz nalezy za przywolanym Sadem Apelacyjnym
w Bialymstoku, ze odpowiedzialno$¢ gwarancyjna ubezpieczyciela nie jest uruchamiana w kazdym przypadku, gdy
szkoda zostala wyrzadzona przez jakkolwiek skladnik mienia wchodzacy w sklad gospodarstwa, niezaleznie od
sposobu wykorzystania

go w tym czasie. Nie kazdy bowiem rodzaj korzystania z poszczegblnych skladnikéw majgtkowych wchodzacych
w sklad gospodarstwa moze by¢ uznany za réwnoznaczny z jego posiadaniem, a tylko taki, ktory jest zwiazany z
funkcjonowaniem gospodarstwa jako zorganizowanego kompleksu gospodarczego. Nie zmienia to w zadnej mierze
prawidlowosci oceny prawnej Sadu Rejonowego w okoliczno$ciach faktycznych sprawy niniejszej jednoznacznie
wskazujgcych na istnienie takiego funkcjonalnego zwiazku psa D. z posiadaniem gospodarstwa rolnego przez
ubezpieczonego.

Sad Okregowy uznal zatem, iz apelacja strony pozwanej jest bezzasadna i na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. zasadzajac na rzecz powoda koszty zastepstwa
procesowego w wysokoéci 1.200 zt wedlug stawki minimalnej z § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr
163, poz. 1349). Sad orzekajgc uwzglednil stawki minimalne z wskazanego rozporzadzenia zgodnie z § 21 aktualnie
obowiazujacego rozporzadzenia ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynnoéci radcow prawnych (Dz.U. 2015.1804), ktéry stanowi, iz do spraw wszczetych i niezakoniczonych przed
dniem wejScia w zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe do czasu zakonczenia postepowania w danej
instancji. Podkre§li¢ przy tym nalezy, iz powszechnie przyjmuje sie, ze postepowanie w drugiej instancji rozpoczyna
sie z momentem ogloszenia wyroku przed sagdem pierwszej instancji. Tym samym jezeli w sprawie zostanie wniesiona
apelacja, to nalezy uznac, ze wszystkie czynno$ci procesowe stron podejmowane po ogloszeniu wyroku sadu pierwszej
instancji, sg juz czynno$ciami postepowania apelacyjnego. Stanowisko takie zajal takze Sad Najwyzszy, ktory w
postanowieniu z dnia 23 listopada 2006 roku (Il UZ 27/06, OSNP 2007/21-22/335) wskazal, ze postepowanie cywilne
w toku instancji ma charakter ciagly w tym znaczeniu, ze nie mozna uznaé, aby postepowanie w pierwszej instancji
koncezylo sie w dniu ogloszenia wyroku, a postepowanie apelacyjne rozpoczynalo dopiero w dniu wniesienia apelacji.
Tym samym postepowanie w II instancji rozpoczelo sie w 2015 roku, a zatem przed wejsciem w zycie rozporzadzenia
aktualnego.

Sad nie uwzglednil przy tym wniosku pelnomocnika powodki o powiekszenie zasadzonych na jej rzecz kosztow procesu
o warto$¢ podatku VAT. Jak wskazal bowiem Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 25 stycznia 2007 roku (II1 CZP 95/06)
podatek od towar6ow i ustug (VAT) nie wechodzi w sklad niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez
adwokata z wyboru (art. 98 § 3 k.p.c.).



