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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 18 wrze$nia 2015 r. Sad Rejonowy w Kutnie w sprawie z wniosku (...) Sp6ldzielni
Mieszkaniowej (...) w K. z udzialem M. G., J. Z. (1), J. Z. (2) i P. Z. (1) stwierdzil, ze spadek po J. Z. (3), synu
S. i A, zmarlym w dniu 29 czerwca 2013 roku w K., ostatnio stale zamieszkalym w K., na podstawie testamentu
wlasnorecznego z dnia 10 wrzesnia 2005 roku, nabyl syn J. Z. (2) w catoéci. Ponadto Sad Rejonowy uznal, ze strony
postepowania ponosza koszty zwiazane ze swoim udzialem w sprawie.

Poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne przedstawialy sie nastepujaco:
J. Z. (3) zmarl w dniu 29 czerwca 2013 roku w K. ostatnie stale zamieszkujac w K..

Spadkodawca jako spadkobiercow ustawowych pozostawil po sobie zone J. Z. (1), syna J. Z. (2) oraz wnuki P. Z. (1)
i M. G. — dzieci zmartego syna P. Z. (2).

Spadkodawca pozostawil testament wlasnoreczny sporzadzony w dniu 10 wrzeénia 2005 roku. Zgodnie z treScig
testamentu sporzadzonego wspoélnie ze S. Z. w przypadku ich $mierci wszystkie prawa zwigzane ze spo6ldzielczym
wlasno$ciowym prawem do lokalu mieszkalnego polozonego w K. przy ul. (...) przechodzily na syna J. Z. (2).

Sad Rejonowy uznal, ze testament zostal sporzadzony w caloSci pismem spadkodawcy J. Z. (3). Z materialu
dowodowego wynikalo, ze powolane w tresci testamentu wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego wchodzace w
sklad spadku po J. Z. (3) wypelnialo praktycznie caly spadek. W zwiazku z tym powolanego w jego tresci J. Z. (2) uznac
nalezy za spadkobierce zgodnie z art. 961 k.c.

W zwigzku z powyzszym Sad Rejonowy stwierdzil, ze spadek po J. Z. (3) na podstawie testamentu wlasnorecznego z
dnia 10 wrze$nia 2005 roku nabyt syn J. Z. (2) w calosci.

Od powyzszego postanowienia apelacje zlozyla J. Z. (1) zaskarzajac je w calo$ci z uwagi na fakt, ze zachodzi
niewazno$¢ postepowania, gdyz skarzaca zostala pozbawiona moznosci obrony swoich praw. Nie wiedziala bowiem,
ze przed Sadem Rejonowym w Kutnie toczy sie postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po J. Z. (3). Skarzaca
o$wiadczyla, ze zmarly byl jej mezem. Jednocze$nie skarzaca zlozyla testament spadkodawcy J. Z. (3) sporzadzony
przed notariuszem D. A. w formie aktu notarialnego Rep A. nr 2536/2007 w dniu 17 kwietnia 2007 roku, wnoszac
0 jego otwarcie i ogloszenie.

Z ostrozno$ci procesowej skarzaca zarzucila zaskarzonemu postanowieniu naruszenie przepiséw prawa materialnego,
tj. art. 942 k.c. poprzez przyjecie, ze dokument z dnia 10 wrzeénia 2005r. podpisany przez S. Z. iJ. Z. (3) na podstawie,
ktorego Sad stwierdzit nabycie spadku przez J. Z. (2) jest waznym testamentem.

Jednocze$nie skarzaca o$wiadczyla, Ze nie uczestniczyla w postepowaniu gdyz nie otrzymala zadnej korespondencji z
Sadu, a w okresie od 10 czerwca 2015 roku do konca lipca przebywala poza miejscem swojego zamieszkania.

W konkluzji apelujaca wniosla o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania lub zmiane zaskarzonego postanowienia i orzeczenie, ze spadek po J. Z. (3) nabyla J. Z.
(1) na podstawie testamentu notarialnego.

Whnioskodawca w odpowiedzi na apelacje wniost o jej uwzglednienie i uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja jest zasadna i skutkuje uchyleniem zaskarzonego postanowienia oraz przekazaniem sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze w dacie zamkniecia rozprawy Sad Rejonowy nie dysponowal wiedza o istnieniu
jeszcze jednego testamentu przez J. Z. (3) i ta okoliczno$¢ nie byla przedmiotem rozpoznania przez Sad I instancji.
Skarzaca, ktéra nie uczestniczyla w postepowaniu w pierwszej instancji, w apelacji podniosla, ze jej maz sporzadzil
testament w formie notarialnej. Ujawnienie okolicznoSci wskazujacej na sporzadzenie przez spadkodawce jeszcze
jednego testamentu przesadza zatem o konieczno$ci ponownego rozwazenia, kto jest powolany do spadku po zmartym.

Postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku ma na celu ustalenie osoby spadkobiercy oraz tytulu dziedziczenia.
Zgodnie z art. 670 k.p.c. sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca. Dodac nalezy, iz obowiazek Sadu zbadania,
kto jest spadkobierca, dotyczy tak spadkobiercéw powolanych do dziedziczenia z mocy ustawy, jak i na podstawie
testamentu.

W piSmiennictwie podkresla sie, ze w pierwszym przypadku wystarczajacym jest ustalenie pokrewienstwa w zakresie
wskazanym w art. 931-937 k.c. oraz okolicznosSci wylaczajacych poszczegblne osoby od dziedziczenia, w drugim
natomiast stwierdzenie, czy spadkodawca pozostawil testament, nastepnie jego otwarcie i ogloszenie, ewentualne
zbadanie zarzutow kwestionujacych waznoé¢ i skuteczno$é testamentu, a po ustaleniu spadkobiercow powolanych
do dziedziczenia z mocy testamentu - zbadanie okoliczno$ci wylaczajacych lub ograniczajacych ich zdolno$c¢
spadkobrania.

W kontekscie powyzszych uwag nalezalo stwierdzic, iz istnienie testamentu notarialnego J. Z. (3) z dnia 17 kwietnia
2007 r. skutkuje koniecznos$cia przeprowadzenia postepowania dowodowego majgcego na celu ustalenie wazno$ci
tegoz testamentu, a zwlaszcza skontrolowanie, czy dokument ten spelnia wymogi przewidziane w ustawie prawo o
notariacie warunkujace jego wazno$¢ i skutecznosé.

W niniejszej sprawie zbadania rowniez wymaga, czy o§wiadczenie spadkodawcy wyrazone w treéci testamentu z 2007
roku odpowiada pod wzgledem formy i treSci tym, jakim chcial je uczynié testator. W tym przypadku chodzi o kwestie
wydziedziczenia syna spadkodawcy - J. Z. (2). Konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania we wskazanym wyzej
zakresie, w istocie sprowadzac sie bedzie do badania w calo$ci materialnej podstawy wniosku o stwierdzenie nabycia
spadku, co wigzac sie bedzie rowniez z konieczno$cig przeprowadzenia od poczatku catego postepowania dowodowego
w niniejszej sprawie i wydania rozstrzygniecia na podstawie stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy.

W tym kontekscie pojawia sie réwniez konieczno$¢ oceny waznosci testamentu z dnia 10 wrze$nia 2005 roku.

Sad Rejonowy uznat bowiem, ze ogloszony testament spadkodawcy z dnia 10 wrzeSnia 2005 roku nie zostal
zakwestionowany pod wzgledem swojej waznoSci przez strony postepowania, a tym samym w gre wchodzi
dziedziczenie na podstawie powolania testamentowego. Jednocze$nie Sad Rejonowy uznal, ze mimo faktu, ze
testament zostal sporzadzony wspolnie przez malzonkéw J. Z. (3) i S. Z., to nie ma podstaw do stosowania art. 942
k.c. o niedopuszczalnosci lgczenia w jednym testamencie woli dwoch spadkodawcow. Sad Rejonowy bowiem uznal,
ze skoro testament zostal sporzadzony w catoSci pismem J. Z. (3) i podpisany przez niego oraz przez S. Z., wobec tego
w takiej sytuacji mamy do czynienia z waznym testamentem wlasnorecznym wylacznie J. Z. (3).

Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 942 k.c. testament moze zawiera¢ rozporzadzenia tylko jednego spadkodawcy.
Zakaz wynikajacy z tego przepisu polega na niedopuszczalno$ci polaczenia o$wiadczen ostatniej woli dwoch lub
wiecej os6b w jednym dokumencie. Tak sporzadzony testament jest bezwzglednie niewazny. Nalezy tez zauwazyc¢,
ze testament wlasnoreczny zawierajacy wspodlne o§wiadczenie ostatniej woli jest niewazny z powodu niezachowania
wymog6w wlasnoreczno$ci sporzadzenia testamentu, dwie osoby nie moga bowiem jednoczesnie wlasnorecznie
sporzadzi¢ jednego dokumentu (A. Kidyba ,, Komentarz do art. 942 Kodeksu cywilnego” pod red. E. Niezbickiej). Z
przedmiotowego testamentu wynika niezbicie, ze zawiera on rozporzadzenie majatkiem na wypadek $§mierci wspdlne



dla malzonkow Z., gdyz w jego tresci uzyto sformulowan w liczbie mnogiej (,,my nizej podpisani, ,,my o§wiadczamy™),
ponadto pod testamentem zostaly zamieszczone dwa testamenty.

Majac na uwadze te okoliczno$ci Sad Okregowy nie podzielit pogladu Sadu Rejonowego, ze w oparciu o przepis art.
948 k.c. nalezy testament ten potraktowacé jako o§wiadczenie ostatniej woli tylko J. Z. (3). Przepis ten bowiem zawiera
uregulowania dotyczace wykladni waznie sporzadzonego testamentu (postanowienie SN z 16.11.1999r, I CKN 537/98,
Lex nr 1216190, postanowienie SN z 6.11.1998r, III CKN 3/98, Lex nr 50671).

Okoliczno$¢, ze apelujaca nie brala udzialu w postepowaniu ma istotne znaczenie o tyle, iz brak udzialu uczestniczki
postepowania w rozprawie poprzedzajacej bezposrednio wydanie zaskarzonego postanowienia uniemozliwil
przeprowadzenie prawidlowego postepowania na okoliczno$c¢ ustalenia kregu spadkobiercéw, co, jak juz wyzej
wskazano, mialo w niniejszej sprawie o tyle istotne znaczenie, iz kwestionowana jest wazno$¢ testamentu, na
podstawie ktérego Sad Rejonowy stwierdzit ostatecznie nabycie spadku po J. Z. (3).

W takiej za$ sytuacji prowadzenie postepowania przez Sad odwolawczy i wydanie ewentualnego orzeczenia
reformatoryjnego nie jest w $wietle przepisow postepowania dopuszczalne. Stoja tez temu na przeszkodzie wzgledy
merytoryczne, poniewaz ewentualne wydanie przez Sad drugiej instancji orzeczenia reformatoryjnego wymagatoby
ustosunkowania sie do zagadnien kluczowych majacych znaczenie dla rozpoznania sprawy.

Wobec powyzszych rozwazan za konieczno$cig uchylenia przedmiotowego postanowienia i przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania przemawia fakt, ze Sad I instancji nie rozpoznal istoty sprawy o stwierdzenie nabycia
spadku po zmarlym J. Z. (3). Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem pojecie ,istoty sprawy” odnosi sie do jej aspektu
materialnego, a nierozpoznanie istoty zachodzi wowczas, gdy rozstrzygniecie sadu nie odnosi sie do tego, co bylo
przedmiotem sprawy, a wiec gdy sad zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 18 czerwca 2013 roku, I ACa 306/2013, LexPolonica nr 6960459; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 24 maja 2012 roku, V CSK 260/2011, LexPolonica nr 4934975; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 2004
roku, I CK 505/2003, LexPolonica nr 2025461).

W toku ponownego rozpoznania sprawy obowiazkiem Sadu bedzie podjecie czynnoSci zwiazanych z otwarciem
i ogloszeniem testamentu notarialnego a nastepnie przeprowadzenie postepowania dowodowego w zakresie
koniecznym dla ustalenia okolicznoSci istotnych dla oceny waznosci i skutecznoSci testamentu notarialnego oraz
zbadanie okolicznoéci wylgczajacych lub ograniczajacych zdolnoé¢ spadkobrania spadkobiercy testamentowego, jak
roéwniez przeprowadzenie postepowania dowodowego w kwestii wydziedziczenia syna spadkodawcy - J. Z. (2), jak
rowniez odniesienie sie do zarzutéw zgloszonych przez J. Z. (1) co waznoSci testamentu z dnia 10 wrze$nia 2005 roku.

Tym samym na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. uchylono zaskarzone postanowienie i przekazano
sprawe Sadowi Rejonowemu w Kutnie do ponownego rozpoznania pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o
kosztach postepowania apelacyjnego (art. 108 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).



