Sygn. akt III Ca 22/16

UZASADNIENIE

W dniu 8 wrze$nia 2015 r. , w sprawie LD1P/00004797/15/001 Sad Rejonowy w dziale III podrubryka 3.4.1 wpisal
wzmianke o wszczeciu egzekucji do nieruchomosci objetej ta ksiega na wniosek J. K. w sprawie KM 48/13 prowadzonej
przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Pabianicach G. P. , w rubryce ,rodzaj wpisu” wpisujgc ,,inny
wpis”.

W tej sprawie , w dniu 4 sierpnia 2015 r. J. K. wniosla w trybie art. 924 k.p.c. o dokonanie wpisu w ksiedze
wieczystej (...) o wszczetej egzekucji do nieruchomoéci ( badz udzialéow przypadajacych na dzien 4 sierpnia 2015 . )
stanowiacej wlasno$¢ badz prawi uzytkowania wieczystego B. M. na podstawie nakazu zaplaty Sadu Okregowego w
Lodzi z dnia 1 czerwca 2012 r. sygn. akt II Nc 61/12, narzaz J. K. , sygn. akt Komornika KM 48/13. Do wniosku
dolaczono zawiadomienie sporzadzone przez G. P. (2) Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Pabianicach
wszczeciu pod sygnatura akt Km 48/13 egzekucji na podstawie nakazu zaplaty Sagdu Okregowego w Lodzi z dnia
1 czerwca 2012 r. w sprawie II Nc 61/12 i skierowaniu egzekucji do nieruchomosci, dla ktérej urzadzona zostala
ksiega wieczysta (...). Zawiadomienie zawieralo w swojej tresci takze wezwanie dtuznika do zaplaty. Na podstawie
tego wniosku referendarz sadowy w dniu 5 sierpnia 2015 r. w dziale III ksiegi wieczystej (...) wpisal ostrzezenie , ze w
stosunku do nieruchomoéci objetej ta ksiega Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Pabianicach G. P. prowadzi
postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 48/13 na wniosek wierzycielki J. K.. Uczestnik postepowania B. M. zlozyl
skarge na ten wpis referendarza. Podniost , ze niedopuszczalny jest wpis ostrzezenia , za$ wlaSciwym wpisem winien
by¢ wpis o wszczeciu egzekucji . Zaskarzony wpis dokonany zostat na skutek wskazanej skargi.

Apelacje od tego wpisu zlozyla wnioskodawczyni. Zarzucita Sagdowi Rejonowemu naruszenie art. 925 § 1 k.p.c.
poprzez uznanie rodzaju dokonanego wpisu za ,.inny wpis” nie za$ ,ograniczenia w rozporzadzaniu nieruchomoscia”,
co skutkuje brakiem wywolania skutkow zajecia nieruchomogci; naruszenie § 47 pkt 1 a rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 21 listopada 2013 r. w sprawie zakladania i prowadzenia ksiag wieczystych w systemie
informatycznym poprzez dokonanie wpisu o wszczeciu egzekucji z oznaczeniem rodzaju wpisu ,inny wpis” , nie zas
jako ,ograniczenie w rozporzadzaniu nieruchomoscia”. W konkluzji wniosta o zmiane zaskarzonego wpisu poprzez
jego wykreslenie i dokonanie nowego wpisu o wszczeciu egzekucji do nieruchomosci przez Komornika Sagdowego przy
Sadzie Rejonowym w Pabianicach G. P. (2) w sprawie Km 48/13 na wniosek wierzyciela J. K. z oznaczeniem rodzaju
wpisu ,ograniczenie w rozporzadzaniu nieruchomoscia”.

Saqd Okregowy zwazyl,
co nastepuwje:

Apelacja nie jest zasadna. Stosownie do przepisu art. 924 § 1 k.p.c. jednoczeénie z wyslaniem dluznikowi wezwania
komornik przesyta do sadu wlasciwego do prowadzenia ksiegi wieczystej wniosek o dokonanie w ksiedze wieczystej
wpisu o wszczeciu egzekucji lub o zlozenie wniosku do zbioru dokumentéw. Jak stanowi przepis art. 925 § 11 2
k.p.c. 1. w stosunku do dluznika nieruchomos¢ jest zajeta z chwila doreczenia mu wezwania; w stosunku do dluznika,
ktéremu nie doreczono wezwania, jako tez w stosunku do oséb trzecich, nieruchomo$c jest zajeta z chwila dokonania
wpisu w ksiedze wieczystej lub zlozenia wniosku komornika do zbioru dokumentéw; jednakze w stosunku do kazdego,
kto wiedzial o wszczeciu egzekucji, skutki zajecia powstaja z chwila, gdy o wszczeciu egzekucji powzigl wiadomosé,
chociazby wezwanie nie zostalo jeszcze dluznikowi wystane ani wpis w ksiedze wieczystej nie byl jeszcze dokonany.
Zgodnie z przepisem art. 930 § 1 — 4 k.p.c. rozporzadzenie nieruchomos$cig po jej zajeciu nie ma wplywu na dalsze
postepowanie. Nabywca moze uczestniczy¢ w postepowaniu w charakterze dluznika. W kazdym razie czynno$ci
egzekucyjne sa wazne tak w stosunku do dluznika, jak i w stosunku do nabywcy; rozporzadzenia przedmiotami
podlegajacymi zajeciu razem z nieruchomoscia po ich zajeciu sg niewazne. Nie dotyczy to rozporzadzen zarzadcy
nieruchomo$ci w zakresie jego ustawowych uprawnien; obciazenie nieruchomos$ci przez dluznika po jej zajeciu
oraz rozporzadzenie opréznionym miejscem hipotecznym jest niewazne. W razie wpisania hipoteki przymusowej po



zajeciu nieruchomosci zabezpieczona nig wierzytelno$¢ nie korzysta z pierwszenstwa zaspokojenia przewidzianego
dla nalezno$ci zabezpieczonych hipotecznie; oddanie zajetej nieruchomosci w uzyczenie, leasing, najem lub dzierzawe
jest bezskuteczne wobec nabywcy nieruchomosci w egzekucji.

Jak stanowi przepis § 47 punkt 1 a, b rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 21 listopada 2013 r. w sprawie
zakladania i prowadzenia ksiag wieczystych w systemie informatycznym (Dz. U. z 2013r. poz.1411 z p6Zn. zm) rubryka
3.4 "tre$¢ wpisu" obejmuje: w podrubryce 3.4.1 "tre$¢ prawa, roszczenia, ograniczenia, ostrzezenia" nastepujace pola:
a) 3.4.1.1 "rodzaj wpisu" - wskazanie rodzaju dokonywanego wpisu poprzez wpisanie: ograniczone prawo rzeczowe,
ograniczone prawo rzeczowe zwigzane z inng nieruchomoscia, prawo osobiste, roszczenie, ostrzezenie, ograniczenie
w rozporzadzaniu nieruchomoscia, inny wpis; b) 3.4.1.2 "tre$¢ wpisu":

— przy wpisie ograniczonego prawa rzeczowego - ujawnia sie rodzaj prawa oraz sposob i zakres wykonywania
ograniczonego prawa rzeczowego,

— przy wpisie ostrzezenia o niezgodno$ci miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej
a rzeczywistym stanem prawnym - wymienia sie prawo, przeciwko ktéremu jest ono skierowane, oraz osobe, ktorej
roszczenie zostalo przez wpis ostrzezenia zabezpieczone,

— przy wpisie ostrzezenia - ujawnia sie rodzaj ostrzezenia okreslony w postanowieniu sadu lub prokuratora,

— przy wpisie roszczenia - ujawnia sie tre$¢ roszczenia i wskazanie prawa, ktérego roszczenie dotyczy,

— przy wpisie prawa osobistego - ujawnia sie rodzaj ujawnianego prawa oraz tre$¢ prawa,

— przy wpisie ograniczenia w rozporzadzeniu nieruchomoscia - ujawnia sie rodzaj ograniczenia i sposob ograniczenia,
— przy innym wpisie - wymienia sie rodzaj ujawnianych danych.

Ujawnienie w ksiedze wieczystej wszczecia postepowania egzekucyjnego skierowanego do nieruchomosci stanowi tzw.
wzmianke. Istotnie, cytowane rozporzadzenie nie przewiduje dla niej szczegolnego w ksiedze wieczystej miejsca i
nazwy . Dokonanie wiec przez Sad I instancji wpisu jako ,,innego” nie jest bledne . Nie ma natomiast Zadnego znaczenia
dla skutku jaki wpis wywoluje . Dokonany bowiem wpis wywoluje wszystkie skutki zajecia.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 w zw z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje , a o kosztach
postepowania apelacyjnego orzekl na zasadzie art. 520 § 1 k.p.c.



