Sygn. akt III Ca 1973/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24 wrzeénia 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w sprawie o
sygn. akt I C 348/15 z powddztwa W. M. (1), R. G., E. G., P. M. i W. M. (2) przeciwko A. J., E. C., A. C., J. J. przy
udziale interwenienta ubocznego po stronie powodéw — Gminy M. L. o oprdznienie lokalu mieszkalnego w punkcie
1 nakazal pozwanym A. J., E. C., A. C., opr6znienie lokalu mieszkalnego numer (...) poloZzonego w L. przy ulicy (...)
wraz z mieniem, ktérym wladaja i wydanie go powodom W. M. (1), R. G., E. G,, P. M. i W. M. (2), w punkcie 2
umorzyl postepowanie w stosunku do pozwanego J. J., w punkcie 3 ustalil, Zze pozwanym A. J., E. C., A. C. przysluguje
uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego w punkcie 4 nakazat wstrzymaé wykonanie punktu 1 wyroku w stosunku
do pozwanych A. J., E. C., A. C. do czasu zlozenia pozwanym przez Gmine M. L. oferty zawarcia umowy najmu lokalu
socjalnego, w punkcie 4 zasadzil od pozwanej A. J. na rzecz powodow W. M. (1), R. G., E. G, P. M. i W. M. (2)
solidarnie kwote 337 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w punkcie 6 postanowil nie obciazaé pozwanych E. C.i A. C.
obowiazkiem zwrotu na rzecz powodéw W. M. (1), R. G., E. G., P. M., W. M. (2) kosztoéw postepowania w sprawie, a
w punkcie 7 oddalit wniosek interwenienta ubocznego o zasgdzenie kosztéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst interwenient uboczny, bedac reprezentowanym przez profesjonalnego
pelnomocnika, zaskarzajac go w czeSci, w zakresie przyznania pozwanym A. J., E. C., A. C. prawa do lokalu socjalnego
— punkt 3 wyroku oraz wstrzymania wykonania opréznienia lokalu w stosunku do ww. pozwanych do chwili zlozenia
przez Gmine M. L. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego — punkt 4 wyroku.

Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil:

1) naruszenie przepisoOw postepowania majace wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w konsekwencji wyprowadzenie
wnioskow z niego niewynikajacych, prowadzacych do uznania, ze lokal komunalny ,(...) ma by¢ przyznany dopiero
za okoto pdl roku. Poza tym nie jest pewne, czy nastapi to w zadeklarowanym przez Gmine terminie’ (uzasadnienie
wyroku z dnia 24.09.2015 1. str. 4). To bledne wnioskowanie doprowadzilo z kolei do blednego ustalenia, iz pozwanym
przystuguje uprawnienie do lokalu socjalnego.

2) naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.:

a) art. 14 ust. 4 pkt 21 5 w zw. z art. 14 ust. 4 pkt 7 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego (Dz.U. z 2014 r. poz. 150) poprzez jego zastosowanie w
stanie faktycznym sprawy i przyjecie, ze pozwani nie moga zamieszka¢ w innym lokalu niz dotychczas zajmowany, a
w konsekwencji, ze przysluguje im uprawnienie do lokalu socjalnego,

b) art. 14 ust. 3 w zw. z art. 14 ust. 4 in fine ww. ustawy poprzez ich niezastosowanie w zwigzku z bledng oceng
materialu dowodowego zebranego w sprawie.

W konkluzji apelujacy wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez orzeczenie, ze pozwanym nie przystuguje
uprawnienie do lokalu socjalnego oraz zasadzenie od pozwanych na rzecz interwenienta ubocznego kosztow
postepowania za II instancje wedlug norm przepisanych.

Ponadto apelujacy wniost o przeprowadzenie dowodéw z dokumentow, tj. z pisma Wydzialu Budynkéw i Lokali (...)
z dnia 08.01.2015 1. ( (...).7140.1. (...).2014) informujacego o pozytywnej opinii Komisji (...)i (...) Rady Miejskiej w
L., z pisma Wydzialu Budynkow i Lokali (...) z dnia 13.08.2015 . ( (...).7140.1. (...).2014) z potwierdzeniem przyjecia
propozycji najmu lokalu nr (...) przy ul. (...), ze skierowania nr (...) z dnia 17.09.2015 r. do zawarcia umowy najmu
lokalu nr (...) przy ul. (...)



- na okoliczno$é, ze pozwani majg mozliwos¢ zamieszkiwania w innym lokalu niz dotychczas zajmowany, gdyz
potrzeba ich powolania wynikta p6znie;j.

Na rozprawie apelacyjnej z dnia 16 marca 2016 r. - bezpoérednio poprzedzajacej wydanie orzeczenia w II Instancji —
pelnomocnik powoda i interwenienta ubocznego poparl apelacje. Ponadto pelnomocnik powoda wniéslt o zasadzenie
kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja podlega oddaleniu.
Sad Okregowy w pelni podziela ustalenia Sadu Rejonowego co do stanu faktycznego sprawy i przyjmuje je za wlasne.

W pierwszej kolejnosci odniesé sie nalezy do podniesionych przez skarzacego zarzutéw dotyczacych gromadzenia i
oceny materialu dowodowego w sprawie.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sadowym skuteczne podniesienie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania, ze sad rozstrzygajacy sprawe uchybil regutom oceny dowodéw wyrazonym w tym przepisie. Nie jest
wystarczajacym jedynie wskazanie przez skarzacego wlasnego punktu widzenia, a wiec swoista polemika ze zdaniem
sadu. Koniecznym jest wykazanie okreslonych bledow w zastosowanym przez sad rozumowaniu. Wbrew odmiennej
ocenie skarzacego, dokonana przez Sad Rejonowy ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego doprowadzita
do prawidlowych ustalen faktycznych i mieéci sie w ramach swobodnej oceny dowodéw. W szczego6lnosSci nie mozna
zgodzi¢ sie z twierdzeniami skarzacego, jakoby Sad Rejonowy blednie ustalil, Ze pozwanym przystuguje uprawnienie
do lokalu socjalnego.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze Sad Rejonowy, badajac z urzedu, czy zachodza przestanki do otrzymania lokalu
socjalnego, stosownie do art. 14 ust. 3 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoré6w, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U. z 2014 r. poz. 150), wzial pod uwage dotychczasowy sposéb
korzystania z lokalu oraz szczegblnag sytuacje materialng i zyciowa pozwanych. W niniejszej sprawie nie mial
zastosowania art. 14 ust. 7 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego, gdyz przepisu tego nie stosuje sie do umoéw zawartych przed dniem 1 stycznia 2005r., [co wynika z art.
4 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o
zmianie Kodeksu cywilnego oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz.U 2004 Nr 281, poz. 2783), ktéra weszla w Zycie z
dniem 1 stycznia 2005 r.].

Nie ma watpliwosci, ze w Swietle art. 14 ust. 4 pkt 2 i 5 ww. ustawy pozwanej jako osobie bezrobotnej i jej maloletnim
dzieciom nalezy sie prawo do lokalu socjalnego, jezeli nie maja mozliwoéci zamieszka w innym lokalu niz obecnie
zajmowany, co mialo miejsce w niniejszej sprawie.

Zarzuty przez apelujacego w istocie sprowadzaly sie do faktu, ze pozwana wraz z maloletnimi dzie¢mi ma przydzielony
od Gminy — Miasta L. konkretny lokal, zatem ma mozliwo$¢ zamieszkiwania w innym lokalu, co skutkowa¢ mialoby
tym, ze przyznanie prawa do lokalu socjalnego bylo niestuszne. Podnie$¢ nalezy, ze wskazane przez skarzacego w
apelacji dowody z dokumentéw nie mogly prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Fakt, ze pozwanej zostal przydzielony od Gminy — Miasta L. konkretny lokal, ktéry ma zosta¢ wyremontowany, a po
zakonczeniu remontu, zostanie zawarta z pozwang umowa najmu nie stanowi przeszkody do przyznania jej lokalu
socjalnego. Lokal ten ma by¢ bowiem jej przyznany dopiero po zakoniczeniu remontu, pozwana okre§lila ten okres na
okolo 6 miesiecy. Podkreslenia wymaga jednak, ze skierowanie nr (...) do zawarcia umowy najmu lokalu nr (...) przy
ul. (...) zostalo wystawione w dniu 17 wrze$nia 2015 r., natomiast do chwili wydania wyroku przez Sad II instancji,
czyli po uplywie 6 miesiecy, nie bylo informacji, ze faktycznie umowa najmu zostala zawarta z pozwana (na rozprawie
apelacyjnej pelnomocnik interwenienta o§wiadczyt wrecz, ze nie wiadomo, kiedy remont lokalu zostanie rozpoczety).
Tym samym nie jest pewne w jakim terminie pozwana wraz maloletnimi dzie¢mi zamieszka w nowym lokalu.



Nie mozna roéwniez oczekiwadé, ze pozwana wraz z maloletnimi dzie¢mi bedzie zamieszkiwac z J. J., ktory jest ojczymem
E. C.i A. C. wlokalu nr (...) przy ulicy (...) w L.. Jest to bowiem lokal socjalny i nie wiadomo, czy ze wzgledu na
warunki mieszkaniowe bylaby mozliwo$¢ zamieszkania w nim jeszcze 3 osoéb. Nadto sama pozwana o$wiadczyla, ze
nie zamieszkuje z ojczymem swoich dzieci.

Ponadto zawarcie umowy najmu lokalu nr (...) przy ul. (...) ma by¢ poprzedzone rozwiazaniem dotychczas istniejacego
stosunku najmu lokalu numer (...) przy ulicy (...) w L., w ktorym zamieszkuje J. J.. Tym samym nie jest pewne czy
faktycznie J. J. rozwiaze dotychczas istniejacy stosunek najmu.

W takich okolicznoéciach przyznanie lokalu socjalnego dla pozwanej A. J. i jej maloletnich dzieci jest niezbedne dla
zapewnienia ochrony ich interesow.

W konsekwencji apelacje nalezalo oddali¢ na podstawie art. 385 k.p.c.

Sad oddalit wniosek powodow o zasadzenie zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego od interwenienta ubocznego
uznajac wniosek ten za bezzasadny. W przypadku bowiem interwenienta ubocznego zasadg jest nierozstrzyganie o
kosztach pomiedzy nim a przeciwnikiem strony, do ktérej przystapil, a tym bardziej pomiedzy interwenientem a
strona, do ktérej przystapil, co mialo miejsce w niniejszej sprawie.



