Sygn. akt III Ca 1875/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 28 wrze$nia 2015 r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi w sprawie o sygn. akt I C
902/13 z powo6dztwa R. Ciesielskiej przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W. o zaplate 6000 zl tytulem zadoécuczynienia,
w punkcie 1. zasadzit od (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz R. Ciesielskiej kwote 6000 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia 30 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty, a w punkcie 2. zasadzil od (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz R.
Ciesielskiej kwote 2376,87 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt pozwany, bedac reprezentowanym przez profesjonalnego pelnomocnika,
zaskarzajac orzeczenie w caloéci i zarzucajac naruszenie:

L. przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:
1. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez:

a) dokonanie oceny dowodéw w sposéb sprzeczny z zasadami logiki oraz do§wiadczeniem zyciowym, czego skutkiem
bylo zasadzenie na rzecz powodki wygdrowanej wysokosci tytutem zado$éuczynienia, podczas gdy przy uwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci faktycznych, w tym wyplat dokonanych na rzecz powoda w postepowaniu likwidacyjnym i
wyjaénieniu wszelkich watpliwo$ci zadanie to powinno by¢ nieuwzglednione w dochodzonej wysoko$ci,

b) nieuwzglednienie wydanych w sprawie opinii bieglych ortopedy i neurologa w caloéci, poprzez pominiecie ich
wnioskow, ktore jednoznacznie wskazywaly na brak trwalych i dlugotrwalych nastepstw wypadku w stanie zdrowia
powddki;

2) art. 316 §1 k.p.c. poprzez pominiecie przy ocenie naleznego powo6dce zado$éuczynienia stanu rzeczy istniejacego
w chwili zamkniecia rozprawy;

II. przepiséw prawa materialnego, a to art. 445 § 1 k.c., 446 § 3 k.c. w zw. z art. 481 81 k.c., poprzez zasadzenie od
pozwanego na rzecz powddki kwoty zadoSéuczynienia z odsetkami ustawowymi ustalonymi od dnia 30.04.2013 roku,
podczas gdy w razie ustalania wysokosci zado$¢uczynienia wedtug stanu istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy,
uzasadnionym bylo przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania tj. od dnia 28 wrzeénia 2015 roku do dnia

zaplaty.

W konkluzji do tak sformulowanych zarzutéw apelacyjnych skarzacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
oddalenie powodztwa w caloéci, a takze o zmiane postanowienia o kosztach procesu i zasadzenie od powo6dki na rzecz
pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych, stosownie do wyniku sprawy oraz o zasadzenie od powddki
na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego w caloSci.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie oraz o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztow
postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm prawem przepisanych.

Narozprawie apelacyjnej z dnia 3 marca 2016 r. — bezposérednio poprzedzajacej wydanie orzeczenia drugoinstacyjnego
— pelnomocnik pozwanego poparl apelacje i wniést o zasadzenie kosztéw postepowania za obie instancje, a
pelnomocnik powo6dki wnosil o oddalenie apelacji i zasgdzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest czeSciowo zasadna.



W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy dokonat wladciwych ustalen faktycznych, ktore znajduja
swoje umocowanie w prawidlowo powolanej przez ten Sad podstawie dowodowej, co pozostaje w pelni pod ochrona
art. 233 k.p.c.

Zwazywszy na to, ze odpowiedzialno§¢ strony pozwanej za skutki wypadku komunikacyjnego, jakiego doznala
powddka w dniu 19 stycznia 2013 r. jest niesporna, nie zachodzi potrzeba omdwienia tej kwestii.

Sporng pozostala natomiast - rowniez na etapie postepowania apelacyjnego - kwestia wysokoSci odpowiedniego
zado$éuczynienia dla R. Ciesielskiej, a takze kwestia dotyczaca okreslenia poczatkowej daty naliczania odsetek
ustawowych.

Majac na uwadze tre$¢ apelacji Sad Okregowy zwazyl, Ze oceny wymagalo to, czy wyplacone powddce
przez ubezpieczyciela w postepowaniu przesadowym zadoSéuczynienie w kwocie 4 000 zt odpowiada pojeciu
»odpowiedniego” w rozumieniu dyspozycji art. 445 § 1 k.c., czy tez jest nim kwota 10 000 zl, na ktoéra zlozylo sie lacznie
wyplacone we wskazanej wysoko$ci przez ubezpieczyciela zado$cuczynienie i dodatkowo zasadzona na rzecz powodki
przez Sad Rejonowy z tego tytulu kwota 6 000 zt.

Odnoszac sie do opisanej kwestii, zauwazy¢ trzeba, ze chybionym okazal sie zarzut dowolnej oceny materialu
dowodowego, polegajacy - zdaniem skarzacego - na nieuwzglednieniu przez Sad Rejonowy, ze pozwany dokonal
wyplat na rzecz powddki w postepowaniu likwidacyjnym i nieuwzglednieniu przez tenze Sad wydanych w sprawie
opinii bieglych ortopedy i neurologa, ktére jednoznacznie wskazywaly na brak trwatych i dlugotrwalych nastepstw
wypadku w stanie zdrowia pow6dki. Wbrew bowiem zarzutom apelujacego Sad Rejonowy ustalajac stan faktyczny
uwzglednil zar6wno to, ze strona pozwana przyznala i wyplacila na rzecz powodki z tego tytulu kwote 4000 zl, co
zresztg pozostawalo poza sporem, jak rowniez to, ze z ortopedycznego i neurologicznego punktu widzenia powodka
nie doznala zadnego trwalego, ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Lektura materialu aktowego i analiza pisemnych motywow skarzonego rozstrzygniecia wskazuje tym samym
jednoznacznie, ze Sad Rejonowy przyjmujac opinie bieglych neurologa i ortopedy za podstawe swoich ustalen ustalil
przedmiotowe okoliczno$ci zgodnie z treécig tych opinii. Sad nie czynil w tym zakresie zadnych wlasnych ustalen,
ktore bylyby sprzeczne z opiniami bieglych.

Czym innym jest natomiast kwestia prawidlowej subsumcji poprawnie ustalonych faktow pod wtasciwie
interpretowane i zastosowane przepisy prawa materialnego, tj. w realiach niniejszej sprawy przepis art. 445 § 1 k.c.

Przechodzgc zatem na grunt prawa materialnego nalezy wskazaé, ze biegli nie wykluczyli, ze powddka doznal
uszkodzenia ciala w postaci skrecenia, naderwania, naciggniecia wiezadel i mieéni odcinka szyjnego i ledzwiowo-
krzyzowego kregostupa bez zmian kostnych pourazowych oraz ztamania III koéci §rédrecza prawego i ze wigzalo sie z
tym jej cierpienie fizyczne i psychiczne, ktorego zakres okreélili jako umiarkowany przez ok. 2 miesigce po wypadku /
pisemna opinia bieglego sadowego ortopedy k.121-125, pisemna opinia bieglego sadowego neurologa k.136-137/.
Biegli wskazali jedynie we wnioskach konicowych swoich opinii, ze zaréwno z ortopedycznego, jak i neurologicznego
punktu widzenia powddka nie doznala zadnego trwalego ani dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Wobec powyzszego Sad II instancji pragnie wskazaé, ze w caloéci podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w
wyroku z dnia z dnia 15 stycznia 1974 r. ICR 792/73 ( LEX nr 7380), w ktérym podano, ze przepis art. 445 § 1 k.c. nie
uzaleznia moznoS$ci dochodzenia zadoécuczynienia od doznania powaznych obrazen, czy tez powaznego uszczerbku na
zdrowiu. Rodzaj uszkodzen, czas leczenia czy tez istnienia lub brak skutkow trwalych maja wplyw jedynie na wysoko$é
zado$¢uczynienia. Zado§éuczynienie pieniezne za doznana krzywde pelni przede wszystkim funkcje kompensacyjna -
ekwiwalentu za doznana przez pokrzywdzonego szkode niemajatkowa (krzywde). Powszechnie uwaza sie, ze powinno
ono wynagrodzi¢ doznane przez pokrzywdzonego cierpienia, utrate radoSci zycia oraz ulatwi¢ mu przezwyciezenie
ujemnych przezy¢ psychicznych (por. Kodeks cywilny. Komentarz do artykulow 1- 534. Tom I pod red. E. Gniewka,
Wydawnictwo C.H. BECK, Warszawa 2004).



Podkreslenia wymaga fakt, ze ustawodawca nie wskazal szczegdlowych przestanek, jakimi sad winien sie kierowac
ustalajac wysoko$¢ zado$tuczynienia, dlatego tez ocena taka, z samej istoty nalezy do swobodnego uznania
sedziowskiego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 roku, sygn. akt II KKN 351/99, LEX nr
477661). W przypadku szkody niemajatkowej sad dysponuje wiekszym zakresem swobody niz przy ustalaniu szkody
majatkowej i sumy potrzebnej do jej naprawienia (poréwnaj wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2006 r.,
sygn. akt IV CSK 99/05, opublikowany w OSP 2009/4/40). Jednocze$nie oczywistym jest, ze suma zado$¢uczynienia
nie moze by¢ jednak dowolna, lecz oznaczona przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powoddce zadoécuczynienia Sad Okregowy uwzglednil czas trwania cierpien fizycznych
i psychicznych powddki (facznie 2 miesiace) oraz to, ze zakres tych cierpien biegli okreélili je: z punktu wiedzenia
ortopedy jako mierny, a z punktu widzenia neurologa jako umiarkowany. Powo6dka po wypadku odczuwata
dolegliwosci bdlowe kregostupa szyjnego z niewielkim ograniczeniem jego ruchomosci przy skrajnych skretach w
prawo, co jednak nie wymagalo dlugiego unieruchomienia szyi, wystarczalo tez, ze jedynie doraznie zazywala leki
przeciwbdlowe przez kilka miesiecy oraz ze poddala sie zabiegom rehabilitacyjnym. Z opinii bieglego wynika zreszta,
ze dolegliwoéci te stopniowo ustepuja, aktualnie sa niewielkie i nie maja obecnie wplywu na dalsze funkcjonowanie
organizmu powodki. Z opinii bieglych i dokumentacji medycznej wynika tez, ze powddka nie wymagala ani
hospitalizacji, ani leczenia operacyjnego, natomiast miala zlecone przez lekarza (...) unieruchomienie szyi miekkim
kolnierzem ortopedycznym, z ktérego korzystala przez 21 dni, przy czym mogla samodzielnie sie poruszac i byla
zdolna do samoobstugi w zakresie podstawowej pielegnacji. Niebagatelne jest i to, ze biegli okreslili, iz rokowania na
przyszto$é co do stanu zdrowia powodki sa pomys$lne ze wzgledu na brak zlaman, zwichnie¢ lub dyskopatii pourazowe;j
kregostupa po wypadku, natomiast te dolegliwos$ci, na ktére obecnie uskarza sie powddka wiaza sie z okresowym
zespolem bolowym korzeniowym szyjnym bez istotnego ograniczenia ruchomosci kregostupa. Biegli wskazali tez, ze
mlody wiek powodki pozwala uznaé, ze obecny stan jej zdrowia powinien ulegaé stopniowej poprawie po dalszym
leczeniu rehabilitacyjnym /dokumentacja medyczna k.10-37, 73, 78, 81 i 85-86, pisemna opinia bieglego sadowego
ortopedy k.121-125, pisemna opinia bieglego sadowego neurologa k.136-137/.

W tym stanie rzeczy, nie sposéb nie dostrzec, ze z opinii bieglych wynika, iz bdle trwaly stosunkowo kroétko, przy czym
biegly ortopeda uznal, ze stopieni nasilenia bolu byl mierny, a biegly neurolog, ze byl umiarkowany, ale takze uznal, ze
po okresie 2 miesiecy bdl byl niewielki. Nie bez znaczenia dla okreslenia odpowiedniej wielko$ci zadoécuczynienia ma
tez okoliczno$¢, iz przebyty przez powodke uraz nie dat podstaw do orzeczenia uszczerbku na zdrowiu. Dodatkowo
malo prawdopodobnym jest pojawienie sie w przysztoSci ujemnych dla zdrowia poszkodowanej nastepstw wypadku z
dnia 19 stycznia 2013 r. Ponadto przebyty przez R. Ciesielska uraz nie wplynal na zmiane trybu jej zycia i ograniczenia
dotychczasowej aktywnoSci.

Majac na uwadze wszystkie wskazane wyzej okolicznosci oraz przedstawione rozwazania prawne Sad Okregowy uznal,
ze zaskarzony wyrok wymagat korekty, albowiem wlasciwg nalezng tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde
kwota jest 7000 zl, co przy uwzglednieniu wyplaconej przez ubezpieczyciela sumy 4000 zt oznacza, ze powodztwo
okazalo sie zasadne w zakresie dalszych 3000 zl.

Calkowicie chybiony okazal sie zarzut odnoszacy sie do rozstrzygniecia w zakresie dochodzonego rownocze$nie
roszczenia odsetkowego, a SciSlej daty poczatkowej, od ktorej winno byé zasadzone. Sad Okregowy orzekajacy w
niniejszym skladzie opowiada sie za pogladem, w mys$l ktorego wymagalno$¢ roszezenia o zado$cuczynienie, a co
za tym idzie poczatkowy termin naliczania odsetek za opdznienie moze sie réznie ksztaltowaé w zaleznosci od
okolicznoSci sprawy (zob. np. wyroki SN z 18.02.2011 1., I CSK 243/10, Lex nr 848109, z 30.01.2004 r., I CK 131/03
iz 4.11.2008 r., IT PK 100/08, OSNP 2010/10/108). Powyzsze oznacza, ze terminem, od ktorego naleza sie odsetki
za opoOznienie w zalezno$ci od okoliczno$ci konkretnej sprawy moze byé zar6wno dzien poprzedzajacy wyrokowanie,
jak i dzien tego wyrokowania. W realiach niniejszej sprawy nalezy wskaza¢, ze dochodzone roszczenie ma charakter
bezterminowy, wobec czego zastosowanie znajdowal przepis art. 455 k.c. W §wietle tego przepisu pozwany popadl w
op6Znienie nie spelniwszy $wiadczen na rzecz powddki stosownie do kierowanego do niego wezwania, tj. na etapie
przesadowym w piSmie datowanym na dzien 28 marca 2013 r., czego pozwany nie kwestionowal, co do zaplaty 14



000 zt z tytulu zadoécuczynienia, stawiajac w taki sposdéb w/w roszczenie w stan wymagalno$ci. Doda¢ nalezy, ze
w sytuacji, gdy zobowigzany nie placi w terminie wynikajacym z przepisu szczeg6lnego lub w terminie ustalonym
zgodnie z art. 455 k.c., uprawniony nie ma mozliwo$ci czerpania korzySci z zado§¢éuczynienia i odszkodowania jakie
mu sie nalezy juz w tym terminie, co w konsekwencji prowadzi do zasadzenia odsetek za opdznienie od tego wlaénie
terminu (zob. wyrok SN z 8.03.2013r., III CSK 192/10, LexPolonica 6872284, wyroki SA w Lodzi z 2.07.2013r., I
ACa 199/2013, LexPolonica 7392911, a takze z 20.05.2013r III APa 10/13 niepubl.wyroki SN z 16.12.2011r V CSK
38/11 niepubl., z 18.02.2010r II CSK 434/09 niepubl.). Stanowiska tego nie podwaza w szczeg6lnoéci pozostawienie
przez ustawe zasadzenia zado$¢uczynienia i okres$lenia jego wysoko$ci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana
w art. 445 § 1 i art. 448 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zado$cuczynienia za
krzywde nie zaklada bowiem dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w peli charakteru
okolicznosSci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Pomimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu
o zado$Cuczynieniu, wyrok zasadzajacy zado$¢uczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny. Z
tych wzgledow rowniez i ten zarzut okazat sie chybiony.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy na skutek rozpoznania apelacji pozwanego podstawie art. 386 §1 k.p.c. zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 3000 zt i oddalit w pozostalym
zakresie powodztwo, a dalej idgca apelacje, jako nieuzasadniong, oddalil na podstawie artykutu 385 k.p.c.

Powyzsza zmiana wywolala takze korekte rozstrzygniecia o kosztach za I instancje. Powodka wygrala proces w 50%, a
koszty jakie poniosla to kwota 2 376,87 zl, na ktora skladaja sie: oplata sadowa od pozwu — 300 zl, zaliczka na poczet
wynagrodzenia bieglych — 859,87 zl, koszt zastepstwa procesowego — 1200 zt i oplata skarbowa od pelnomocnictwa —
17 zL. Strona pozwana takze wygrala proces w 50 % a koszty jakie poniosla na ten cel wynosza 1.217 z} (koszt zastepstwa
procesowego - 1.200 zl + oplata skarbowa od pelnomocnictwa - 17 zl). Powodka zobowiazana byla zatem do zwrotu
stronie pozwanej kwoty 608,50 zl (50 % z 1217 zl), natomiast strona pozwana na rzecz pow6ddki kwoty 1188,43 zl (50
% z 2 376,87 z1), dlatego ostatecznie Sad zasadzit od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 579,93 zt tytulem zwrotu
kosztow procesu.

Orzekajac o kosztach postepowania apelacyjnego na podstawie art. 102 k.p.c. Sad Okregowy mial na uwadze charakter
sprawy. Zadanie powédki, co do zasady bylo usprawiedliwione, a okreélenie wlaéciwej wysokoéci zado§éuczynienia
zalezalo od oceny sadu. Sad II instancji stosujgc regulacje zawarta w art. 102 k.p.c., mial tez na uwadze, ze Swiadczenie
ostatecznie zasadzone na rzecz powddki powinno zrekompensowaé skutki wypadku i w konsekwencji stanal na
stanowisku, ze cierpienia powodki sa szczegdlnymi okolicznoSciami pozwalajacymi na nieobcigzanie jej kosztami
postepowania na rzecz strony pozwane;j.



