Sygn. akt ITI Ca 1851/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2015 roku w sprawie z powoddztwa M. B. przeciwko (...) Spdlki Akcyjnej
V. (...) z siedzibg w W. o zaplate, Sad Rejonowy w Zgierzu zasadzil od (...) Spotka Akeyjna V. (...) z siedziba w W. na
rzecz M. B. kwote 5.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 13 lipca 2014 roku do dnia zaplaty oraz zasadzil od
(...) Spotka Akeyjna V. (...) z siedziba w W. na rzecz M. B. kwote 867,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona pozwana, zaskarzajac go w caloSci. Zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucila:

1. naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, przez:

a) dokonanie dowolnej, nie za$ swobodnej oceny dowoddw, co doprowadzito Sad I instancji do blednego ustalenia, ze
umowa ubezpieczenia zawarta przez pozwanego z E. W. (,Umowa ubezpieczenia”) byla kontynuacja umowy zawartej
przez E. W.z (...) S.A. ((...)_, podczas, gdy Umowa ubezpieczenia byla to nowa umowa, zawarta z innym podmiotem
na warunkach i zasadach odpowiedzialnosSci zupelnie odmiennych od umowy ubezpieczenia zawartej przez E. W.
uprzednio z InterRisk, w konsekwencji czego Sad I Instancji blednie uznal, ze pozwany odpowiedzialno$¢ w niniejszej
sprawie ponosi i zasadzil na rzecz powodki roszczenie;

b) dokonanie dowolnej, nie za$§ swobodnej oceny dowoddw, w postaci tresci przedtozonej Umowy ubezpieczenia w tym
polisy potwierdzajacej jej zawarcie oraz wniosku o zawarcie Umowy ubezpieczenia, co doprowadzilo Sad I instancji
do blednego ustalenia, ze umowa ubezpieczenia zawarta przez pozwanego z E. W. byla kontynuacja umowy zawartej
przez E. W. InterRisk, podczas, gdy wskazane dokumenty w zadnym zapisie nie stanowily o kontynuacji umowy
ubezpieczenia uprzednio zawartej z innym podmiotem (w tym na odmiennych zasadach i warunkach ubezpieczenia),
w konsekwencji czego Sad I instancji blednie uznal, ze pozwany odpowiedzialno$¢ w niniejszej sprawie ponosi i
zasadzil na rzecz powodki roszczenie;

¢) dokonanie dowolnej, nie za§ swobodnej oceny dowodéw w postaci pieciu odpiséw wnioskoéw o zawarcie umowy
ubezpieczenia ,,Polisa na Ciebie” przedlozonych do akt przez pozwanego, a zlozonych pozwanemu przez agencje (...)
w ramach wspolpracy i uznaniu przez Sad I instancji, ze nie maja one znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, podczas
gdy prawidlowa oceny wskazanych dowodow wraz z prawidlowa ocena zeznan $wiadkéw winna doprowadzi¢ Sad I
instancji do ustalenia, ze sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy, w konsekwencji czego Sad I instancji blednie uznal, ze
pozwany odpowiedzialno$¢ w niniejszej sprawie ponosi i zasadzil na rzecz powodki roszczenie;

d) dokonanie dowolnej, nie za§ swobodnej oceny dowodéw w postaci wnioskdéw o zawarcie umowy ubezpieczenia
»Polisa na Ciebie”, w tym wniosku o zawarcie Umowy ubezpieczenia, polegajace na uznaniu, ze zawarcie adnotacji
o kontynuacji i numerze polisy InterRisk na wniosku o zawarcie Umowy ubezpieczenia z E. W. §wiadczylo o
kontynuacji umowy uprzednio zawartej przez nig z InterRisk przez pozwanego podczas gdy praktyki takiej nie mial
pozwany w ogoble, w tym réwniez w ramach wspolpracy z Agencja (...) co wynika ze zgromadzonych wszystkich
wnioskéw o zawarcie umowy ubezpieczenia ,,Polisa dla Ciebie” przedlozonych w ramach wspolpracy przez Agencje
(...) pozwanemu;

e) dokonanie dowolnej nie za$ swobodnej oceny dowodéw z zeznan $wiadkdow B. W. (obecnie O.) i A. W. i
daniu wiary tym zeznaniom w zakresie, w jakim $§wiadkowie ci zeznali, ze poinformowali E. W. o tym, ze zawarta
Umowa ubezpieczenia z pozwanym bedzie stanowi¢ kontynuacje uprzednio zawartych przez nia uméw, podczas gdy
Swiadkowie ci rowniez zeznali, ze standardem bylo umieszczenie na wniosku o zawarcie umowy ,Polisa na Ciebie”
adnotacji o numerze polisy umowy ubezpieczenia zawartej z innym ubezpieczycielem, za$ adnotacji nie ma na zadnym
z przedlozonych przez Agencje wniosku, tym samym uznaé nalezalo zeznania Swiadkéw w tym zakresie nie zasluguja
na danie im wiary;



1. naruszenie przepis6w prawa materialnego, j.:

a) art. 385" k.c. poprzez jego zastosowanie i uznanie §15 OWU za niedozwolong klauzule umowng, podczas gdy
brak bylo przestanek do uznania tego zapisu za klauzule niedozwolong bowiem nie ksztaltuja praw i obowiazkow
konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy;

b) art. 65 § 2 k.c. w zw. z §15 ust. 2 OWU poprzez jego niezastosowanie w konsekwencji czego Sad I instancji
niewlasciwie uznal, Ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ w zakresie zawartej umowy ubezpieczenia rowniez za Smierc
E. W, ktbra nie nastapila w wyniku nieszcze$liwego wypadku.

W oparciu o wskazane zarzuty strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powbdztwa
w calo$ci i orzeczenie o kosztach procesu w tym kosztach zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za obie
instancje.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego, w
tym kosztow zastepstwa radcy prawnego wg norm przepisanych od pozwanej na rzecz powoédki.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Zgodnie z art. 505" § 2 k.p.c. jezeli Sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego, uzasadnienie
wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

Sad pierwszej instancji przeprowadzit prawidlowo postepowanie dowodowe, na podstawie ktérego dokonal istotnych
do rozstrzygniecia sprawy ustalen. Ustalenia te Sad Okregowy w Lodzi uznaje za prawidlowe i przyjmuje za wlasne.

Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do sformulowanych przez skarzacego zarzutdéw naruszenia
przepisoOw postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostatych
zarzutow apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie
przeprowadzonego postepowania moga by¢ podstawa oceny prawidlowosSci kwestionowanego rozstrzygniecia

w konteks$cie twierdzen o naruszeniu przepisoOw prawa materialnego.

Podniesiony przez skarzgcego zarzut obrazy prawa procesowego w postaci

art. 233 k.p.c. jest chybiony. Wbrew stanowisku pozwanego Sad Rejonowy dokonal wszechstronnej i wyczerpujacej
analizy materialu dowodowego, w tym zeznan wskazanych $§wiadkéw i wywiedzione przez niego konkluzje byty trafne.
Nalezy podkreslié, ze ocena wiarygodno$ci mocy dowoddéw przeprowadzonych w sprawie wyraza istote sadzenia
w czeéci obejmujacej ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na
podstawie wlasnego przekonania sedziego, powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze §wiadkami i stronami.
Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu na
podstawie tego samego materialu dowodowego dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak
jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej, albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkow
przyczynowo - skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona. Skarzacy
powinien zatem wskaza¢, jakie kryteria oceny zostaly naruszone przez sad przy analizie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub nieslusznie im taka moc przyznajac (zob. m.in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, Lex nr 52753, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6
lipca 2005 r., III CK 3/05, Lex nr 180925), a takze wskaza¢, dlaczego w Swietle do§wiadczenia zyciowego, wnioski,
jakie wywiodt sad dokonujac tej oceny sa niewlasciwe. Tymczasem sformulowany przez skarzacego zarzut uchybienia
art. 233 k.p.c. takich uchybien nie wykazuje. W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji sprostal standardom
dotyczacym oceny zeznan $wiadkow oraz stron i w konsekwencji dokonal prawidlowych ustalen. Sad I Instancji nie



tylko szczegotowo omowil, ktérym dowodom i w jakiej czeSci nie przyznal waloru wiarygodno$ci, ale tez opisal dlaczego
poszczegb6lne dowody uznal za godne wiary i stanowigce podstawe ustalen faktycznych.

Sad I instancji wbrew stanowisku skarzacego stusznie uznal za udowodniong okoliczno$¢, iz matka powddki zostata
poinformowana przez B. W. pracujaca w Agencji (...), gdzie zawarto umowe, iz bedzie ona stanowi¢ kontynuacje
dotychczasowych uméw pod warunkiem dodania do wniosku o zawarcie umowy stosownej adnotacji. Wniosek taki
mozna bylo bezsprzecznie wyprowadzi¢ z zeznan §wiadkéw tj.: B. W. (obecnie O.), A. W. oraz M. W, ktére byly spojne
oraz wzajemnie sie uzupeknialy, a takze dowodow z dokumentow zalgczonych do akt sprawy, w szczegolnosci wniosku
E. W., na ktérym umieszczono przedmiotowa adnotacje. Swiadkowie ci bezsprzecznie potwierdzili fakt telefonicznych
rozmow z E. D. oraz jej osobistego odebrania wniosku, do ktérego dopiskéw nie miala zastrzezen. W tym stanie rzeczy
zeznaniom $wiadka E. D. Sad I instancji shusznie odmoéwil wiarygodno$ci. Jako bez znaczenia dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy Sad trafnie potraktowat zlozone przez strone pozwang kserokopie wnioskéw o zawarcie umow
ubezpieczenia oraz polis zawieranych przez inne osoby. Sad Okregowy argumentacje Sadu I instancji w tym zakresie
w pelni aprobuje i nie widzi konieczno$ci jej uzupelniania.

Whbrew stanowisku apelujacego Sad Rejonowy nie poczynit bledu w zakresie ustalen faktycznych w odniesieniu
do zgromadzonym dowodéw. Poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne znajduja pelne oparcie w
przeprowadzonych dowodach w szczegdlno$ci w postaci zeznan $wiadkow oraz powddki, a takze dowodach z
dokumentow, ktérych wiarygodno$é nie byla kwestionowana w toku postepowania, stanowiac pelnowartoSciowy
dowdd w sprawie. Sad Okregowy nie stwierdza w tym zakresie zadnych uchybien. Pozwolilo to Sadowi Okregowemu
na przyjecie ustaleii Sadu Rejonowego za wlasne.

Wskaza¢ nalezy, iz uwazna lektura tres$ci uzasadnienia wskazuje, iz podstawa uwzgledniania powo6dztwa nie bylo
uznanie przez Sad, iz zawarta przez matke powodki umowa ubezpieczenia stanowila kontynuacje umowy z (...) S.A.,
a przyjecie, iz powolany przez strone pozwang §15 OWU stanowi niedozwolone postanowienie umowne o ktérym

mowa w treéci art. 385" k.p.c. i nast., a tym samym nie wigze strony. Sad Okregowy rozwazania Sadu meriti w tym

zakresie w pelni podziela, za$ podniesione zarzuty dotyczace naruszenia norm prawa materialnego, tj. art. 385" k.p.c.
iart. 65 § 2 k.c. wzw. z § 15 ust. 2 OWU uznaje za bezzasadne.

Przede wszystkim Sad I instancji stlusznie uznal, ze postanowienie dotyczace uregulowania w przywotanych OWU
tzw. okresu karencji, w czasie ktérego ubezpieczyciel nie ponosi odpowiedzialno$ci w pewnym zakresie jest w
okoliczno$ciach niniejszej sprawy niedopuszczalne, bowiem uiszczona przez matke powodki sktadka nie zostata
ograniczona, mimo znaczacego wylaczenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela. Jak wynika bowiem z akt sprawy E. W.
z tytulu ubezpieczenia jej zgonu na wypadek nieszczesliwego wypadku uiScila skladke w wysoko$ci 105,04 zl, podczas
gdy wysoko$c sktadki w tym zakresie wynosila 1,80 zl. Sad stusznie uznal, Ze w okresie karencji sktadka powinna zostaé
odpowiednio obnizona, skoro bowiem ubezpieczyciel nie ponosi pewnego ryzyka, to nie ma podstaw, aby pobieral za
nie skladke w pelnej wysokoS$ci. Tymczasem przez okres 12 miesiecy karencji, a tym samym w calym okresie trwania
umowy, ubezpieczyciel wylaczyt swoja odpowiedzialnoé¢ w zakresie ryzyka zgonu ubezpieczonej, pobierajac jednak
skladke w pelnej wysokosci. Tym samym nalezalo uznac, iz w niniejszej sprawie doszlo do spelnienia przestanek
wskazanych w art. 385" k.c. jako, Ze postanowienie uregulowane w §15 OWU ksztaltuje prawa i obowigzki strony w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jej stuszne interesy. Oceny tej nie jest w stanie podwazy¢
argumentacja zaprezentowana przez apelujacego w wywiedzionej apelacji.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy z mocy art. 505'> § 3 k.p.c. oddalil apelacje.



