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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 22 lipca 2015 roku Sad Rejonowy w Leczycy zasadzil od pozwanej (...) spoiki z
ograniczona odpowiedzialnoScia w K. na rzecz A. S. (1) kwote 8.640 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11
czerwca 2012 roku do dnia zaplaty oraz kwote 1.471,91 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, oddalit powddztwo
w pozostalej czedci i nakazal pobra¢ od stron na rzecz Skarbu Panistwa nieuiszczone koszty sadowe.

Sad Rejonowy ustalil, ze w 2003 roku na terenie miasta K. rozpoczela dzialalnos¢ Spoélka (...) Sp. z o.0. (...) zostala
firma (...) z siedziba w B. / Niemcy/.

Powod A. S. (1) zatrudniony byt w pozwanej spoétce (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. na stanowisku D. od dnia 1 maja 2003
roku do dnia 30 kwietnia 2012 roku. Podstawa zatrudnienia powoda byly koleje umowy o prace. Dodatkowo powod
A. S. (1) pelnil funkcje Prokurenta w pozwanej Spolce. D. do spraw logistyki w pozwanej Spotce byt L. W. (1).

Bezposrednim przelozonym A. S. (1) byt M. von Lear. Od 2009 roku, wspdlpraca pomiedzy M. von Lear a powodem
zaczela sie stopniowo psué. Powodd nie zgadzal sie z decyzjami przelozonego. Powdd nie akceptowal decyzji M. von
Lear. Ocenial jego dzialania jako szkodliwe dla Spoiki.

Dodatkowo A. S. (1) prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo (...) A. S. (1) z siedziba w C..
Przedmiotowe Przedsiebiorstwo zajmowalo sie miedzy innymi wykonywaniem remontéw w budynkach nalezacych
do pozwane;j.

Na terenie pozwanej Spotki w K. posadowione byly trzy kontenery. Dwa z nich byly na stale polaczone z
nieruchomo$cia pozwanej. Jeden z konteneréw byl kontenerem przeno$nym - mobilnym. Kontenery te stanowily
wlasno$¢é firmy (...) Spotka z o.0. w L.

W dniu 8 lutego 2008 roku, w K. A. D. (...) w L. i powod A. S. (1) dzialajacy jako wlasciciel w (...) w C. sporzadzili
protokdl przekazania $rodka trwalego. Przedmiotem przekazania za kwote 1 zlotych byl kontener (...). W protokole
strony zapisaly, ze wyzej wymieniony sprzet catkowicie zamortyzowany zostal przekazany stronie przejmujacej do
kasacji po wykorzystaniu na wlasny koszt i ryzyko. Powyzszy protokdl parafowat L. W. (1).

W dniu 8 lutego 2008 roku, w K. A. D. (...) w L. i powod A. S. (1) dzialajacy jako wlasciciel w (...) w C. sporzadzili
protokol przekazania $rodka trwalego. Przedmiotem przekazania za kwote 1 zlotych byl kontener (...). W protokole
strony zaznaczyly, ze wyzej wymieniony sprzet calkowicie zamortyzowany zostal przekazany stronie przejmujacej do
kasacji po wykorzystaniu na wlasny koszt i ryzyko.

W ksiegach rachunkowych (...) Spoélka z o.o0. z siedzibg w L. nie odnaleziono faktury dokumentujacej sprzedaz
kontenera o numerze (...) na rzecz firmy (...) z siedziba w C. ani na rzecz A. S. (1). W przechowywanych ksiegach
rachunkowych brak jest w ogole obrotow z takimi kontrahentami.

W styczniu 2009 roku, pozwana reprezentowana przez powoda rozpoczela negocjacje z (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W.
dotyczace dostawy gestwy drozdzowej. Warunkiem podjecia wspdlpracy byto miedzy innymi dostarczenie do browaru

w L. zbiornika — kontenera o objetosci 26m>.
W dniu 30 marca 2009 roku, pozwana zakupila od firmy (...) Sp6lka z 0.0. kontener spozywczy za kwote 7.930 zlotych.
Kontener zostal wprowadzony do wewnetrznej dokumentacji ksiegowej pozwanej w dniu 31 marca 2009 roku.

W maju 2009 roku, pozwana zlecita Przedsiebiorstwu (...), transport kontenera na trasie K. — L..



W dniu 23 marca 2010 roku, A. S. (1) sporzadzit z P. S. (1) ,,protokél zdawczo — odbiorczy”. W treéci protokotu ustalono,
ze powod jako wlasciciel firmy (...) przekazuje w uzytkowanie P.P.H.U. (...) kontener zbiorczy drozdzy stanowiacy
wlasnoéé (...) zainstalowany w browarze w L.. Wedtug protokolu od tego momentu P.P.H.U. (...) mial prawo do
swobodnego dysponowania tym kontenerem, a takze uzyskiwania z tego tytutu wszelkich pozytkow.

Powod jako wlasciciel w okresie marzec 2010 roku — pazdziernika 2011 wystawial P.P.H.U. (...). j. faktury VAT za
dzierzawe kontenera w kwocie 976 zlotych miesiecznie.

Nastepnie P.P.H.U. (...). j. w okresie od lipca 2011 roku do stycznia 2012 roku obciazala za korzystanie z kontenera
posadowionego w L. czynszem dzierzawnym pozwana. Za przedmiotowy okres czynsz dzierzawny wyniost laczng
kwote 6.027 zlotych.

P. S. (1) obciazal pozwana fakturami za dzierzawe mimo, ze kierowane przez niego przedsiebiorstwo nie posiadalo z
pozwang zawartej umowy. P. S. (1) uczynil tak na sugestie powoda, ktéry poinformowal §wiadka, ze bedzie on obcigzal
czynszem przedsiebiorstwo §wiadka, zas Swiadek czynszem dzierzawnym bedzie obcigzal pozwana.

W polowie 2011 roku, powéd zaproponowat P. S. (1), kupno stojacego w E. kontenera. Swiadek wyrazil zgode na
zakup kontenera. Za nabycie przedmiotowego kontenera P. S. (1) przekazal powodowi pieniadze w gotdéwce, zazadal
jednak, aby transakcje udokumentowaé umowa lub fakturg VAT. Mimo kolejnych prosb §wiadka powod nie przekazal
Swiadkowi jakichkolwiek dokumentow potwierdzajacych fakt zawarcia umowy ze $§wiadkiem. Z uwagi na powyzsze
Swiadek wycofal sie z transakcji z powodem. Powod na przelomie roku 2011 i 2012 zwrdcil Swiadkowi pieniadze jakie
otrzymal od niego z tytulu sprzedazy kontenera.

Na poczatku 2012 roku, D. P. (1) — prokurent pozwanej i W. S. (1) podczas analizy wydatkéw pozwanej Spotki
ujawnili, ze pozwana uiszcza czynsz dzierzawny za kontener znajdujacy sie w L. na rzecz P.P.H.U. (...), ktory wedlug
dokumentacji znajdujacej sie w dyspozycji pozwanej, jest wlasnoScia pozwanej. Z uwagi na powyzsze, pozwana
zwrocila sie do P. S. (1) o przedstawienie dowodu wlasnosci kontenera, za ktérego dzierzawe pobiera czynsz. Wowczas
P. S. (1) udal sie do siedziby pozwanej wyjasni¢ sytuacje. P.P.H.U. (...). j. zwrécila pozwanej wplacony czynsz
dzierzawny. P. S. (1) poinformowal woéwczas pracownikdéw pozwanej, ze nie mial wiedzy, ze kontener stojacy w L.
stanowi wlasno$¢ pozwane;j.

W dniu 29 lutego 2012 roku, pozwana sprzedala P.P.H.U. (...) Sp. jawna kontener spozywczy znajdujacy sie w L. za
kwote 7. 380 zlotych.

W dniu 11 maja 2012 roku, pozwana zakupila od (...) Spdtka z o.0. z siedziba w L. dwie sztuki konteneréw spozywczych
za kwote 1.230 zlotych.

Powod nigdy nie informowal D. P. (1), Zze jego Spolka jest wlascicielem kontenera spozywczego znajdujacego sie
w L.. Przelozony powoda M. von Lear nie mial wiedzy, ze spbtka nalezgca do powoda jest wlascicielem kontenera
spozywczego znajdujgcego sie w L.

Sad Rejonowy w Skierniewicach wyrokiem z dnia 20 grudnia 2013 roku, w sprawie V GC 22/13 oddalil powbdztwo
A. S. (1) przeciwko P.P.U.H. (..) M. S.iP. S. (1) z siedziba w K. o wydanie ruchomoéci — kontenera spozywczego
znajdujacego sie w posiadaniu przeciwko P.P.U.H. (...) M. S.iP. S. (1) z siedziba w K..

Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 5 wrze$nia 2014 roku, w sprawie XIII Ga 116/14 oddalit apelacje powoda od
przedmiotowego wyroku.

W polowie 2011 roku, doszlo do przypadkowego spotkania na terenie miasta K. L. W. (1), jego siostry B. K.
(1) oraz redaktora naczelnego gazety (...) A. S. (2). Podczas przedmiotowego spotkania ustalono, ze B. K. (1)
zostanie autorka cyklu artykuléw prasowych dotyczacych pozwanej Spotki. Przedmiotowa publikacja zwigzana byla



ze zblizajaca sie rocznica dziesieciolecia pozwanej spolki. Celem publikacji mialo byé réwniez blizsze przedstawienie
spolki spoteczenstwu lokalnemu.

Z uwagi na powyzsze doszlo do spotkania powoda, B. K. (1) zA. S. (2) celem ustalenia szczegb6léw wspolpracy. Artykuly
prasowe mialy zostaé¢ napisane nieodplatnie. W czasie spotkania B. K. (1) zyczyla sobie, aby redakcja nie ingerowata
w tre$¢ napisanych przez nia artykulow. B. K. (1) podjela napisania sie artykutow, albowiem znala dokladanie historie
firmy miedzy innymi od swojego brata L. W. (1).

Cykl artykuléw prasowych dotyczacy pozwanej nosit tytul ,,Historia firmy z moralem w tle”. Pierwszy artykul ukazat
siew G. (...) nr 22/322 w dniu 24 listopada 2011 roku.

Kolejne artykuly ukazaly sie w dniach 8 grudnia 2011 roku nr 23/323 i 22.12.2011 roku nr 24/324.

W dniu 12 stycznia 2012 roku, w numerze 1/325 ukazal sie artykul prasowy, w ktérym ukazaly sie nastepujace
fragmenty:

»I nagle jeden telefon ze strony niemieckiej zburzy! nie tylko koncepcje firmy ustalang wczeéniej, ale tez przyprawit
o zdumienie kierownictwo (...). Prezes Zarzadu firmy niemieckiej podat do wiadomo$ci, ze praktycznie od jutra nie
bedzie odbiera¢ wyprodukowanego w K. produktu a o jego zbyt musimy zadbaé¢ sami - wspomina A. S.. Najbardziej
irytujaca byla forma — ciaggnie dalej — sposéb w jaki nas woéwczas potraktowano”. ,Plynnoé¢ finansowa spadla z dnia
na dzien”. ,My zmuszeni byliSmy na blyskawiczne zdobycie klienta i blyskawiczne jego oszukanie, chociaz czy to my
oszukaliémy? — méwi z zaduma A. S....”.

W dniu 26 stycznia 2012 roku w numerze 2/326 ukazal sie artykutl prasowy w ktorym ukazaly sie nastepujace
fragmenty: ,Naturalnie Ze korzystam z informacji ludzi zwiazanych z (...) od poczatku”. ,... sze$ciokrotnie zwiekszono
kapital wlasny, a $rednia roczna rentowno$¢ w tym okresie wynosila 22%”. ,Wiele opracowanych wyrobéw
opatentowano. Z tego dorobku korzystala takze, a moze przede wszystkim firma matka. Ostatnie posiedzenie Rady
Naukowej odbylo sie w dniu 30.01.2010 roku. Wtedy jeszcze nikt nie myslal, Ze jest ostatnie. Ale historia lubi sie
powtarzac najczesciej jako farsa. Tak stalo sie i tym razem. (...) owi przypomniano, gdzie jest jego miejsce R. po szwam
i wykonaé. To nowa strategia”.

Ostatni artykul prasowy ukazal sie w dniu 9 lutego 2011 roku w numerze 3/327. W artykule tym ukazaly sie nastepujace
zwroty: ,Przypomnialy mi sie podobne odwolania ze stanowisk z identycznym uzasadnieniem w okresie Polski
Ludowej (...)” ,, (...) dziejace sie radykalne zmiany odbyly sie za plecami dyrekcji” ,, ,,Pozbyli sie niewygodnego kolesia,
bo biedaczek zachorowal”. ,Po prostu wykorzystano sytuacje nieobecnosci szeféw firmy i zwolano zebranie zatogi,
aby powiadomié¢ o zmianach w kierownictwie”. ,Ale najbardziej chyba bulwersujaca jest forma metoda dzialania;
chyltkiem i skrycie odbieranie posady (...). ,Pytalam jakie sa przyczyny takich zmian, pomijajac juz forme. Odpowiedz
réznice zdan na temat polityki gospodarczej InterYeast, a firma matka z Niemiec (...). ,A moze chodzi o znalezienie
kozla ofiarnego dla podejmowanych przez niemiecki zarzad decyzji ktére dla Niemcoéw z ich punktu widzenia i
obowiazujacego prawa byly stuszne, niestety w Polsce budza powazne watpliwosci urzednikow celnych i skarbowych,
stad tez powazne klopoty ciggnace sie latami. Pamietajmy tylko ze wyglodzona wataha nie zaspokaja sie jedng ofiara.
A moze polityka gospodarcza InterYeast zbyt mocna uniezaleznila sie od niemieckiego pryncypata” “Przyszed} nowy
czlowiek bedzie wykonywal polecenia niemieckiego partnera” (...).

Tre$é artykuléw konsultowal z autorka L. W.. Autorka kilkukrotnie dzwonila do brata w sprawie artykulow
np. konsultujac date okre§lonego zdarzenia. Piszac artykuly prasowe autorka korzystala z folderéw oraz wiedzy
znalezionej w internecie dotyczacej pozwanej spotki oraz wiedzy nabytej podczas wizyty w pozwanej Spolce. Piszac
artykuly $wiadek nie przeprowadzal wywiadu z powodem. Moglo tak by¢ ze wypowiedziane przez powoda zdanie
$wiadek znalazl w internecie i wtedy w artykule ujete jest w formie cytatu.

Artykuly prasowe byly do redakeji przestane droga mailowa i byly publikowane w takim ksztalcie w jakim nadeslala
je autorka.



B. K. (1) jest wieloletnig znajoma powoda. Swiadek utrzymuje bliskie relacje towarzyskie z zong powoda. Powéd w
obecnoéci $wiadka rozmawial z bratem i §wiadek slyszal fragmenty rozméw powoda i L. W. dotyczace pozwane;.

W dniu 23 lutego 2012 roku, w gazecie (...) nr. 4/328 powod zamieScil podziekowania autorce B. K. piszac miedzy
innymi: ,Z wielkim zainteresowaniem przeczytalem cykl artykuléow Historia z moralem w tle (...). (...) Zadanie
napisania skréconej historii InterYest-u z okazji jubileuszu dziesieciolecia wykonala co prawda troche inaczej niz to
pierwotnie planowano.” (...). Oraz ,I wlasnie ta szlachetno$¢, nie do konca pozwalala jej w wydanym cyklu artykulow
na napisanie prawdy o traktowaniu Polakow przez Niemcow, szczego6lnie w sferze biznesu. W tej czeéci dotknela Pani
tylko wierzcholkow, a to troche za malo. Pani Bozenko trzeba dmucha¢ na zimne, aby niespodziewanie Polska nie
stala sie Grecja nadzorowana przez niemieckich komisarzy”.

W dniu 16 wrze$nia 2011 roku, w miejscowosci B., powod zawart z pozwang porozumienie o rozwigzaniu umowy o
prace ze skutkiem na dzien 30 kwietnia 2012 roku. W przedmiotowym porozumieniu strony zgodnie o§wiadczyty,
Ze po rozwigzaniu umowy o prace zamierzaja kontynuowac¢ wspdlprace na podstawie cywilnoprawnej umowy o
$wiadczenie ustug uprawniajacej powoda do stalego miesiecznego wynagrodzenia oraz prowizji.

W dniu 16 wrzesnia 2011 roku, powdd zawarl z pozwanym umowe o $wiadczenie ustug. W ramach przedmiotowej
umowy do gléwnych zadan powoda nalezalo zajmowanie sie zakupem surowca do produkcji w wystarczajacej ilo$ci
i odpowiedniej jakoéci, wspomaganie kierownictwa spdlki na jego prosbe miedzy innymi w kwestiach podatkowych,
wspomaganie kierownictwa spotki w dzialaniach dotyczacych ogdlnego rozwoju (§ 2 umowy). Poczawszy od 1 maja
2012 roku, powod mial otrzymywacé miesiecznie stale wynagrodzenie w wysoko$ci 14.400 zlotych brutto za wykonanie
wszystkich uslug i obowigzkdéw okreslonych w umowie. Wynagrodzenie miato by¢ wyplacane przelewem na rachunek
bankowy wskazany przez powoda najpdzniej 10 tego dnia nastepnego miesiaca kalendarzowego (§ 7).

Kazda ze stron miala prawo rozwiaza¢ umowe za sze$ciomiesiecznym wypowiedzeniem (§ 9 ust. 1).

Niezaleznie od uprawnien o ktérych mowa w § 9 ust. 1 umowa mogla zostaé rozwigzana przez pozwana, w kazdym
czasie ze skutkiem natychmiastowych, jezeli bez uzasadnionej przyczyny zleceniobiorca, powaznie zaniedbuje lub
odmawia $§wiadczenia ustlug na rzecz spo6lki albo tez narusza interesy spélki. W imieniu pozwanej przedmiotowa
umowe parafowal M. von Lear.

W dniu 30 kwietnia 2012 roku, powdd o$wiadczyl pozwanemu Ze przystepuje z dniem 1 maja 2012 roku do
wykonywania wyzej opisanej umowy, jednocze$nie powdd zwro6cil sie o okreslenie przez pozwana sposobu i miejsca
wykonywania swoich obowigzkow.

W dniu 25 kwietnia 2012 roku, pozwany zlozyl jednostronne o$wiadczenie woli w ktérym rozwigzal z powodem
umowe o $wiadczenie uslug z dnia 16 wrze$nia 2011 roku, ze skutkiem natychmiastowym na podstawie art. 9 ust.
2 umowy. Przyczyna rozwigzania umowy w trybie natychmiastowym byto zdaniem pozwanej powazane naruszenie
przez powoda interesow spolki, ktore spowodowalo utrate wiarygodnosci powoda oraz zaufania do powoda ze strony
Spolki polegajace miedzy innymi na:

- wspolpracy z dziennikarzami (...) przy pisaniu artykuléw prasowych pt. ,Historia firmy z moralem w tle” (polegajacej
w szczegblno$ci na przekazaniu dziennikarzom informacji, w tym poufnych na temat Spélkii (...) — tj. jedynego
wspolnika pozwanej Spolki, ktore naruszyly interesy i dobre imie Spdlki, jak réwniez oséb zarzadzajacych tymi
podmiotami, w zwigzku z zawartymi w ww. artykutach prasowych sugestiami, jakoby (...) oraz osoby zarzadzajace
(...) 1 Spbtka hamowaty rozwoj Spotki, podejmowaly nieetyczne i krzywdzace powoda i inne osoby wchodzace w sklad
kierownictwa Spolki decyzje oraz dzialaly na niekorzysé Spolki przez podejmowanie niewlasciwych z punktu widzenia
interesow Spolki decyzji biznesowych;

- doprowadzeniu do sytuacji w ktorej spotka regularnie (co miesiac) wyplacala na rzecz P.P.U.H. (...) Spbtka jawna
czynsz dzierzawny za uzywanie kontenera spozywczego stanowigcego przez caly ten okres wlasno$¢ Spolki.



W dniu 27 kwietnia 2012 roku, pozwana skierowala do powoda na adres Lakowa 12 K., przesylke pocztows.
Przedmiotowa przesytka byla dwukrotnie awizowana w dniach 8 maja 2012 roku i 15 maja 2012 roku.

Pismem datowanym na dziefn 30 kwietnia 2012 roku Prokurent pozwanej — D. P. (1) poinformowal powoda, ze
pozwana nie zamierza podjaé z powodem wspodlpracy w ramach umowy o §wiadczenie uslug zawartej 16 wrzesnia
2012 roku. W przedmiotowym piémie poinformowano powoda, ze pozwany podjal decyzje o rozwigzaniu umowy z
dnia 16 wrze$nia 2011 roku, ze skutkiem natychmiastowym, na podstawie § 9 ust. 2 umowy. W przywolanym pi$mie
poinformowano powoda, ze o§wiadczenie pozwanej o jednostronnym wypowiedzeniu umowy zostato przestane na
adres domowy listem poleconym w dniu 277 kwietnia 2012 roku.

W dniu 20 czerwca 2012 roku, powod wezwal pozwang do zaplaty kwoty 14.400 zlotych.

W dniach 10 maja 2012 roku i 16 maja 2012 roku, pow6d poinformowal pozwanego, ze pozostaje do jego dyspozycji
w zwiazku z zawarta umowa.

List polecony nr nadania (...) zostal wydany odbiorcy w dniu 18 maja 2012 roku. Odbiér przedmiotowego listu
pokwitowat adresat A. S. (1).

Zmianie ulegla firma pozwanej. W chwili obecnej pozwana nosi nazwe (...) Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedziba w K..

Dokonujac oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego Sad Rejonowy wskazal, ze podstawowe znaczenie w
niniejszym procesie mialy zlozone dokumenty, natomiast zr6dla dowodowe osobowe mialy znaczenie positkowe.

Za wiarygodne nalezalo uznaé zeznania $wiadkéw D. P. (1) i W. S. (1). Zeznania te s3 bowiem logiczne i wzajemnie
niesprzeczne, ponadto koresponduja z dowodami dokumentarnymi zgromadzonymi w sprawie takim jak kserokopie
faktur VAT oraz dokumenty ksiegowe pozwanej. Wprawdzie Swiadek D. P. (1) jest pracownikiem pozwanej, lecz
okoliczno$¢ ta sama w sobie nie moze prowadzi¢ do zdeprecjonowania zeznan przywolanego $wiadka. Zeznania
$wiadka D. P. znajduja potwierdzenie w zeznaniach $wiadka P. S. i wzajemnie sie z nimi uzupelniaja. Natomiast W. S.
(1) jest osoba prowadzaca firme zewnetrzna, ktéra zajmuje sie obstuga ksiegowa pozwanej. Swiadek nie jest zwigzany
ze stronami postepowania i nie ma interesu w rozstrzygnieciu.

Na wiarygodno$¢ zastuguja réwniez zeznania $wiadka P. S.. Zeznania te sa logiczne i uzupehiaja sie z zeznaniami
Swiadka D. P.. Brak jest jakichkolwiek podstaw do kwestionowania zeznan przedmiotowego $wiadka.

Rowniez jako w pelni wiarygodne nalezy potraktowaé zeznania $§wiadka A. S.. Tak jak w wypadku $wiadka P. S. brak
jest jakichkolwiek podstaw do kwestionowania zeznan przedmiotowego Swiadka.

Brak jest podstaw do kwestionowania prawdziwoéci zeznan Swiadka B. K., albowiem w toku postepowania nie
przeprowadzono dowodu, ktory poddawalby pod watpliwo$¢ wiarygodno$é zeznan $wiadka. Jednakze uwzgledniajac,
ze Swiadek byl autorem cyklu artykuléow prasowych bedacych osig sporu pomiedzy powodem a pozwana oraz
uwzgledniajac fakt, ze §wiadek B. K. (1) jest wieloletnia znajoma powoda i utrzymuje bliskie relacje towarzyskie z zona
powoda, zeznania Swiadka nalezy oceniac ze szczegblng ostroznoscia.

Sad Rejonowy nie dal wiary zeznaniom $wiadka L. W. oraz zeznaniom powoda w takim zakresie, w jakim twierdzili oni,
ze w dniu 8 lutego 2008 roku — powodd jako wlasciciel o firmy (...) nabyl wlasno$¢ kontenera o numerze fabrycznym
(...). Okolicznosci tej przecza bowiem nie tylko dowody z zeznan $wiadkéw D. P. i W. S. oraz przedstawione przez
pozwang dowody z dokumentéw w postaci kserokopii faktur z dnia 30.03.2009 roku, dnia 22.05.2009 roku, dnia
29.02.2012 roku i dnia 11 maja 2012 roku oraz wykazu §rodku trwalych pozwanej sp6lki. Zeznaniom $wiadka i powoda
w tej czeSci przecza rowniez zeznania Swiadka niezainteresowanego rozstrzygnieciem P. S. oraz pismo (...) Sp. z
0.0. w L. z ktérego wynika, ze w ksiegach rachunkowych (...) Spolka z o.0. z siedzibg w L. nie odnaleziono faktury
dokumentujacej sprzedaz kontenera na rzecz firmy (...) z siedziba w C., ani na rzecz A. S. (1). W przechowywanych



ksiegach rachunkowych brak jest w ogole obrotow z takimi kontrahentami. Transakcji dokonanej przez powoda z A.
B. oprécz przedstawionego dokumentu prywatnego nie potwierdza jakikolwiek obiektywny dowdd zaoferowany przez
strone powodowa.

Sama tre$¢ owego dokumentu nie jest jednoznaczna. Przede wszystkim dokument ten dotyczy kontenera o numerze
(...) tymczasem kontener ustawiony przez pozwana w browarze w L. nosi numer (...). Niewatpliwe rozbieznosci tej
nie mozna thumaczy¢ jedynie omytka.

Dodatkowo dokument ten nie zawiera réwniez essentialia negotii umowy sprzedazy. Nie wiadomo w istocie
czy wlasno$§¢ przedmiotowej ruchomosci przeszla na nabywce. Sformulowania ,przekazuje” i ,przejmuje” nie sg
jednoznaczne. Ruchomos$ci moze zostaé przejeta do uzytkowania lub dzierzenia, za$ przejecie nie musi sie wiazaé z
przej$ciem wlasnoS$ci na nabywece. Z tresci protokotu takze wynika, ze kontener zostat przekazany przejmujacemu ,,do
kasacji”. Tymczasem sprzet ten byt sprawny i uzytkowany, w tym réwniez w nastepnych latach. Pamieta¢ rowniez
nalezy, ze w przypadku umowy sprzedazy kontrahenci mieli ustawowy obowiazek wystawié¢ fakture VAT stwierdzajaca
w szczegO6lnoSci dokonanie umowy sprzedazy, czego jednak nie uczynili, a zar6wno A. B. jak i powdd to przedsiebiorcy,
od ktérych nalezy wymagaé przestrzegania przepisow prawa oraz niezbednej starannoéci przy zawieraniu umoéw
handlowych.

Znamienny jest rowniez fakt, ze powdd na zadanie §wiadka P. S. nie zawarl ze §wiadkiem umowy sprzedazy kontenera
w 2011 roku, ani nie chcial wystawi¢ faktury dokumentujacej sprzedaz kontenera §wiadkowi. W skutek tego Swiadek
zrezygnowal z transakcji z powodem.

Za niewiarygodne nalezy uznaé zeznania powoda w takiej czeSci, w jakiej powdd zeznaje, ze jego wspolpracownicy
oraz przelozeni mieli wiedze o zakupie przez jego firme kontenera od firmy (...) Spoltka z o.0. z siedziba w L.. Tezie
tej przecza zeznania §wiadkéw: D. P., W. S. P. S. oraz przesluchanego w charakterze strony M. von Lear. Gdyby
bylo tak jak twierdzi powod, pracownicy pozwanej nie zwracaliby sie do P. S. o wyjaénienie okoliczno$ci zwigzanej z
kontenerem znajdujacym sie w (...) browarze, lecz od powoda powzieli wszelkie niezbedne informacje. Tres¢ zeznan
powoda zwigzana z okoliczno$ciami rozwigzania z nim stosunku pracy pozostaje irrelewantna dla rozstrzygniecia.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy wskazal, ze powddztwo jest czeSciowo zasadne.

Podniésl, ze na kwote dochodzona pozwem sklada sie kwota 8.640 zlotych tytulem wynagrodzenia powoda za 18 dni
miesigca maja 2012 roku z tytulu umowy o Swiadczenie ustug oraz kwota 5.760 zlotych tytulem odszkodowania za
kolejne dni miesiaca maja 2012 roku z uwagi na niewykonanie zobowigzania przez pozwana.

Co do pierwszego z powyzszych elementéw Sad Rejonowy uznal powodztwo za zasadne.

Wskazal, ze zgodnie z tredcia art. 61 § 1 k.c. o§wiadczenie woli, ktore ma byé zloZone innej osobie, jest zlozone z
chwilg, gdy doszlo do niej w taki sposéb, ze mogla zapoznac sie z jego treScia. Ustawodawca, wyznaczajac chwile,
w ktorej nastepuje skuteczne zlozenie o§wiadczenia woli innej osobie, opowiedzial sie za teoria doreczenia i przyjal,
ze o$wiadczenie woli, ktére ma by¢ zlozone innej osobie, jest zlozone z chwila, gdy dotarlo do niej w taki sposob,
ze mogla zapoznaé sie z jego treScia. W rozumieniu przytoczonego przepisu mozliwo$é zapoznania sie z trescia
o$wiadczenia przez adresata nie moze, z jednej strony, by¢ utozsamiana z rzeczywistym zapoznaniem sie przez niego
z tym oéwiadczeniem (faktem zapoznania sie), co oznacza, ze skuteczne zlozenie o§wiadczenia woli nastepuje takze
w sytuacji, w ktorej co prawda adresat o§wiadczenia woli nie zna jego tresci, ale mial realna mozliwo$¢ zapoznania
sie z nig, gdyz doszla ona do niego w taki sposob, ze mogl sie z nig zapozna¢. Z drugiej jednak strony, realna
mozliwo$¢ zapoznania sie z tre$cia oSwiadczenia woli nie moze by¢ pojmowana abstrakcyjnie, powinna by¢ oceniana
z uwzglednieniem okoliczno$ci danego wypadku. Otrzymanie awiza (zapoznanie sie z nim) nie jest rownoznaczne z
dojéciem do adresata o§wiadczenia woli w taki sposob, ze moglt on zapoznacé sie zjego trescia. Mozliwo$¢é taka powstaje
dopiero wowczas, gdy adresat o§wiadczenia w zwyklym biegu zdarzen uzyskal realna mozliwos$é zapoznania sie z
treScia awizowanej przesyltki pocztowej, co wymaga udania sie na poczte.



Na skladajacym oéwiadczenie woli spoczywa ciezar dowodu, ze doszlo ono do adresata w sposéb umozliwiajacy
mu - wedlug zasad do$wiadczenia zyciowego - zapoznanie sie z jego trescia. JeSli wiec o$wiadczenie zostalo
postane adresatowi listem albo innym sposobem porozumiewania sie na odleglo$¢, skladajacy powinien wykazaé
np. za pomoca pocztowego dowodu nadania lub zwrotnego poswiadczenia odbioru, ze przesylka zostala adresatowi
doreczona. Powstaly dowdd nadania listu poleconego nie jest dowodem doreczenia go adresatowi.

W realiach niniejszej sprawy jednoznacznie ustalono, ze list polecony nr nadania (...) zostal wydany odbiorcy —
powodowi w dniu 18 maja 2012 roku. Odbiér przedmiotowego listu pokwitowal adresat A. S. (1). Dopiero w dniu
18 maja 2012 roku powdd zapoznal sie z treScia o§wiadczenia woli pozwanej o rozwigzaniu z nim umowy z dnia 16
wrzesnia 2011 roku. Fakt, iz pozwana przestala blizej nie sprecyzowana przesylke pocztowa do powoda w dniu 27
kwietnia 2011 roku nie oznacza, ze oS§wiadczenie woli zlozone powodowi wywolalo w tym dniu zamierzony skutek
prawny, a zwlaszcza dotarto do adresata w taki sposob, ze mogl on sie zapozna¢ z jego trescia. Jak ustalono przesytka
ta nie zostala przez powoda odebrana i powrécila do nadawcy.

W razie niedoj$cia wystanego oswiadczenia woli do adresata nie mozna zatem moéwic o skutecznym jego zlozeniu. W
takim wypadku adresat nie ma bowiem mozliwo$ci zapoznania sie z jego treécia, a to oznacza, ze o§wiadczenie nie
zostato skutecznie zlozone i nie wywarlo skutkéw prawnych. Sam zresztg pozwany do odpowiedzi na pozew zalacza
kserokopie zwrotnego po$wiadczenia odbioru przesylki pocztowej z ktérego wynika, ze powodd otrzymal przesyltke
pocztowa w dniu 18 maja 2012 roku.

Z uwagi na powyzsze pozwany skutecznie wypowiedzial umowe powodowi dopiero w dniu 18 maja 2012 roku. Wobec
tego, za okres od 1 maja 2012 roku do 18 maja 2012 roku powodowi przystuguje wynagrodzenie z tytulu umowy z dnia
16 wrze$nia 2011 roku zgodnie z § 7 umowy w wysoko$ci 480 zt dziennie, co daje lacznie 8.640 zlotych.

O odsetkach Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 k.c. w zwiagzku z § 7 ust. 2 umowy z dnia 16 wrze$nia 2011
roku. Zgodnie bowiem z umowa wynagrodzenie na rzecz powoda mialo by¢ wyplacane przelewem najp6zniej 10 dnia
nastepnego miesigca kalendarzowego.

Dalej Sad Rejonowy wskazal, ze w pozostalym zakresie pow6dztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z § 9 ust. 1 umowy z dnia 16.09.2011 roku, mogla ona zosta¢ rozwigzana przez pozwang, w kazdym czasie
ze skutkiem natychmiastowym, jezeli bez uzasadnionej przyczyny zleceniobiorca, powaznie zaniedbuje lub odmawia
Swiadczenia ustug na rzecz spoiki albo tez narusza interesy spoiki.

Z treSci ztozonego powodowi przez pozwang o$wiadczenia woli wynika, ze przyczyna rozwigzania umowy w trybie
natychmiastowym bylo powazne naruszenie przez powoda intereséw spotki, ktére spowodowalo utrate wiarygodnosci
powoda oraz zaufania do powoda ze strony Spolki polegajace miedzy innymi na: wspoélpracy z dziennikarzami (...)
przy pisaniu artykuléw prasowych pt. ,Historia firmy z moralem w tle”, polegajacej w szczegdlnoéci na przekazaniu
dziennikarzom informacji, w tym poufnych na temat Spélkii (...) — tj. jedynego wspolnika pozwanej Spolki, ktore
naruszyly interesy i dobre imie Spdlki, jak rowniez oséb zarzadzajacych tymi podmiotami, w zwigzku z zawartymi
w ww. artykulach prasowych sugestiami, jakoby (...) oraz osoby zarzadzajace (...) i Sp6tka hamowaly rozwdj
Spolki, podejmowaly nieetyczne i krzywdzace powoda i inne osoby wchodzace w sklad kierownictwa Spolki decyzje
oraz dzialaly na niekorzy$¢ Spotki przez podejmowanie niewlasciwych z punktu widzenia intereséw Spotki decyzji
biznesowych oraz doprowadzeniu do sytuacji w ktérej spotka regularnie (co miesigc) wyplacala na rzecz P.P.U.H.
(...) Spotka jawna czynsz dzierzawny za uzywanie kontenera spozywczego stanowiacego przez caly ten okres wlasno$c
Spolki.

Jak ustalono w toku niniejszego postepowania P.P.H.U. (...) sp. j. w okresie od lipca 2011 roku do stycznia 2012 roku
obcigzala pozwang czynszem dzierzawnym z tytulu dzierzawy kontenera, ktory wedtug dokumentacji pozwanej spotki
byl jej wlasnoscia. Za przedmiotowy okres czynsz dzierzawny wynidsttaczna kwote 6.027 zlotych. Jak wynika z zeznan
Swiadka P. S. to powod polecil swiadkowi wystawié faktury za przedmiotowy czynsz dzierzawny pozwanej, mimo,



ze P.P.H.U. (...) sp. j. nie posiadal z pozwang zadnej umowy cywilno — prawnej regulujacej mozliwos¢ korzystania
z kontenera. Powdd jednoczeénie sam wystawial faktury obcigzajac czynszem dzierzawnym P.P.H.U. (...) sp. j.
Rownoczesnie powod pehnit stanowisko prokurenta pozwanej Spolki oraz pehit funkeje jej dyrektora. Trudno uznadé,
aby powyzsza sytuacja miala miejsce bez jego wiedzy i zgody. W konsekwencji powod swoim dzialaniem doprowadzit
do sytuacji, w ktorej pozwana placila firmie trzeciej czynsz dzierzawny za uzywanie kontenera, ktory byl jej wtasnoscia.

Tak jak uprzednio zaznaczono, powdéd w toku niniejszego postepowania nie udowodnil, aby nalezace do niego
przedsiebiorstwo (...) bylo wlascicielem kontenera o numerze seryjnym: (...). Strona powodowa nie udowodnila
rowniez, aby przed rozwiagzaniem z powodem umowy z dnia 16 wrzeSnia 2011 roku przelozeni powoda i
wspoélpracownicy mieli wiedze dotyczaca placonego przez pozwang spolke czynszu dzierzawnego na rzecz P.P.H.U.
(...) sp. j. i sytuacje te akceptowali. Powdd niewatpliwie naruszyl interesy pozwanej. W konsekwencji zgodnie
z § 9 umowy pozwana byla uprawniona do rozwigzania z powodem umowy o §wiadczenie uslug ze skutkiem
natychmiastowym z powodu naruszenia intereséw pozwane;j.

Niezaleznie od powyzszego w ocenie Sadu Rejonowego, rowniez druga z przyczyn rozwigzania z powodem umowy z
dnia 16.09.2011 roku uznac nalezy za zasadna.

Artykuly prasowe napisane przez B. K. w ocenie Sadu Rejonowego maja wydzwiek pejoratywny.

W artykulach tych nazwisko powoda pojawia sie niejednokrotnie przywolane przy wypowiedziach ujetych w formie
cytatu np. ,wspomina A. S.”, ,moéwi A. S.”. Szata graficzna artykulow wskazuje, ze powo6d udzielal autorce informacji,
ktore autorka umiescila w tresci publikacji w formie cytatu.

Niewatpliwe powod posiadat wiedze o publikacji artykulow prasowych pt. ,Historia z moralem w tle” autorstwa B.
K. i znal ich tre$¢. Mimo, ze artykuly powstaly w dacie, kiedy powod pehil w pozwanej spolce funkcje kierownicze
i niewatpliwie mial on obowiazek dbaé o wizerunek firmy powod nie zdystansowal sie od tresci artykutéw zaré6wno
wobec autora jak i wobec swoich przelozonych. Co wiecej powdd w dniu 23 lutego 2012 roku, w gazecie (...)/328
zamies$cil podziekowania autorce B. K. piszac miedzy innymi: ,Z wielkim zainteresowaniem przeczytalem cykl
artykulow Historia z moralem w tle (...).,I wlaénie ta szlachetnoé¢, nie do konca pozwalala jej w wydanym cyklu
artykuléw na napisanie prawdy o traktowaniu Polakow przez Niemcow, szczegblnie w sferze biznesu. W tej czesci
dotknela Pani tylko wierzcholkdw, a to troche za mato. Pani Bozenko trzeba dmucha¢ na zimne, aby niespodziewanie
Polska nie stala sie Grecja nadzorowana przez niemieckich komisarzy.” Powo6d nie tylko zatem nie odcial sie od
publikacji, lecz publicznie niejako ,przyznal”, ze zawarte w artykulach informacje i sugestie znajduja oparcie w
rzeczywistosci.

W ocenie Sadu Rejonowego, w wyniku serii publikacji artykulow doszlo do naruszenia dobrego imienia, a w
konsekwencji naruszenia intereséw pozwanej. Interes ten zostal naruszony wskutek negatywnej oceny dzialalnosci
oraz zawartych w artykulach sugestii jakoby wspdélnik pozwanej (...) oraz osoby zarzadzajace (...) podejmowaly
krzywdzace pozwana i jej kontrahentéw decyzje oraz de facto dzialaly na niekorzy$¢ pozwanej podejmujgc niewlasciwe
z punktu widzenia intereséw pozwanej decyzje.

Wymaga réwniez zaznaczenia, ze B. K. (1) jest wieloletnia znajoma powoda. Swiadek utrzymuje bliskie relacje
towarzyskie z zona powoda. Strona pozwana znajac przedmiotowa okoliczno$¢ oraz majac na uwadze szate
graficzng artykuléw, a zwlaszcza wypowiedzi powoda ujete w formie cytatu, miala pelne prawo domniemywac, ze
powod wspoétpracowal z autorka przy powstawaniu artykuldow. Uwzgledniajac powyzsze, o§wiadczenie pozwanej o
rozwigzaniu z powodem umowy z dnia 16.09.2011 roku w trybie natychmiastowym bylo uzasadnione okolicznoéciami

sprawy.

Z uwagi na powyzsze, powodztwo co do kwoty 5.760 zlotych tytulem odszkodowania nalezalo oddali¢.



O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekt z zastosowaniem zasady stosunkowego rozdzielenia kosztow procesu, wedlug
ktorej strony powinny ponies¢ jego koszty w takim stopniu w jakim przegraly sprawe, a zatem powdd w 40 %, pozwana
w60 %.

O nieuiszczonych kosztach sadowych Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2006 r., nr 126 z pézn. zm.) w zwiazku z art. 100 k.p.c..
Zasady dotyczace rozliczenia kosztow procesu, przewidziane w art. 100 k.p.c., stosuje sie odpowiednio do rozliczenia
kosztow sadowych, ktérych strona nie miala obowigzku uisci¢ (art. 113 u.k.s.c.).

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl apelacja powdd, w czeSci oddalajacej powddztwo oraz rozstrzygajacej o kosztach
procesu.

Apelujacy zarzucit Sgdowi Rejonowemu:

1) naruszenie przepisOw postepowania wyrazonych w art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodéw w sposob
dowolny z przekroczeniem zasady ich swobodnej oceny poprzez:

a) bledne ustalenie, Ze pozwana spotka w roku 2009 zakupila od firmy (...) sp6iki z o.0. w L. trzy kontenery, w
sytuacji, gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze w 2009 roku pozwana
spotka zakupila tylko jeden kontener, bez wskazania jego numeru fabrycznego, pozostale za$ kontenery, w tym ten
przetransportowany do L., zostaly kupione przez powoda od A. B., a rozliczenie dokonywane miedzy powodem,
pozwang spolka, a P. S. (1) byly dokonywane prawidlowo, bez narazania intereséw pozwanej spolki, nie mogly wiec
stanowi¢ podstawy do natychmiastowego rozwigzania umowy laczacej powoda z pozwana sp6tka, co miato wplyw na
tres$¢ wyroku;

b) bledne ustalenie, ze powdd byl Zrodlem informacji oraz mial wplyw na tre$¢ artykuléw o pozwanej spolce,
ukazujacych sie w (...), rzekomo szkalujacych pozwang spolke, w sytuacji, gdy z zeznan Swiadkow B. K. (1), L. W.
(1) i A. S. (2) wynika, ze powod nie przekazywal autorce artykuléw zadnych informacji i nie mial wplywu na treéc
artykuléw, fakt ich powstania nie mogt wiec stanowié¢ podstawy do natychmiastowego rozwigzania umowy laczacej
powoda z pozwang sp6lka, co mialo wplyw na tre$¢ wyroku;

2) naruszenie przepisOw postepowania wyrazonych w art. 365 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie w sposéb nieuprawniony
oceny dowodoéw dokonanej przez Sad Rejonowy w Skierniewicach w wyroku z dnia 20 grudnia 2013 roku, sygn. akt
V GC 22/13, od ktorego apelacje oddalil Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 8 wrzesnia 2014 roku, sygn. akt XIII
Ga 116/14, w sytuacji, gdy Sad Rejonowy w Leczycy nie byt zwigzany ustaleniami Sagdu Rejonowego w Skierniewicach
dotyczacymi oceny dowoddw i powinien poczyni¢ w tym wzgledzie wlasne ustalenia, co mialo wplyw na tresé wyroku.

Przy tak sformulowanych zarzutach skarzacy wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 5.760 zlotych z odsetkami
ustawowymi od dnia 1 lipca 2012 roku do dnia zaplaty;

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu I i II instancji, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

W wywiedzionej apelacji skarzacy podniost zarzuty odnoszace sie jedynie do kwestii zwigzanych z prawidlowoscia
dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych.



Sad Rejonowy dokonat prawidlowych ustalen faktycznych i wydal trafne, odpowiadajace prawu rozstrzygniecie
przedstawiajac logiczna argumentacje prawng.

Ustalenia sadu I instancji i wyprowadzone na ich podstawie wnioski Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje
za wlasne. Sprawia to, ze nie zachodzi potrzeba powtarzania szczeg6lowych ustalen faktycznych oraz dokonanej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku interpretacji przepiséw prawa majacych zastosowanie w niniejszej sprawie (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 kwietnia 1997 r., sygn. akt II UKN 61/97 - OSNAP 1998 r. nr 3, poz. 104;
wyrok Sadu Najwyzszego z 8 pazdziernika 1998 r., sygn. akt II CKN 923/97 - OSNC 1999 r., z. 3, poz. 60; wyrok Sadu
Najwyzszego z 12 stycznia 1999 r., sygn. akt I PKN 21/98 - OSNAP 2000, nr 4, poz. 143).

Odnoszac sie bezposérednio do zarzutéw apelacji nalezy stwierdzic¢ ich bezzasadno$é.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy dokonal ustalen stanu faktycznego
znajdujacych oparcie w zebranym materiale dowodowym, ocenionym bez przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow zakreélonej przepisem art. 233 § 1 k.p.c.. Ocene te Sad Okregowy w pelni aprobuje, za$ ustalenia stanu
faktycznego poczynione przez sad I instancji przyjmuje za wlasne.

Ocena wiarygodnos$ci mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujace;j
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopienn prawdopodobiefistwa ich wystepowania w
danej sytuacji. W ocenie materialu dowodowego sadowi przystuguje swoboda zastrzezona przepisem art. 233 §
1 k.p.c. Skuteczne kwestionowanie tej swobody moze mie¢ miejsce tylko w szczeg6lnych okolicznoéciach. Dzieje
sie tak w razie pogwalcenia regul logicznego rozumowania badZ sprzeniewierzenia sie zasadom do$wiadczenia
zyciowego. Okoliczno$ci takie w niniejszej sprawie nie mialy miejsca. Sad Rejonowy w sposob obszerny, wywazony i
przekonywujacy dokonal oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Ocena ta byta swobodna i jako taka nie
moze by¢ skutecznie zakwestionowana. Nie byla ona natomiast w zadnej mierze dowolna. W tej sytuacji Sad Okregowy
nie odnajduje sugerowanej przez skarzacego dowolnosci w ocenie zebranych w sprawie dowoddw, ani tez naruszenia
przepisu art. 233 k.p.c..

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze dla skutecznoéci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie
wystarcza stwierdzenie o wadliwoéci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry
w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie Sadu w tym zakresie. W szczeg6lnoéci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl
Sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je
przyznajac (poréwnaj - postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00,
opublikowane w zbiorze orzecznictwa LEX nr 52753). Zarzut ten nie moze polegaé¢ jedynie na zaprezentowaniu
wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla
skarzacego oceny materialu dowodowego (patrz - postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn.
akt IT CKN 572/99, opublikowane w zbiorze orzecznictwa LEX nr 53136).

Jezeli z okre$lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodoéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, chocby w
rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.

Taka sytuacja zachodzi w przedmiotowej sprawie. Powyzszy zarzut apelacji powoda oparty bowiem zostal na
przedstawieniu przez skarzacego wlasnej wersji stanu faktycznego i domaganiu sie, aby to tej wersji, a nie wersji strony
pozwanej, zaaprobowanej przez Sad Rejonowy przydaé przymiot wiarygodnoSci.



Zarzut ten musi by¢ uznany za chybiony. Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy nalezycie wyjaénil sprawe, a
przeprowadzona ocena dowodow jest prawidlowa i odpowiada powyzszym kryteriom. Apelacja nie wykazuje uchybien
w rozumowaniu Sadu, ktére podwazalyby prawidlowo$¢ dokonanej oceny.

Calkowicie chybiony jest zarzut naruszenia przepisu art. 365 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym orzeczenie prawomocne
wiaze nie tylko strony i sad, ktéry je wydal, lecz rowniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji
publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby.

Prawda jest, ze unormowana w art. 365 § 1 k.p.c. moc wigzaca prawomocnego wyroku dotyczy zwiazania trescia
sentencji, a nie uzasadnienia, zawierajacego prezentacje przeprowadzonych dowodéw i ocene ich wiarygodnoSci.
Nalezy podkredlic, ze wszelkie wylaczenia i wyjatki od zawartej wart. 233 § 1 k.p.c. zasady samodzielnoéci i
niezawisto$ci sadu w dokonywaniu ocen materialu dowodowego nalezy interpretowaé Scie$niajaco (zob. wyr. SN z
23.5.2002 r., IV CKN 1073/00, L.).

Procedujac w niniejszej sprawie Sad Rejonowy w zaden jednak sposdb powyzszego przepisu nie naruszyt.

Sad Rejonowy dokonal bowiem ustalenia stanu faktycznego przedmiotowej sprawy na podstawie materialu
dowodowego zebranego w toku niniejszego postepowania, w postaci zalaczonych do akt sprawy dokumentéw, zeznan
Swiadkow oraz stron procesu. Nastepnie dokonatl samodzielnej oceny zebranego w sprawie materialu, ktora to ocena,
jak juz to wcze$niej wskazano byla zgodna z zasadg swobodnej oceny dowodéw, okreslong w przepisie art. 233 §
1 k.p.c.. To, ze ocena ta byla zbiezna z ocena dowodoéw przeprowadzona w toku innego postepowania sadowego
i doprowadzila do takich samych wnioskéw, w zZaden sposob nie uzasadnia twierdzenia apelacji o tym, Ze ocena
dokonana w niniejszym postepowania byta wynikiem "zwigzania" Sadu Rejonowego ocena dowodéw dokonanag w
innym postepowaniu sagdowym.

W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok jest prawidlowy i musi sie ostac, apelacja nie zawierala za$ zadnej argumentacji
przemawiajacej za uwzglednieniem wniesionego srodka zaskarzenia.

Z tych wszystkich wzgled6w apelacje nalezalo oddali¢ na podstawie art. 385 k.p.c..

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono z mocy art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z § 6 pkt 41 § 12 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu z dnia 28 wrze$nia 2002
r. (tekst jednolity Dz. U. z 2013 roku, poz. 490, ze zmianami), zasadzajac z tego tytutu kwote 600 zlotych stanowiaca
wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej w postepowaniu apelacyjnym.

Biorgc pod uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika, a takze charakter sprawy i wklad pracy pelnomocnika w
przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia brak byto podstaw do przyznania powyzszego wynagrodzenia w
stawce innej niz stawka minimalna.



