Sygn. akt III Ca 1566/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 maja 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi, IT Wydzial Cywilny
w sprawie o sygnaturze akt IT C 252/13

z powddztwa J. G. przeciwko Skarbowi Panistwa — Aresztowi Sledczemu

w L. o zaplate:

1. oddalil powo6dztwo;
2. nie obciazyl powoda kosztami procesu;

3. przyznal i nakazal wyplaci¢ ze Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi na rzecz adw.
M. S. kwote 147,60 zt tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad I instancji dokonat nastepujacych ustalen faktycznych i ocen
prawnych:

Powdd przebywal w Areszcie Sledczym w E. w okresie od dnia 29 maja 2002 roku do dnia 23 marca 2006 roku,
nastepnie w okresie od dnia 7 wrze$nia 2011 roku do dnia

2 stycznia 2012 roku oraz w okresie od konca sierpnia 2013 roku do dnia 6 grudnia 2013 roku. W okresie od dnia 29
maja 2002 roku do dnia 23 marca 2006 roku powod przebywal

w warunkach, w ktérych powierzchnia w celi na jedng osobe wynosita mniej niz 3 m®, na podstawie art. 248 § 1 k.k.w.
informowano o powyzszym sad penitencjarny. W okresie od dnia 7 wrze$nia 2011 roku do dnia 12 grudnia 2011 roku
powdd przebywal w celi nr 150

w pawilonie A Oddzial 4 o powierzchni 12,04 m* okresowo wraz z dwiema bad? trzema innymi osobami. Nastepnie
w okresie od dnia 13 grudnia 2011 roku do dnia 2 stycznia 2012 roku powdd przebywal w celi nr 10 w pawilonie C

Oddzial 1 o powierzchni 11,31m”

z dwiema innymi osobami. W ostatnim okresie pobytu w Areszcie Sledczym w E. poczatkowo powdd zostal
zakwaterowany w Swiezo wyremontowanej celi, nastepnie przeniesiono go do celi nr 146 w pawilonie (...) Oddzial 2; w
okresie od dnia 12 listopada 2013 roku do dnia 6 grudnia 2013 roku powod przebywal w celi nr 9 w pawilonie C Oddzial
1. W czasie pobytu powoda w Areszcie Sledczym w E. w kazdej celi wieloosobowej kacik sanitarny by} zabudowany.
Jest to zabudowa z plyty (...), ktéra siega do wysokoSci 215 cm z nizszymi drzwiami o wysoko$ci okolo 150 cm. Wyzsze
drzwi do kacika sanitarnego uniemozliwialyby kontrole celi przez wizjer w drzwiach do celi. Zabudowa tworzy ze
Sciana przeciwlegla korytarzyk o szeroko$ci okolo 120 cm prowadzacy do zasadniczej czesci celi. Osoba patrzaca przez
wizjer badz stojaca w drzwiach celi nie widzi tego, co dzieje sie

w kaciku sanitarnym. Kacik znajduje sie zawsze przy wejsciu do celi z lewej badz z prawej strony. Osadzeni wieszaja
samodzielnie wykonane zaslonki w kaciku sanitarnym ponad drzwiami, nadto przestrzegaja zasady niekorzystania z
kacika w czasie posilkéw. Obecnie na terenie Aresztu Sledczego w E. w okolo 100 celach zabudowa kacika sanitarnego
jest pelna, zwiazane jest to z przygotowywaniem jednostki do wejécia w zycie nowych regulacji prawnych. Do kazdej z
cel doprowadzono zimna biezaca wode. Osadzeni majg dostep do cieplej wody raz w tygodniu w lazni oraz otrzymuja
cyklicznie Srodki czystoéci i higieny. Po raz pierwszy osadzeni otrzymuja Srodki higieny przy przyjeciu do jednostki,
wowczas wydaje sie krem i maszynke do golenia, szczoteczke, paste do zebow, mydlo i papier toaletowy. Kolejne
§rodki higieniczne wydawane sa w kazda pierwsza Srode miesigca. Osadzeni moga kupi¢ $rodki higieny w ramach tzw.
wypiski badz otrzymywac je w paczkach od os6b najblizszych. Na prosbe osadzonych brakujgce Srodki higieny moga
byé uzupekione. Srodki czystoéci wydawane s3 osadzonym na podstawie zarzadzenia Dyrektora i do kazdej celi wydaje
sie plyn do mycia naczyn, ptyn do mycia urzadzen sanitarnych i proszek do szorowania. We wszystkich celach wymiana
poScieli ma miejsce co dwa tygodnie, pranie poScieli wykonywane jest przez specjalistyczng firme zewnetrzng. We
wszystkich celach mieszkalnych Aresztu Sledczego w L. zamontowane sg przestony okienne. Zamontowanie przeston
nastapilo w wykonaniu zalecen pokontrolnych sformutowanych przez sedziego penitencjarnego, z uwagi na specyfike



jednostki i w celu uniemozliwienia nielegalnych kontaktéw miedzy osadzonymi. Sposéb montazu przeston pozwala
na wymiane powietrza

w celi. Areszt Sledczy dysponuje ekspertyza z zakresu budownictwa wykonana przez bieglego sadowego,
potwierdzajaca prawidlowo$é zamontowania i dopuszczenia do stosowania przeston okiennych. W sprawozdaniu
z wizytacji z roku 2010 sedzia penitencjarny stwierdzil, ze zamontowanie przeston okiennych nie spowodowato
pogorszenia o$wietlenia cel. Przeslony nie powodowaly, tego by nie mozna bylo w celach za dnia czytaé. Stolarka
okienna w celach prawie w caloSci jest drewniana, tylko w 30 celach jest to stolarka plastikowa. W wiekszoSci
cel drewniane okna pochodza sprzed kilkudziesieciu lat, sa zuzyte, zdarzaja sie problemy z zamykaniem okien.
Usterki zglaszane przez osadzonych sa usuwane na biezaca, a wynikaja rowniez z nieprawidlowego korzystania z
okien przez osadzonych. Osadzeni zglaszaja wszelkie usterki do administracji jednostki, zgloszenie moze przyjac
wychowawca, oddzialowy, kwatermistrz oddzialowy. Zgloszenie wpisuje sie do zeszytu usterek, ten trafia do
warsztatu naprawczego, ktory realizuje naprawy w ramach zgloszonych usterek. Przed sezonem grzewczym w celach
mieszkalnych przeprowadzana jest kontrola okien oraz przeglad instalacji grzewczej, w tym prébne uruchomienie
grzejnikow. Temperatura w celach nie jest sprawdzana, nie ma zadnych norm regulujacych wysoko$é temperatury w
celach mieszkalnych. W sezonie zimowym, gdy jest niska temperatura powietrza, zdarza sie, ze w celach szczytowych
i bocznych panuje niska temperatura. Na wnioski osadzonych wydawane sa dodatkowe koce, w uzasadnionych
wypadkach moze nastgpié przeniesienie osadzonego do innej celi. Pozwana jednostka pozostaje pod stala kontrola
(...), maja miejsce kontrole okresowe, dorazne, problemowe, ktére odbywaja sie kilka razy w roku i koncza sie
kazdorazowo sporzadzeniem protokolu. W zadnym z protokoléw pokontrolnych nie bylo adnotacji o zagrzybieniu.
Ostatnia kontrola problemowa po skardze osadzonego miala miejsce w sierpniu 2013 roku i nie zawarto w protokole
zadnych adnotacji o zagrzybieniu cel. Stan cel jest rowniez monitorowany na biezaco przez pracownikéw shuzby
zdrowia. W Areszcie Sledczym w L. jest ponad 350 cel mieszkalnych, s3 one sukcesywnie remontowane, rocznie
remontuje sie okolo 30 cel. Zakres remontu zalezy od stopnia dewastacji pomieszczen przez osadzonych, w wiekszosci
sq to powazniejsze remonty obejmujace prace tynkarskie, malarskie. Tynki uszkadzane sa przez osadzonych bardzo
czesto, gdyz osadzeni, zeby sie komunikowaé uderzaja w Sciane metalowymi taboretami niszczac w ten sposob $ciany
i sufity pomieszczen. Zniszczenia dotyczg tez czesto sprzetu oraz zabudowy kacika. Osadzeni nie dbaja o stan i
wyposazenie cel, gdyz traktuja pozwana jednostke jako miejsce pobytu tymczasowego a nie miejsce docelowe. W celi
nr 10 powod przebywal przez kilka dni wspoélnie z D. U.. Cela byla zawilgocona, podloga byta pokryta wykladzing
z linoleum, okna stare, byto chlodno, w zwiazku z wystepowaniem prusakéw w celi odbyla sie kontrola SANEPID-
u. Z uwagi na zgloszenia usterek okien przychodzil stolarz i wykonywal drobne naprawy. Juz po opuszczeniu celi
przez powoda, osadzeni z celi nr 10 zostali przeniesieni do celi wyremontowanej. W celi nr 146 byl uszkodzony tynk,
w celi nr 9 podloga byla pokryta linoleum, pod wykladzing miala uszkodzenia, w kaciku sanitarnym wystepowalo
zawilgocenie, byly nieszczelne okna, osadzeni uszczelniali je we wlasnym zakresie, zamkniecia okien byly uszkodzone.
W wymienionych celach bylo chlodno, osadzeni korzystali w zwiazku z tym z dodatkowych kocow. Powdd wraz
ze wspdlosadzonymi zglaszali usterki okien i grzejnikéw. Powod zwracat sie do funkcjonariuszy Aresztu Sledczego
wyrazajac swe niezadowolenie z warunkéw panujacych w celi, sktadal skargi dotyczace warunkéw bytowych do sadu
penitencjarnego, skargi nie zostaly uwzglednione.

W Areszcie Sledczym w L. stale organizowane sg zajecia kulturalno — o§wiatowe, do ktérych naleza udzial w zajeciach
$wietlicy centralnej, konkursy tematyczne organizowane

w oddziale mieszkalnym, funkcjonuje biblioteka, emitowane sg audycje przez radiowezel, ktory jest zainstalowany w
kazdej cel, nadto organizowane sa spotkania z ludZzmi sportu

i kultury. W zajeciach tego rodzaju moze wzia¢ udzial zaré6wno osoba skazana, jak

itymczasowo aresztowana, przy czym osoby tymczasowo aresztowane musza by¢ oddzielone od oséb skazanych, nadto
nalezy zachowa¢ podzial na wlasciwe grupy izolacyjne. Udzial

w zajeciach kulturalno — o$wiatowych jest dobrowolny, osadzony musi zglosi¢ che¢ uczestniczenia w tego rodzaju
zajeciach. Powod korzystal z biblioteki, w paZzdzierniku 2013 roku uczestniczyl w przedstawieniu teatralnym na
terenie jednostki, korzystal z prasy otrzymywanej w paczkach przez innych osadzonych, nie uczestniczyt w konkursach
organizowanych przez wychowawce uznajac, ze nie ma to sensu. W okresie pobytu

w pozwanej jednostce powod korzystal ze swojego telewizora. Przy rozmieszczaniu osadzonych w celach uwzglednia
sie czy chodzi o osobe mlodociang, odbywajaca kare po raz pierwszy, czy tez o recydywiste penitencjarnego,



nadto bierze sie od uwage, czy osoba przynalezy do subkultury oraz czy uzywa wyrobéw tytoniowych. Generalnie
uwzgledniane sg wlasciwosci osadzonego w celu wlasciwego doboru charakterologicznego oséb wspdlnie osadzonych,
przy czym bierze sie pod uwage grupe i podgrupe klasyfikacyjna, okresSlong przez komisje penitencjarng dla kazdego
osadzonego. Skazanych kwateruje sie z osobami

o takiej samej grupie i podgrupie klasyfikacyjnej, przykladowo osadzonego odbywajacego kare po raz pierwszy
kwateruje sie z innymi osobami odbywajacymi kare po raz pierwszy. Podczas spaceréw skazani sg oddzielani
od tymczasowo aresztowanych, a te osoby z kolei przebywaja na spacerze w ramach swoich grup izolacyjnych.
Uwzgledniane sa ewentualne zgloszenia osadzonych, iz obawiaja sie o wlasne bezpieczenstwo i wéwczas takie
czynno$ci jak spacer, osoby te realizuja odrebnie od ogéhu osadzonych. Powdd, jako skazany, kilkakrotnie korzystat z
konsultacji psychiatrycznych, jednak nie w pozwanej jednostce.

W kwietniu 2006 roku odnotowano skargi powoda na bezsenno$¢, w grudniu 2010 roku skargi na apatie i
zaburzenia snu, za$§ w pazdzierniku 2012 roku zaznaczono, ze powdd pozostaje w konflikcie ze wspolosadzonym,
jest drazliwy, zglasza zaburzenia snu. Zalecano powodowi wowczas Srodki farmakologiczne. Analiza rozwoju
osobowosci powoda wskazuje, ze juz w dziecinstwie byl on nadpobudliwy, mial zaburzenia koncentracji uwagi
i zaburzenia snu. Osobowo$§¢ powoda uksztaltowala sie nieprawidlowo, w sytuacjach stresujacych ujawnia
on zachowania niedostosowane do warunkéw i sytuacji, przejawiajace sie stanami niepokoju, bezsennoscia,
zaburzeniami koncentracji uwagi. Wobec dlugotrwalego przebywania powoda w warunkach izolacji trudno ocenié
czy wymienione dolegliwosci beda ujawnia¢ sie po opuszczeniu zakladu karnego. Powod nie zdradza objawéw
choroby psychicznej ani cech uposledzenia umyslowego. Wykazuje cechy osobowosSci nieprawidlowej, poczucie
dyskomfortu psychicznego wynika u powoda z nieprawidlowych cech osobowos$ci, dlugotrwalej izolacji oraz
schorzenia ukladu oddechowego, przebiegajacego z dusznoSciami. Obecny stan powoda jest konsekwencja jego
zdolnosSci adaptacyjnych, uwarunkowanych uruchomieniem mechanizmé4w obronnych osobowo$ci, opartych na
korzystaniu z wcze$niej nabytych do$wiadczen zyciowych i umiejetno$ci radzenia sobie ze stresem. U powoda
umiejetnosci te byly zaburzone juz od dziecifistwa. Warunki bytowe w celach moga przyczyni¢ sie do zaostrzenia
dolegliwo$ci powoda, ktore to dolegliwosci sa jednak objawem dekompensacji cech osobowo$ci wezesniej opisanych.
W zwigzku z pobytem w Areszcie Sledczym w L. powdd nie doznal uszczerbku na zdrowiu psychicznym. Rokowanie, co
do ustapienia opisywanych zaburzen wystepujacych u powoda, jest umiarkowane w sytuacji przebywania w jednostce
penitencjarnej. Po opuszczeniu zakladu karnego zaburzenia takie jak drazliwo$c, bezsenno$é zwykle ustepuja, choc
proces ten moze trwac kilka miesiecy. Powdd odczuwa dolegliwo$ci zwigzane z astma oskrzelowa, sg to duszno$ci
przybierajace niekiedy forme atakdw, podczas ktorych interweniuje Pogotowie (...). Powdd zazywa stale leki wziewne,
czasem bywa tak, ze ich uzycie jest wystarczajace i powstrzymuje atak. Od 2006 roku powod korzystal z wlasnej koldry
przeciwalergicznej, ktéra wydawana jest

z depozytu na podstawie zalecenia lekarza. Od przelomu lat 2006 — 2007 powo6d przebywal

w celach dla osdb niepalacych, od tego czasu jest osoba niepalaca, ale zdarza mu sie okazjonalne uzywanie tytoniu,
gdy oczekuje z innymi osadzonymi na wyznaczong rozprawe. W przeszlo$ci powdd uzywat tytoniu nalogowo przez
wiele lat, zaczal pali¢ papierosy, gdy mial 20 — 21 lat, obecnie powd6d ukonczyl lat 43. Po raz pierwszy powod uskarzal
sie na uporczywy kaszel podczas wizyty lekarskiej w grudniu 2003 roku, wskazywal, ze towarzyszy temu uczucie
dusznosci. Utrzymujace sie dolegliwos$ci powdd zglaszal podczas kolejnych wizyt. Od lutego 2004 roku rozpoznano u
powoda poczatkowo przewlekle zapalenie oskrzeli, a nastepnie przewlekla obturacyjna chorobe phuci po raz pierwszy
zastosowano leki wziewne o dzialaniu usprawniajacym wentylacje pluc. Wskazane rozpoznanie potwierdzil lekarz
specjalista chorob pluc, zalecono powodowi przebywanie w celi dla oséb niepalacych.

W trakcie kolejnych wizyt kontynuowano leczenie, powdd byl przewozony na konsultacje pulmonologiczne. W 2005
roku przeprowadzono u powoda badania, ktore pozwolily na weryfikacje wczeSniej postanowionego rozpoznania, od
tego czasu rozpoznano u powoda

i leczono w sposdb prawidlowy astme oskrzelowa, ktéra okresowo zaostrzajac sie wymagala doraznej pomocy
Pogotowia (...). W okresie 2010 — 2011 skargi powoda na dolegliwo$ci towarzyszace astmie byly nieliczne. Podczas
kolejnej konsultacji pulmonologicznej odnotowano, ze wykonany u powoda w przeszlosci test na kurz domowy datl
wynik dodatni, wobec czego wskazane jest uzywanie przez powoda poécieli przeciwalergicznej. U powoda wystepuje
astma oskrzelowa, prawdopodobnie na podlozu alergii, o lagodnym przebiegu oraz przewlekly niezyt blony §luzowej
nosa, takze prawdopodobnie na podlozu alergicznym. Astma ujawnila sie jesienia 2003 roku, jako zejécie jednej



z kolejnych infekcji drég oddechowych, co jest czesto spotykanym przebiegiem dolegliwoéci u oséb z powyzszym
schorzeniem drég oddechowych. Niewatpliwym czynnikiem torujacym u powoda droge do astmy byt dlugotrwaly
nalég palenia tytoniu, nie bez znaczenia jest takze aktualne okazjonalne uzywanie wyrobéw tytoniowych. Brak jest
jakichkolwiek podstaw, by przyja¢, ze astma oskrzelowa rozpoznana u powoda byla nastepstwem przebywania powoda
w warunkach jednostek penitencjarnych. Astma oskrzelowa i przewlekly niezyt blony §luzowej nosa, z wysokim
prawdopodobienstwem maja u powoda podloze atopowe, a zatem wynikajgce z jego predyspozycji genetycznych.
Jednym z najistotniejszych czynnikéw uszkadzajacych nablonek drog oddechowych i sprzyjajacym alergizacji jest
palenie tytoniu, do takich czynnikéw nie naleza warunki bytowe w celach jednostki penitencjarnej. W zwigzku z
pobytem w Areszcie Sledczym w E. powod nie doznal trwalego badz dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu z punktu
widzenia pulmonologicznego. Brak jest jakichkolwiek podstaw pozwalajacych na przyjecie, ze obecny stan zdrowia
powoda wynikajacy ze schorzen ukladu oddechowego pozostaje w zwigzku

z warunkami odbywania przez powoda kary pozbawienia wolno$ci. Rokowania na przyszlo$c co do dalszego przebiegu
astmy oskrzelowej, bedacej schorzeniem nie majacym zwiazku

z przebywaniem powoda w pozwanej jednostce, sa raczej pomys$lne. Wskazane jest, by powdd calkowicie zaprzestal
palenia tytoniu oraz stosowat sie do zalecen lekarskich sprowadzajgcych sie do systematycznego przyjmowania lekéw
w odpowiednich dawkach.

W dniach 13 — 15 stycznia 2014 roku w Areszcie Sledezym w L. przeprowadzona zostala wizytacja jednostki przez
przedstawicieli Krajowego Mechanizmu Prewencji, z wizytacji sporzgadzono Raport z dnia 3 marca 2014 roku, do
ktorego ustosunkowat sie Dyrektor Aresztu Sledczego w L. oraz Rzecznik Praw Obywatelskich.

Dokonujac powyzszych ustalen faktycznych Sad Rejonowy pominal zeznania powoda oraz §wiadkéow: D. U., A. H. i
B. J. w zakresie dotyczacym niezapewnienia powodowi wlasciwych warunkéw osadzenia oraz doznania przez powoda
rozstroju zdrowia w zwigzku z pobytem w pozwanej jednostce. Zdaniem Sadu I instancji wypowiedzi te sa wyrazem
subiektywnych ocen $wiadkow, co jednak nie moze stanowi¢ podstawy dla wyprowadzania wnioskdéw w niniejszej
sprawie. Sad a quo podkreslil, ze wypowiedzi powoda i wskazanych §wiadkéw pozostaja nadto

w sprzecznodci z trescig zeznan swiadkow: W. B. i D. K. oraz dokumentami zlozonymi do akt sprawy, dotyczacymi
stanu przeston okiennych oraz wynikéw wizytacji przeprowadzanej przez sedziego penitencjarnego w okresie
poprzedzajacym czas drugiego pobytu powoda w pozwanej jednostce.

Sad meriti podnio6sl, rowniez, ze nie mogly by¢ podstawa ustalen w sprawie wnioski zawarte w Raporcie Przedstawicieli
Krajowego Mechanizmu Prewencji z wizytacji Aresztu Sledczego w L. z dnia 3 marca 2014 roku, bowiem 6w raport
nie dotyczyl w calo$ci okresu objetego sporem. Sad Rejonowy wskazal, ze wizytacja objeta raportem odbywala sie w
dniach 13 — 15 stycznia 2014 roku, za$ pow6d powolywal w sprawie pobyty w pozwanej jednostce w okresach: od dnia
29 maja 2002 roku do dnia 23 marca 2006 roku; od dnia

7 wrze$nia 2011 roku do dnia 12 stycznia 2012 roku oraz od konica sierpnia 2013 roku do dnia 6 grudnia 2013 roku.
Zdaniem Sgdu I instancji nie jest mozliwe czynienie ustalen faktycznych na podstawie obserwacji pochodzacych z
okresu pdzniejszego niz okresy objete podstawg faktyczng pozwu. Nadto Sad a quo wyjasnil, ze raport dotyczyt stanu
wybranych

i opisanych cel spos$rod 350 cel mieszkalnych w pozwanej jednostce, natomiast jak ustalono stan poszczeg6lny cel,
zwlaszcza w ostatnim czasie, w zwigzku z wykonywanymi remontami jest rézny.

W zakresie stanu zdrowia psychicznego powoda Sad meriti poczynil ustalenia faktyczne w oparciu o wnioski bieglej
z zakresu psychiatrii. Zdaniem Sadu Rejonowego wnioski te byly kategoryczne i nalezycie umotywowane, zlozona
opinia byla pelna i jasna,

a zatem odpowiadata wymogom art. 285 k.p.c. W powyzszym kontekécie Sad I instancji podniosl, ze powo6d przebywal
w izolacji dlugi czas, byt osadzony w réznych jednostkach penitencjarnych i brak podstaw, by wszelkie nastepstwa
stanu izolacji laczone byly wytacznie z pobytem powoda w Areszcie Sledczym w k.., na co zwrdcita uwage rowniez biegta
psychiatra. Ostatecznie, w ocenie Sadu a quo powdd nie wykazal, by na skutek osadzenia go w Areszcie Sledczym w
L. doznal rozstroju zdrowia psychicznego w jakimkolwiek zakresie.



W odniesieniu do stanu zdrowia powoda w zwiazku ze schorzeniem drég oddechowych, podstawa poczynionych przez
Sad meriti ustalen byla takze opinia bieglego sadowego. Sad Rejonowy wyjasénil, ze biegly z zakresu pulmonologii
w spos6b wyczerpujacy, jasny, przekonujacy i szczegélowo umotywowany kategorycznie stwierdzil, iz stan zdrowia
powoda z punktu widzenia prezentowanej przez bieglego specjalnoSci nie pozostaje w zwigzku z warunkami
odbywania kary pozbawienia wolnosci. Biegly wskazal takze, ze powod nie doznal trwalego ani tez dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu wskutek pobytu w Areszcie Sledezym w E.. Sad I instancji podkreélil, ze biegly swoje stanowisko
podtrzymal w ramach zlozonej opinii uzupelniajacej, jednoczesnie udzielajac stanowczych

ipelnych odpowiedzi na zadane mu pytania. W tym stanie rzeczy w ocenie Sadu a quo wniosek powoda o dopuszczenie
dowodu z opinii innego bieglego z zakresu pulmonologii, jako nieuzasadniony podlegatl oddaleniu, bowiem nie
zaistniala potrzeba, o jakiej mowa w art. 286 k.p.c.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad meriti pominal zeznania Swiadka J. K., gdyz §wiadek ten nie przebywat wspdlnie
z powodem w tej samej celi. Sad Rejonowy pominat rowniez ztozona przez powoda kopie dokumentu w postaci (...)
o czynnoS$ciach przeprowadzonych z upowaznienia Rzecznika Praw Obywatelskich

w Areszcie Sledczym w L., jako ze dokument ten dotyczy} okresu 11 — 13 sierpnia 2008 roku, to jest czasu, gdy powod
nie przebywal w pozwanej jednostce.

Sad I instancji wskazal nadto, ze stosownie do stanowiska powoda zaniechano przeprowadzenia dowodu z zeznan
$wiadkow: P. K. i M. M., gdyz wnioski dowodowe w tym zakresie zostaly cofniete.

Po dokonaniu powyzszych ustalen faktycznych i oceny materialu dowodowego Sad Rejonowy wskazal, ze powddztwo
podlegalo oddaleniu, jako bezzasadne. Sad I instancji podniosl, ze powdd w sprawie niniejszej dochodzil zaplaty
zado$éuczynienia pienieznego oraz zaplaty sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny w zwigzku z naruszeniem jego
dobr osobistych oraz doznanym cierpieniem, ktore miato by¢ skutkiem dzialan podejmowanych przez pozwanego -
Skarb Panstwa w zwigzku z osadzeniem powoda w Areszcie Sledczym

w L.. Sad a quo wyjaénil zatem, Zze podstawa oceny zgloszonych roszczen winien byé art. 417 k.c., statuujacy
odpowiedzialno$é deliktowa za niezgodne z prawem wykonywanie wladzy publicznej w powiazaniu z art. 445 w
zwigzku z art. 444 § 1 k.c., a takze w pewnym zakresie art. 448 k.c. Sad podkreslil, ze zgodnie z art. 417 § 1 k.c.
za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej
ponosi odpowiedzialno$§¢ Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca

te wladze z mocy prawa. Z kolei art. 417° k.c. stanowi, ze jezeli przez zgodne z prawem wykonywanie wladzy publicznej
zostala wyrzadzona szkoda na osobie, poszkodowany moze zadaé caltkowitego lub cze$ciowego jej naprawienia oraz
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde, gdy okoliczno$ci, a zwlaszcza niezdolnosé poszkodowanego do
pracy lub jego ciezkie polozenie materialne, wskazuja, ze wymagaja tego wzgledy stlusznos$ci. Sad meriti argumentowal,
ze w przypadkach objetych trescig art. 417 § 1 k.c. podstawe prawna przyznania zado$¢uczynienia pienieznego moze
stanowi¢ art. 445 § 1 k.c. badzZ art. 448 k.c., a to w zwigzku z art. 24 § 1 zdanie 3 k.c. Wedle art. 445 § 1 k.c. w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde, za$ wedle art. 448 § 1 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego
sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez
niego cel spoleczny. Sad Rejonowy argumentowal, ze samodzielnej podstawy roszczenia o zaplate zado$éuczynienia
pienieznego nie stanowi art. 24 k.c., co oznacza, iz podstawe prawng roszczenia o zaplate zado$éuczynienia stanowi
art. 448 k.c. badz art. 445 k.c. w powiazaniu z przepisem typizujacym czyn niedozwolony,

w przypadku szkéd wyrzadzonych wykonywaniem wladzy publicznej przepisem takim jest art. 417 k.c. Wobec
powyzszego, zdaniem Sadu I instancji, brak jest podstaw do przyjecia, ze w przypadku roszczenia o zado$éuczynienie
rozklad ciezaru dowodu jest inny niz

w przypadku roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym. Sad

a quo podniobsl, ze z tresci art. 6 k.c. nalezy zatem wywie$¢ wniosek, zgodnie z ktérym to na osobie poszkodowanej
czynem niedozwolonym i domagajacej sie z tego tytulu zado$c¢uczynienia spoczywa ciezar wykazania wszystkich
przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego, to jest: dopuszczenia sie przez pozwanego czynu niedozwolonego,



powstania szkody niemajatkowej (krzywdy) po stronie powoda oraz normalnego zwigzku przyczynowego miedzy
zachowaniem pozwanego i powstaniem szkody w zakresie dobr osobistych. Przed przystapieniem do rozwazan
dotyczacych analizy opisanych przestanek zasadno$ci powddztwa na gruncie poczynionych ustalen faktycznych, w
pierwszym rzedzie Sad Rejonowy wskazal, Ze w znacznej czeSci roszczenie powoda zostalo zniweczone podniesionym
trafnie zarzutem przedawnienia. Sad I instancji wyjasénil, ze zgodnie z art. 117 § 1 k.c. roszczenia majatkowe ulegaja

przedawnieniu z zastrzezeniem wyjatkéw w ustawie przewidzianych. Art. 442" § 1 w zw. z art. 118 k.c. przewiduje
trzyletni termin przedawnienia dla roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym, liczony od
dnia,

w ktorym poszkodowany dowiedzial sie o zaistnieniu szkody oraz o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Termin nie
moze by¢ przy tym dluzszy niz dziesiec lat od dnia zdarzenia wywolujacego szkode. Zgodnie z § 3 cytowanego przepisu
w razie wyrzadzenia szkody na osobie przedawnienie nie moze skoniczy¢ sie wezesniej niz z uptywem lat trzech od dnia,
w ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Poniewaz przytoczona
regulacja obowiazuje od dnia 10 sierpnia 2007 roku Sad a quo uznal, ze dla oceny roszczen obejmujacych pierwszy
okres pobytu powoda w pozwanej placowce nalezy odwolaé sie do niebowigzujacego obecnie art. 442 § 1 k.c., a to
na mocy art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 roku o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538).
Wedle tego przepisu roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnienia
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Jednakze w kazdym wypadku roszczenie przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu od dnia, w ktérym
nastapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode. Sad meriti podni6st nastepnie, ze zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg
przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w
celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Sad Rejonowy odnoszac powyzsze do
okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy stwierdzil, ze przedawnienie roszczen zgloszonych przez powoda, a zwigzanych
z jego pobytem w Areszcie Sledczym w L. bieglo od dnia osadzenia powoda w tej jednostce, to jest od dnia 29
maja 2002 roku, za$ pozew wniesiony zostal w dniu 24 lutego 2013 roku. Tym samym w ocenie Sadu I instancji
roszczenia zwigzane z osadzeniem powoda w Areszcie Sledczym w L. dotyczace okresu wezeéniejszego niz trzy lata
przed wniesieniem pozwu, to jest okresu przed dniem 24 lutego 2010 roku, ulegly przedawnieniu na podstawie art.

442' §1i3k.c.iart. 442 § 1 k.c. Ztego wzgledu Sad a quo uznal, ze analizowanie okolicznoéci faktycznych odnoszacych
sie do tego okresu osadzenia powoda bylo zbedne, gdyz w tej cze$ci powoddztwo podlegalo oddaleniu na podstawie art.
117 § 2 k.c. W konsekwencji, zdaniem Sadu meriti nalezalo dokona¢ oceny zasadnosci zadan powoda w odniesieniu
do pozostalego czasu jego pobytu w Areszcie Sledezym w L. objetego zadaniem, to jest okresu od dnia 7 wrzeénia
2011 roku do dnia 12 stycznia 2012 roku (4 miesigce i 5 dni) oraz od dnia 31 sierpnia 2013 roku do dnia 6 grudnia
2013 roku (3 miesiace i 7 dni), co daje lacznie 7 miesiecy i 12 dni. Sad Rejonowy argumentowal, ze we wskazanym
okresie powdd nie przebywal w warunkach przeludnienia, bowiem jak wynika z zestawienia metrazu cel, w ktérych
zakwaterowany byl powdd

w okresie od dnia 7 wrze$nia 2011 roku do dnia 12 stycznia 2012 roku oraz wskazana liczbe osadzonych w nich os6b,

w zadnym razie nie doszlo do naruszenia wzgledem powoda ustawowego minimum powierzchniowego 3 m” (art. 110
§ 2 k.k.w.). Sad I instancji podniosl, Ze nie mozna przyznac racji powodowi, ktory kwestionowal powyzsze ustalenie
twierdzac, iz cele byly przepelnione, gdyz twierdzenie to pozostalo golostowne. Dlatego zdaniem Sadu

a quo przy ocenie podniesionego zarzutu umieszczenia powoda w celach przepelnionych nalezalo uznac, ze pozwany
nie dopuscil sie bezprawnego zachowania polegajacego na naruszeniu normy powierzchniowej celi mieszkalnej
okreslonej w art. 110 k.k.w. Sad meriti przypomnial, ze zarzutu takiego powdd nie podnosil w odniesieniu do pobytu
W pozwanej

jednostce w 2013 roku. Sad Rejonowy zaznaczyl przy tym, ze art. 110 k.k.w. okreéla takze pozostate warunki, ktore
winny by¢ zachowane w pomieszczeniach przeznaczonych do izolacji os6b w zwiazku z wykonywaniem kary. Zgodnie
z art. 110 § 2 k.k.w. cele wyposaza sie w odpowiedni sprzet kwaterunkowy zapewniajacy skazanemu osobne miejsce
do spania, odpowiednie warunki higieny, dostateczny doplyw powietrza i odpowiednia do pory roku temperature,
wedlug norm okreélonych dla pomieszczen mieszkalnych, a takze oSwietlenie odpowiednie do czytania i wykonywania
pracy. Rozporzadzenie Ministra SprawiedliwoSci



z dnia 25 sierpnia 2003 roku w sprawie regulaminu organizacyjno — porzadkowego wykonywania kary pozbawienia
wolnoéci w § 28 precyzuje, ze cela mieszkalna powinna by¢ wyposazona w 16zko dla kazdego skazanego, odpowiednia
do liczby skazanych ilo$¢ stolow, szafek i taboretow oraz Srodkéw utrzymania czystoSci w celi. Niezbedne urzadzenia
sanitarne sytuuje sie w sposob zapewniajacy ich niekrepujace uzytkowanie. Zdaniem Sadu I instancji ustalony stan
faktyczny nie pozwala na konkluzje, ze opisane normatywne wymogi dotyczace warunkéw bytowych osadzonych
nie byly zachowane wzgledem powoda. W odniesieniu do zastrzezen powoda w przedmiocie stanu zabudowy kacika
sanitarnego jakoby urzadzenie kacika w celach mieszkalnych Aresztu Sledczego w L. uniemozliwialo zachowanie
prywatnosci, Sad a quo wskazal, ze w stanie prawnym aktualnym dla okresu objetego sporem ustalony spos6b
zabudowy kacika sanitarnego nie stoi w sprzecznosci z obowigzujgcymi normami prawa karnego wykonawczego. Sad
meriti zwrocil uwage, ze w przedmiocie zabudowy kacikéw sanitarnych w Areszcie Sledczym w L. wypowiadat sie
Rzecznik Praw Obywatelskich, odnoszac sie do skargi jednego z osadzonych. W swym stanowisku Rzecznik wskazal, ze
na gruncie obowigzujacych regulacji przyjmuje sie, iz kacik sanitarny powinien by¢ oddzielony od reszty celi trwalymi
przegrodami, zapewniajacymi stosowny komfort wykonywania czynnoéci fizjologicznych, w sposoéb uwzgledniajacy
potrzeby pozostalych osadzonych, jednakze pojeciu trwalych przegréd oddzielajacych kacik sanitarny odpowiadaja
zamontowane $cianki dzialowe z plyt. Sad Rejonowy argumentowal, ze powyzsze stanowisko znajduje oparcie w
orzecznictwie, gdzie podkresla sie, ze godne warunki odbywania kary obejmuja zapewnienie prywatno$ci i intymno$ci
miedzy innymi

w zwigzku z potrzebami fizjologicznymi, niemniej powyzsze nie oznacza koniecznoéci zapewnienia samodzielnoS$ci
pomieszczen przeznaczonych na toalety ani ich oddzielenia murem od pozostalej czeSci celi. Wskazuje sie, ze
odmienno$¢ stosowanych rozwigzan technicznych od tych, ktére przyjmuje sie w warunkach wolno$ciowych,
do ktorych przywykli dotad osadzeni, nie uzasadnia uznania, iz w zwigzku z tym dochodzi do wyrzadzenia im
krzywdy. W ocenie Sadu I instancji w rozstrzyganej sprawie nie zostalo takze wykazane, by doszlo do naruszenia
débr osobistych powoda w zwigzku z montazem przeslon okiennych w celach Aresztu Sledczego w E.. Sad a
quo argumentowal, ze powod nie zdolal podwazy¢ podnoszonej przez pozwanego okoliczno$ci prawidtowosci
zamontowania przedmiotowych przeslon oraz dopuszczalno$ci ich stosowania, a nadto powdd nie wykazal, by z
montazem przeston wigzaly sie tak daleko idace ucigzliwosci, iz cyrkulacja powietrza

w celi jest nieprawidlowa, badz brakuje w celi doptywu Swiatla. Sad meriti wskazal, ze powyzszym twierdzeniom
powoda przecza nie tylko stwierdzenia zawarte w protokole powizytacyjnym jednostki, bedace rezultatem kontroli
przeprowadzonej przez sedziego penitencjarnego, ale takze wypowiedzi bieglego sadowego badajacego stan
przedmiotowych przeston. Sad Rejonowy wyjasnil, ze wprawdzie powolana przez pozwanego opinia biegltego dotyczyta
innej sprawy, jednakze nie moze by¢ ona pomijana w ramach oceny caloksztaltu okolicznosci sprawy w kontekscie
stanowiska powoda, ktory stwierdzen bieglego wyrazonych w tejze opinii nie kwestionowal, w szczego6lnoéci nie
przedstawil przekonujacych dowodow pozwalajacych na odmienne wnioski, ze na skutek zainstalowania przeston, cele
byly niedostatecznie o$wietlone. Sad I instancji uznal, ze w tym stanie rzeczy nie byto podstaw dla przyjecia ustalen
przeciwnych, niz wynikajace z opinii bieglego wykonanej na uzytek innej sprawy, a zalaczonej przez pozwanego do
sprawy niniejszej. Sad

a quo wyjasnil, ze dopuszczalno$¢ powolania sie na wnioski przedmiotowej opinii

w tozsamym ukladzie procesowym przyjal Sad Apelacyjny w Lodzi w uzasadnieniu wyroku

z dnia 14 sierpnia 2012 roku, sygn. akt I ACa 577/12 (orzeczenia.lodz.sa.gov.pl). Sad meriti wskazal, ze w powolanej
opinii biegly dokonal wyboru cel do ogledzin losowo, byly to cele umiejscowione w r6znych pawilonach, nadto biegly
zwrdcil uwage, ze wszystkie przestony wykonano wedlug jednego wzoru. Pozwala to przyjaé, ze warunki o$wietleniowe
i wentylacyjne w celach, w ktorych osadzony byl powod pozostajg zbiezne z panujacymi

w tych, objetych badaniem przez bieglego. Tym samym w ocenie Sadu Rejonowego wnioski bieglego, ze badane
instalacje posiadaja wymagane atesty i certyfikaty, wentylacja cel spelnia normy przewidziane przez prawo
budowlane, a jej sprawno$¢ nie budzi zastrzezen

W powigzaniu z opisanymi wczeéniej wynikami postepowania dowodowego nie pozwala na konstatacje, iz w zwiazku ze
stosowaniem przeston okiennych w celach, w ktorych przebywal powdd moglo dojsé do wyrzadzenia mu krzywdy. Za
niezasadne Sad I instancji uznal r6wniez roszczenia powoda wigzane z brakiem cieplej wody w celach mieszkalnych w
pozwanej jednostce i dostepem do cieplej kapieli raz w tygodniu. Powyzsze potwierdzil Trybunat Konstytucyjny, ktory
w wyroku z dnia 31 marca 2015 roku uznal, ze § 30 ust. 3 zdanie pierwsze rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci



z dnia 25 sierpnia 2003 roku w sprawie regulaminu organizacyjno — porzadkowego wykonywania kary pozbawienia
wolnoSci jest zgodny z Konstytucja. Zdaniem Sadu a quo przeprowadzone postepowanie dowodowe nie dostarczylo
takze podstaw dla przyjecia, ze doszlo do jakichkolwiek nieprawidtowosci

iwzwigzku z tym naruszenia dobr osobistych powoda z uwagi na realizacje zaje¢ kulturalno — o§wiatowych w pozwanej
jednostce. W ocenie Sadu meriti pow6d nie wykazal tez, by dochodzilo do zdarzen, w ktérych jego bezpieczenstwo,
jako osadzonego bylo zagrozone oraz, by zglaszal jakiekolwiek uwagi w tym zakresie funkcjonariuszom Aresztu, mimo
ze jak ustalono, tego rodzaju zgloszenia sg uwzgledniane. W §wietle powyzszych rozwazan zdaniem Sadu Rejonowego
nie mozna méwic o bezprawnos$ci dzialania pozwanego w zwigzku

z wykonywaniem kary pozbawienia wolnosci wobec powoda. Sad I instancji argumentowal nastepnie, ze takze
roszczenia powoda wywodzone z tytulu rozstroju zdrowia w zakresie stanu psychicznego oraz w zwigzku ze
schorzeniem drog oddechowych nie znajduja uzasadnienia w Swietle ustalen faktycznych poczynionych w sprawie.
Sad a quo podkreslil, ze biegla psychiatra jednoznacznie wskazata, iz w zwiazku z pobytem w Areszcie Sledczym

w L. powdd nie doznat uszczerbku na zdrowiu psychicznym, natomiast zasadniczy wplyw na stan psychiczny powoda
ma sam dlugoletni pobyt w izolacji. Natomiast biegly sadowy

z zakresu pulmonologii jednoznacznie stwierdzil, ze w zwigzku z pobytem w pozwanej jednostce powod nie doznal
trwalego czy dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu

ijednocze$nie brak jest jakichkolwiek podstaw, by uznaé, ze stan zdrowia powoda zwiazany ze schorzeniami ukladu
oddechowego pozostaje w zwigzku z warunkami odbywania kary pozbawienia wolno$ci. Reasumujac, zdaniem Sadu
meriti powo6d nie wykazal, aby

w stosunku do niego doszlo do naruszenia norm prawnych regulujacych warunki izolacji

w zwigzku z wykonaniem kary, w szczegolnoéci w zakresie stanu cel, w ktorych zakwaterowany byt powdd i panujacych
w nich warunkdéw bytowych. Sad Rejonowy wyjasnil, ze powo6d poprzestal na zaprezentowaniu wlasnego stanowiska
w tym zakresie, co nie jest wystarczajace dla wykazania okolicznoSci stanowigcych podstawe zgloszonych roszczen
odpowiednio do regulacji art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. Sad I instancji podkreélil, ze dowodem naruszenia praw powoda
nie moze by¢é raport Przedstawicieli Krajowego Mechanizmu Prewencji z wizytacji w Areszcie Sledczym w L., ktéra
miala miejsce w dniach 13-15 stycznia 2014 roku, bowiem nie obejmuje ona zasadniczego okresu osadzenia powoda
poddanego ocenie w niniejszej sprawie, a nadto nie mozna zapomnieé

o tym, ze Krajowy Mechanizm Prewencji to niezalezny krajowy organ wizytujacy ustanowiony na podstawie
Protokotu fakultatywnego do Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego
lub ponizajacego traktowania albo karania. Zwienczenie kazdej wizytacji stanowi raport zawierajacy rekomendacje
dla wladz jednostki, zadaniem tej instytucji jest wskazywanie obszaréw, ktdre nalezy poprawié, aby nie dopusci¢ do
niewla$ciwego traktowania osadzonych. Sad a quo podniésl, ze w omawianej sytuacji przygotowano raport, w ktérym
przedstawiono zalecenia dla Dyrektora pozwanej jednostki, ktore ten winien zastosowaé, Raport ten nie stanowi
natomiast dowodu naruszen praw powoda w okresie objetym pozwem. W kontekscie powyzszych rozwazan Sad meriti
wskazal, ze zado$c¢uczynienie pieniezne na podstawie art. 445 k.c. lub art. 448 k.c. przystuguje wowczas, gdy skutkiem
czynu niedozwolonego jest naruszenie dobra osobistego. Innymi stowy, nawet jezeli doszlo do niezgodnego z prawem
wykonywania wladzy publicznej (art. 417 k.c.), to okolicznoé¢ ta uzasadnia przyznanie zado$cuczynienia pienieznego
tylko woéwczas, gdy jej nastepstwem jest naruszenie dobra osobistego osoby poszkodowanej. Wobec powyzszego Sad
Rejonowy uznal, ze powdd nie wykazal

w sposob wiarygodny, aby w stosunku do niego — w badanym okresie osadzenia w jednostce pozwanego (nie objetym
przedawnieniem) — doszlo do naruszenia dobr osobistych na skutek dzialan lub zaniechan strony pozwanej. Sad
I instancji argumentowal, ze powdd nie wykazal, aby w wyniku tychze warunkéw osadzenia doszlo u niego do
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia (art. 445 k.c.), nadto ustalone warunki osadzenia powoda nie pozwalaja
przyja¢, by doszlo do naruszenia innych dobr osobistych powoda, w szczeg6lnosci godnosSci, co uzasadnialoby
przyznanie zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. Sad a quo podkredlil, ze przy dokonywaniu oceny, czy i w
jakiej mierze warunki osadzenia w jednostce penitencjarnej stanowia naruszenie dobra osobistego, nie moze umknac
z pola widzenia okoliczno$¢, iz odbywanie kary pozbawienia wolnoSci niesie ze soba w spos6b immanentny pewne
dolegliwosci. DolegliwoSci te wyrazaja sie nie tylko w pozbawieniu swobody

w wyborze miejsca pobytu, ale w duzej mierze réwniez w ograniczeniu prywatnoéci, z uwagi na koniecznos$¢ odbywania
kary pozbawienia wolno$ci w $ci$le okreslonych warunkach. Pobyt w jednostce penitencjarnej w sposob naturalny



wiaze sie z ograniczeniem w postaci pogorszenia standardu zycia, za$ z takimi dolegliwoSciami i ograniczeniami
osadzony musi sie liczy¢, trafiajac do tego rodzaju jednostki. Sad meriti argumentowal, ze ocena, czy nastgpito
naruszenie dobra osobistego, jakim jest godno$¢ osobista, czy poczucie intymno$ci, a zatem sfera uczué, nie
moze by¢ dokonywana wylacznie wedlug indywidualnej wrazliwo$ci zainteresowanego, lecz musi mie¢ charakter
zobiektywizowany. Uwzglednié trzeba akceptowana w dziedzinie ochrony débr osobistych ogdlna zasade, iz nie kazda
przykrosé

i dyskomfort stanowi Zrodlo roszczen, a przypadki bagatelne nie moga stanowi¢ dla nich podstawy. Ocena czy doszlo
do naruszenia dobra osobistego i jaka jest waga tej ingerencji wymaga odrzucenia skrajnie indywidualistycznych
uje¢, bowiem ochrona débr osobistych powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, co moze zapewni¢ jedynie
obiektywizowanie ocen w tym zakresie. W konsekwencji Sad Rejonowy stwierdzil, ze powdd nie wykazal, aby zasadne
bylo jego odczucie, iz warunki osadzenia, w jakich przebywal naruszaly jego godno$¢ osobista i powodowaly krzywdy
moralne opisywane przez powoda, zwlaszcza, gdy zwazy sie, ze okres, w odniesieniu do ktérego formulowane sg
roszczenia nie obejmuje dlugiego czasu — pierwszy pobyt powoda w pozwanej jednostce trwal nieco ponad cztery
miesiace, za$ drugi wynosil nieco ponad trzy miesiace. Sad I instancji wyjasnil nadto, ze nawet, jesli warunki bytowe
w Areszcie Sledezym w E. mogly byé dla powoda dolegliwe w stopniu uzasadniajacym przyjecie naruszenie dobr
osobistych, to bezsprzecznie pozwany wykazal okoliczno$ci wykluczajace przyjecie, by dzialanie pozwanego nosilo
cechy bezprawno$ci. Ostatecznie Sad a quo oddalil powddztwo w caloSci.

O koszach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. i nie obciazyt powoda kosztami procesu z
uwagi na zasady stuszno$ci. Sad I instancji podni6sl, ze powo6d znajduje sie w trudnej sytuacji materialnej, zwigzku z
dlugotrwalym pozbawieniem wolno$ci nie osiaga dochodéw. Nadto Sad a quo mial na uwadze szczeg6lny charakter
dochodzonych roszczen, ktérych ocena przede wszystkim moze by¢ opierana na subiektywnych odczuciach,

w przekonaniu dochodzacego ochrony shusznych.

W punkcie 3. wyroku Sad Rejonowy rozstrzygnal o zwrocie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
powodowi z urzedu. Wysokoé¢ tych kosztow Sad I instancji ustalil na podstawie § 11 pkt 25 w zwiazku z § 2 ust.
31§ 19 i 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w
brzmieniu obowigzujacym od dnia 25 lutego 2012 roku.

/wyrok z dnia 20 maja 2015 roku wraz z uzasadnieniem — k. 371, k. 373-391/

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost powod, zaskarzajac wyrok w czeéci tj.
w zakresie punktu 1, ktory zaskarzyt w calosci.

Zaskarzonemu wyrokowi skarzacy zarzucil naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na wynik sprawy, a
mianowicie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, to jest:

« poprzez wadliwg ocene opinii bieglego z zakresu psychiatrii i w konsekwencji przyjecie, ze powod nie doznat
wskutek osadzenia w Areszcie Sledczym
w L. rozstroju zdrowia psychicznego, w sytuacji w ktorej biegla
w uzupekiajgcej opinii wskazala, ze: ,warunki panujace w celach w czasie odbywania kary przez powoda maja
wplyw na zaostrzenie sie jego dolegliwosci ... Reakcja na zle warunki u opiniowanego wywotuja drazliwose,
dysforie i poczucie krzywdy u opiniowanego”;

« pominiecie przy ocenie materialu dowodowego zeznan $wiadkéw: D. U., A. H. i B. J. oraz zeznan powoda w
sytuacji, gdy zeznania te s jasne, spojne, logiczne i znajduja potwierdzenie w innym materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie;



« poprzez uznanie, ze wnioski zawarte w Raporcie przedstawicieli Krajowego Mechanizmu Prewencji z wizytacji
Aresztu Sledczego w L. z dnia 3 marca 2014 roku nie mogly byé podstawa ustaleir w sprawie, w sytuacji w
ktorej wiekszosé wnioskoéw zawartych w tym raporcie pokrywa sie z zastrzezeniami, co do warunkéw bytowych
w Areszcie Sledczym w L., powoda oraz $wiadkéw: D. U., A. H. i B. J. i jego treéé pomaga oceni¢ wiarygodno$é
zeznan powoda oraz §wiadkow;

» poprzez uznanie przez Sad I instancji, Zze ustalony stan faktyczny nie pozwala na konkluzje, ze opisane
normatywne wymogi dotyczace warunkéow bytowych osadzonych nie byly zachowane wzgledem powoda w
sytuacji, w ktorej material zgromadzony w niniejszej sprawie potwierdza zastrzezenia powoda co do warunkow
bytowych w Areszcie Sledczym w L.;

 poprzez uznanie, ze sposob zabudowy kacika sanitarnego nie doprowadzit do naruszenia débr osobistych powoda
w sytuacji, w ktorej zgodnie z linig orzecznicza Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka (wyrok z dnia
19 kwietnia 2001 roku, (...)) oraz zaleceniami Komitetu Zapobiegania Torturom ( (...)), korzystanie z otwartego
kacika sanitarnego
w sytuacji, gdy w celi przebywa wiecej niz jeden osadzony nalezy uzna¢ za ponizajace traktowanie;

« poprzez przyjecie, ze warunki bytowe w Areszcie Sledczym w L. nie doprowadzily do rozstroju zdrowia powoda i
ze w zwiazku z tymi warunkami nie doszlo do naruszenia dobra osobistego powoda w sytuacji, w ktorej
z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze w celach mieszkalnych w Areszcie Sledczym w L.
panowaly zle albo bardzo zle warunki bytowe, a duzym problemem w jednostce jest zwilgocenie
i zagrzybienie cel mieszkalnych — co mialo niebagatelny wplyw na zdrowie powoda w sytuacji, w ktorej
zdiagnozowano u niego astme oskrzelowa;

« poprzez uznanie, ze w Areszcie Sledczym w L. podczas pobytu w nim powoda byla organizowana odpowiednia
ilo$¢ zaje¢ kulturalno — oswiatowych w sytuacji, w ktorej z materiatu dowodowego wynika, ze na przyklad $wietlice
oddzialowe w zwigzku z brakiem miejsca zostaly zaadoptowane do innych celow;

2. art. 286 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu pulmonologii,
w sytuacji gdy opinia byla niepelna i nierzetelna, co doprowadzito do blednego ustalenia, iz powod w zwiazku z
pobytem w Areszcie Sledczym w L. nie doznal trwalego badz dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu

z punktu widzenia pulmonologicznego.

W konsekwencji zgloszonych zarzutéw apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powddztwa, ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Nadto skarzacy wniost
o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych oraz skorygowanie rozstrzygniecia w zakresie kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego za postepowanie przed Sadem I instancji stosownie do wynikow postepowania
apelacyjnego.

/apelacja powoda — k. 395-400/

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 21 stycznia 2016 roku pelnomocnik powoda popart apelacje oraz wnidst o przyznanie
kosztow pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu

w postepowaniu apelacyjnym w podwojnej stawce oS§wiadczajac, ze koszty te nie zostaly pokryte w calo$ci ani w czesci.
Pelnomocnik pozwanego wniost o oddalenie apelacji

i zasadzenie kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

/protokol rozprawy z dnia 21 stycznia 2016 roku — k. 423-424/

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:




Na gruncie obowiazujacego kodeksu postepowania cywilnego wyrazono poglad, ze jezeli chodzi o zarzuty apelacji, to
nalezatoby przyjaé, ze sa to przeslanki (przyczyny), na ktérych jest oparty wniosek o zmiane lub uchylenie wyroku (T.
Erecinski, Apelacja w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009, s. 771 n. oraz (w:) Kodeks postepowania cywilnego...,
t. 2, red. T. Erecinski, s. 90 i n.; T. Misiuk-Jodlowska (w:) J. Jodlowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodlowska,
K. Weitz, Postepowanie cywilne, Warszawa 2007, s. 477). W postepowaniu apelacyjnym skarzacy ma pelna swobode
w przedstawianiu zarzutéw apelacyjnych i moze powolywaé sie na wszelkie powody zaskarzenia, ktére uwaza za
pozadane i odpowiednie z punktu widzenia swojego interesu; jedyne ograniczenie stanowia granice kompetencyjne
sadu drugiej instancji. W praktyce chodzi o zarzuty zwiazane z uchybieniami, ktérych - w ocenie skarzacego - dopuscit
sie sad pierwszej instancji w postepowaniu lub przy rozstrzyganiu sprawy. Rozrbznienie to nawigzuje do tradycyjnego
podzialu bledéw sadu na bledy proceduralne i bledy orzeczenia zwigzane z niewlaSciwym zastosowaniem prawa
materialnego. Pierwsze z nich zwiazane sa z postepowaniem sagdu wbrew przepisom prawa procesowego; mogag one
powstawac przez caly czas rozpoznawania sprawy. Przy ich rozpatrywaniu - podobnie zreszta jak w odniesieniu
do bledéw z drugiej grupy - nalezy zawsze wyjaéni¢, czy cechuja sie one kauzalnoScia. Inaczej mowiac, nalezy
stwierdzi¢ istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy naruszeniem przepisu proceduralnego a trescia orzeczenia,
poza wypadkami naruszenia przepiséw proceduralnych skutkujacych niewazno$cia postepowania.

Apelacja powoda jest bezzasadna i jako taka podlegala oddaleniu na podstawie
art. 385 k.p.c.

Zaskarzone rozstrzygniecie Sadu Rejonowego zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego,
ktore to ustalenia Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, jak réwniez w nastepstwie
bezblednie zastosowanych przepisow prawa materialnego. Podniesiona przez skarzacego na etapie postepowania
odwolawczego argumentacja stanowi w wiekszoSci powtorzenie stanowiska powoda wyrazonego juz w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym. Przedstawione przez apelujacego w toku procesu przed Sadem Rejonowym stanowisko,
bylo juz przedmiotem wnikliwej analizy Sadu I instancji. Sad Okregowy w pelni zgadza sie z rozwazaniami Sadu
meriti zawartymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Poniewaz rzecza Sadu Odwolawczego nie jest powielanie
trafnych wywodow Sadu Rejonowego, ktorych skarzacy nie zdolal skutecznie podwazyé, ograniczajac sie w wiekszoSci
do powtdrzenia swojej argumentacji podniesionej w postepowania pierwszoinstancyjnym, niniejsze uzasadnienie
nalezalo zatem ograniczy¢ stricte do zarzutéw apelacji.

Przed przystapieniem do analizy poszczegolnych zarzutéw podniesionych przez powoda w treSci wywiedzionej przez
niego apelacji, zwr6ci¢ nalezy jeszcze uwage na jedna kwestie. Ot6z w ocenie Sadu Rejonowego zasadny okazal
sie podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia, w konsekwencji czego Sad I instancji ograniczyl swoje
rozwazania do pozostalego czasu pobytu powoda w Areszcie Sledczym w L. nieobjetego przedawnieniem, to jest do
okresu od dnia 7 wrze$nia 2011 roku do dnia 12 stycznia 2012 roku (4 miesigce i 5 dni) oraz od dnia 31 sierpnia 2013
roku do dnia 6 grudnia 2013 roku

(3 miesiace i 7 dni). Pow6d w wywiedzionym Srodku zaskarzenia nie odnioéslt sie do rozwazan Sadu meriti
poczynionych w przedmiocie zgloszonego przez pozwanego zarzutu przedawnienia, zatem jak sie wydaje takze w
ocenie apelujacego zarzut przedawnienia zaslugiwal na uwzglednienie. Poniewaz — w ocenie Sadu Okregowego -
podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia jest trafny, dalsze rozwazania odno$nie poszczeg6lnych zarzutow
apelacji nalezalo ograniczy¢ jedynie do wskazanego powyzej okresu pobytu powoda w Areszcie Sledczym w L.,
nieobjetego przedawnieniem.

Chybiony jest zarzut powoda dotyczacy btednie ustalonego stanu faktycznego sprawy, to jest zarzut naruszenie przez
Sad Rejonowy dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Zgodnie

z przywolanym art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatlu. Ocena dowodoéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy
zostala wykazana prawdziwo$c¢ faktow, z ktérych strony wywodza skutki prawne. Celem sadu rozpoznajacego dang
sprawe jest dokonanie okre$lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu
faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodnoSci mocy dowodow przeprowadzonych w



danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego, powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze Swiadkami, stronami, dokumentami i innymi $Srodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé¢ regulom
logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powiazan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami
oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia zyciowego, wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien
prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli

z okre§lonego materialtu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé
choéby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskdéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
sgdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo — skutkowych to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw
moze byé skutecznie podwazona. Zgodnie z utrwalona juz linia orzecznicza, aby zarzuci¢ skutecznie naruszenie
art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy powinien wskazaé, jaki konkretnie dowdd majacy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy sad uznal za wiarygodny i majacy moc dowodowg albo za niewiarygodny i niemajacy mocy dowodowej i w
czym dokladnie przy tej ocenie przejawia sie naruszenie zasady swobodnej oceny dowodoéw (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 1., IV CKN 970/00, LEX nr 52753). Natomiast kwestionowanie dokonanej przez
sad oceny dowodéw nie moze polegaé jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen
stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego. Nie
jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej anizeli przyjal Sad wadze (doniostoSci) poszezegélnych
dowodow i ich odmiennej ocenie niz przyjat sad (por. orz. Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 1998 r., II CKN
4/98, nie publ.; orz. Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00 - Wokanda 2000/7/10). Tylko
bowiem w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodow
moze by¢ skutecznie podwazona.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy poczynil szczegblowe ustalenia okolicznosci faktycznych sprawy, stosownie do
potrzeb zakre$lonych granicami zadania powoda, przeprowadzil dokladna analize dowodéw zebranych w sprawie, a
takze rozwazyl wyczerpujaco racje obu stron, konfrontujac je z dowodami i oceniajac wedlug zasad logiki

w granicach zakreS§lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c., wreszcie wskazal na podstawe prawng rozstrzygniecia, dajac
wyraz swojemu stanowisku w uzasadnieniu wyroku.

Sad Okregowy w pelni podziela tak oceny jak i rozwazania Sadu I instancji zar6wno, co do ustalonych faktow, jak i co
do wartoéci dowodéw powolanych dla ich stwierdzenia.

Z tego wzgledu Sad Odwolawczy przyjmuje jako wlasne poczynione ustalenia faktyczne, bez potrzeby ich powielania.
Nie mozna przy tym Sadowi meriti zarzuci¢ dowolno$ci w ustaleniach faktycznych, gdyz wnioski tego Sadu, co do
faktow w sposob logiczny wynikaja z treSci przeprowadzonych dowodow.

Odnoszac powyzsze uwagi do realibw przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze ocena dowodéw przeprowadzona
przez Sad I instancji w niniejszej sprawie powyzszym zasadom nie uchybia, dlatego tez korzysta z ochrony
przewidzianej przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Nie sposoéb zgodzi¢ sie z apelujacym, jakoby Sad orzekajacy uchybit temu
przepisowi. Rozwazania Sadu I instancji odno$nie okolicznoSci, iz wzgledem powoda zostaly zachowane normatywne
warunki bytowe osadzonych oraz ze warunki te nie doprowadzily do rozstroju jego zdrowia sg spojne i logiczne. Sad
meriti dokonal wlaéciwej oceny dowodow

i dokonal prawidlowych ustalen faktycznych.

Nie ma racji skarzacy zarzucajac Sadowi Rejonowemu wadliwa ocene opinii bieglej sadowej z zakresu psychiatrii i
bledne przyjecie, ze powdd nie doznal wskutek osadzenia

w Areszcie Sledczym w L. rozstroju zdrowia psychicznego. Biegla sadowa z zakresu psychiatrii w sporzadzonej na
zlecenie Sadu I instancji pisemnej opinii z dnia 28 kwietnia 2014 roku (k. 287-289) wprost wskazala, ze powdd nie



doznatl uszczerbku na zdrowiu psychicznym z powodu przebywania w pomieszczeniach, gdzie palono papierosy i
panowaly zle warunki socjalne. Biegla psychiatra wyjasénila, ze poczucie dyskomfortu psychicznego wynika u powoda
z: nieprawidlowych cech osobowosci, - dtugotrwalej izolacji oraz

schorzenia ukladu oddechowego, przebiegajacego z duszno$ciami. Natomiast w pisemnej opinii uzupelniajacej z dnia
28 kwietnia 2015 roku (k. 353) biegla sadowa co prawda wskazala, ze warunki panujace w celach w czasie odbywania
kary przez powoda maja wplyw na zaostrzenie sie jego dolegliwoéci oraz ze dlugotrwala izolacja i zle warunki
bytowe moga przyczynic sie do zaostrzenia dolegliwo$ci apelujacego, jednakze biegla wyraznie podkreélila, iz obecny
stan powoda jest konsekwencja jego zdolnoSci adaptacyjnych, uwarunkowanych uruchomieniem mechanizmoéw
obronnych osobowo$ci — korzystania ze weze$niej nabytych do§wiadczen zyciowych i umiejetno$ci radzenia sobie ze
stresem. Majac na uwadze powyzsze nie sposob zgodzié sie z forsowana przez skarzacego teze jakoby powdd w zwiazku
z pobytem w Areszcie Sledczym w L. doznal rozstroju zdrowia w zakresie stanu psychicznego, bowiem stanowisko to
stoi w oczywistej sprzeczno$ci z wnioskami powolanej w sprawie bieglej sadowej. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze
apelujacy nie staral sie podwazy¢ rzetelno$ci przedmiotowej opinii bieglej sadowej z zakresu psychiatrii, lecz stal na
stanowisku, iz z jej tres$ci nalezy wywie$¢ calkowicie odmienne wnioski od tych, ktére przyjal Sad Rejonowy. Odnoszac
sie natomiast to wskazan bieglej, ze zasadniczy wplyw na stan zdrowia psychicznego powoda ma sam dtugoletni jego
pobyt w izolacji, powtbrzy¢ za Sadem

I instancji nalezy, iz powod przebywal w r6znych jednostkach penitencjarnych i brak jest podstaw, aby przyjac, ze
wszelkie nastepstwa stanu izolacji laczyly sie wylacznie z pobytem w Areszcie Sledczym w E.. Ostatecznie Sad meriti
trafnie przyjal, ze powod nie zdolal udowodnié¢, ze to wlasnie na skutek osadzenia go w Areszcie Sledczym w L. doznat
jakiegokolwiek rozstroju zdrowia psychicznego.

Chybiony jest takze zarzut apelujgcego, ze Sad Rejonowy czyniac ustalenia faktyczne w rozstrzyganej sprawie
niezasadnie pomingl zeznania §wiadkow: D. U., A. H. i B. J., jak rowniez zeznania samego powoda.

W ocenie Sadu Okregowego zlozone w toku postepowania pierwszoinstancyjnego zeznania wskazanych powyzej
$wiadkow oraz twierdzenia samego powoda odno$nie warunkéw panujacych w Areszcie Sledczym w L. sa subiektywne
oraz tendencyjnie nakierowane na osiagniecie zamierzonego celu. Sposéb relacjonowania przez powoda oraz
wymienionych éwiadkéw ich spostrzezen z okresu osadzenia w Areszcie Sledczym w L. §wiadezy

o bardzo negatywnym nastawieniu do pozwanego i braku obiektywizmu. Wskazani swiadkowie, znaja powoda i
niewatpliwie chcg wplyngé na polepszenie jego sytuacji procesowej. Powdd jest zywo zainteresowany w uzyskaniu
korzystnego dla siebie rozstrzygniecia, tym samym podnoszone przez niego twierdzenia nalezy traktowaé

z ostrozno$cia, za$ wskazywane przez niego okolicznoSci, ktore nie znajduja potwierdzenie

w materiale dowodowym sprawy nalezy uznac za nieudowodnione.

W powyzszym kontekécie podkreslic nalezy, ze wbrew stanowisku apelujacego nie sposéb uznaé¢ Raportu
przedstawicieli Krajowego Mechanizmu Prewencji z wizytacji Aresztu Sledczego w L. z dnia 3 marca 2014 roku za
dowdd mogacy stanowié¢ podstawe do dokonania ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. Jak trafnie spostrzegt
Sad Rejonowy raport ten dotyczy okresu pozniejszego niz okres, w ktorym powod przebywal w Areszcie Sledczym
w L.. Za goloslowne nalezy natomiast uzna¢ twierdzenia skarzgcego, ze w chwili sporzadzania raportu warunki
panujace w Areszcie Sledczym w E. mogly by¢ tylko lepsze niz w latach wezeéniejszych, kiedy to powod przebywat
w pozwanej jednostce penitencjarnej. Na poparcie powyzszego wniosku powdd nie przedstawil zadnych dowodow,
poprzestajac jedynie na podniesieniu wlasnych arbitralnych twierdzenia. Wskazaé zatem nalezy, Ze niczym niepoparte
domysly skarzgcego nie moga stanowié podstawy dokonywanych ustalen faktycznych. Nadto, jak trafnie wskazal
Sad I instancji, trzeba mie¢ na wzgledzie, ze raport ten dotyczyl stanu wybranych i opisanych cel spoéréd 350 cel
mieszkalnych w pozwanej jednostce, natomiast jak ustalono stan poszczegdlny cel, zwlaszcza w ostatnim czasie,
w zwiazku z wykonywanymi remontami, jest rézny. W konsekwencji powyzszego, poniewaz Raport przedstawicieli
Krajowego Mechanizmu Prewencji z dnia 3 marca 2014 roku nie moze stanowi¢ dowodu naruszenia praw powoda, tym
samym zeznania Swiadkow: D. U., A. H. i B. J. jak réwniez zeznania samego powoda nie zastuguja na wiarygodnos¢,
bowiem nie znajduja potwierdzenia w pozostalym materiale procesowym, o czym byla juz mowa powyzszej.



Nietrafny jest zarzut apelujacego, ze Sad I instancji blednie przyjal, iz sposob zabudowy kacika sanitarnego nie
doprowadzil do naruszenia dobr osobistych powoda. Zgodnie z ustaleniami faktycznymi Sadu Rejonowego w
czasie pobytu powoda w Areszcie Sledczym w L. w kazdej celi wieloosobowej kacik sanitarny byt zabudowany.
W ocenie Sadu Okregowego Sad a quo trafnie uznal, ze ustalony sposob zabudowy kacika sanitarnego nie
stoi w sprzeczno$ci z obowigzujagcymi normami prawa karnego wykonawczego, co znalazlo potwierdzenie w
piSmie Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 17 grudnia 2012 roku (k. 168-169). Podnie$¢ bowiem nalezy, ze
wymog oddzielania kacika sanitarnego trwalymi przegrodami nie oznacza konieczno$ci zapewnienia samodzielnoS$ci
pomieszczen przeznaczonych na toalety ani ich oddzielenia murem od pozostalej czesci celi. Chodzi bowiem
o takie wydzielenie przestrzeni, ktéra pozwoli na zapewnie warunkéw intymnodci, ale jednoczeénie zachowane
zostana wymagane zasady bezpieczenstwa wlasciwe dla odbywania czy to kary pozbawienia wolnoéci, czy $rodka
zabezpieczajacego w postaci tymczasowego aresztu. Takie wlasnie warunki spelniajg stosowane w pozwanym areszcie
konstrukcje. Trafnie zatem Sad I instancji przyjal, iz twierdzenia powoda w zakresie braku odpowiednich warunkéw
sanitarnych i intymno$ci nie zastuguja na uwzglednienie. Sad Odwolawczy w caloSci podziela argumentacje Sadu
meriti, ze odmienno$¢ stosowanych rozwiazan technicznych od tych, ktore przyjmuje sie w warunkach wolnosciowych,
do ktérych przywykli dotad osadzeni, nie uzasadnia uznania, ze w zwigzku z tym dochodzi do wyrzadzenia im krzywdy.

Do zmiany badz tez uchylenia zaskarzonego wyroku nie jest w stanie doprowadzi¢ podniesiony w apelacji zarzut, ze
Sad Rejonowy blednie uznal, iz podczas pobytu powoda

w Areszcie Sledczym w L. byla organizowana odpowiednia ilo¢ zajeé kulturalno — oéwiatowych. W toku postepowania
dowodowego Sad Rejonowy na podstawie dowodu

z zeznan $wiadkow: D. K., D. U., A. H.

i B. J. jak rowniez zeznah samego powoda ustalil, ze w Areszcie Sledczym w L. stale organizowane s3 rozmaite zajecia
kulturalno — o$wiatowe. Powodd w okresie osadzenia w pozwanej jednostce penitencjarnej korzystal z biblioteki,

w pazdzierniku 2013 roku uczestniczyl w przedstawieniu teatralnym, korzystal rowniez

z prasy otrzymywanej w paczkach przez innych osadzonych oraz korzystal ze swojego telewizora. Tym samym
nie sposéb uznaé jakoby w Areszcie Sledeczym w L. nie byla organizowana odpowiednia iloéé zaje¢ kulturalno —
o$wiatowych. Podkresli¢ nadto nalezy, ze udzial w zajeciach kulturalno — oswiatowych jest dobrowolny, powdd za$
nie uczestniczyt

w konkursach organizowanych przez wychowawce uznajac, iz nie ma to sensu. Zatem skoro powod sam zrezygnowal
z udzialu w konkursach nie moze teraz zasadnie podnosic, ze ilo§¢ zaje¢ kulturalno — o§wiatowych byla zbyt mala.

Ponadto nie sposob zgodzi¢ sie z apelujacym, ze z uwagi na zdiagnozowana u powoda astme oskrzelowa, panujace
w Areszcie Sledczym w L. warunki bytowe doprowadzily do rozstroju zdrowia powoda. Powolany w sprawie biegly
sadowy z zakresu pulmonologii

w sporzadzonej przez siebie pisemnej opinii z dnia 29 listopada 2014 roku (k. 306-310) oraz pisemnej opinii
uzupelniajacej z dnia 12 lutego 2015 roku (k. 335-337) wyrazZnie wskazal, ze brak jest jakichkolwiek podstaw, aby
przyjaé, iz obecny stan zdrowia powoda, wynikajacy ze zdiagnozowanych u niego schorzen ukladu oddechowego,
pozostaje w zwigzku z warunkami odbywania przez apelujacego kary pozbawienia wolnosci. Biegly jednoznacznie
wskazal takze, ze powdd nie doznal trwalego ani tez dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu wskutek pobytu w Areszcie
Sledczym w E.. Mimo przeciwnych sugestii apelacji, w ocenie Sadu Okregowego sporzadzona w niniejszej sprawie
przez bieglego sadowego z zakresu pulmonologii pisemna opinia jest rzetelna i zastuguje na uwzglednienie w calosci.
Zawarte

w przedmiotowej opinii wnioski konicowe biegly uzasadnil w sposoéb wyczerpujacy

i klarowny, odnoszac sie przy tym do wszystkich uwag podnoszonych przez powoda. Nie zasluguje na uwzglednienie
stanowisko apelujacego, ze zaprzeczeniem dorobku medycyny byloby twierdzenie, iz przebywanie w wilgoci i
zagrzybieniu nie ma zadnego znaczenia dla osoby chorujacej na astme oskrzelowa. Powyzsze stanowisko skarzacego
opiera sie na zalozeniu, ze w celach Aresztu Sledczego w L. panowala wilgo¢ i zagrzybienie, co jest nieprawdg. W toku
postepowania w pierwszej instancji Sad Rejonowy ustalil, Ze pozwana jednostka pozostaje pod stala kontrolg (...),
odbywaja sie kontrole okresowe, dorazne, problemowe, ktére maja miejsce kilka razy w roku i koncza sie kazdorazowo
sporzadzeniem protokotu. Sad I instancji wskazal, ze w zadnym



z protokoléw pokontrolnych nie bylo adnotacji o zagrzybieniu. Ostatnia kontrola problemowa po skardze osadzonego
miala miejsce w sierpniu 2013 roku i nie zawarto w protokole zadnych adnotacji o zagrzybieniu cel. A zatem
twierdzenie apelujacego o zagrzybieniu

i wilgoci panujacej w celach nie zostalo w jakikolwiek spos6b udowodnione. W powyzszym kontekscie, méwiac o tym
jaki ewentualnie wplyw na stan zdrowia powoda mialy panujace

w Areszcie Sledczym w E. warunki bytowe w powiazaniu ze stwierdzong u niego astma oskrzelows, podkresli¢ nalezy,
ze biegly pulmonolog w pisemnej opinii uzupelniajacej wskazal, ze alergiczna astma oskrzelowa oraz przewlekly
alergiczny niezyt blony $luzowej nosa maja u powoda podloze atopowe, a zatem wynikajace z jego predyspozycji
genetycznych. Biegly argumentowal, ze ujawnienie sie wskazanych choréb w wiekszym stopniu zalezne bylo od palenia
przez powoda papieroséw, niz przebywania w zakladzie penitencjarnym, takze w warunkach opisanych w pozwie.
Biegly wskazal takze, ze

z literatury przedmiotu wynika, iz najistotniejszym czynnikiem uszkadzajacym nablonek drog oddechowych i
torujacym alergizacje jest dym papierosowy, natomiast takie czynniki §érodowiskowe jak: nadmiernie przeludnione
cele, brak zaje¢ kulturalno-o$wiatowych, brak odpowiednich warunkéw do utrzymania higieny osobistej,
zdewastowane pomieszczenia mieszkalne, brak dostepu do cieplej wody oraz szeroko pojete zle warunki socjalno-
bytowe, nie s3 uznanymi czynnikami ryzyka alergii, jak rowniez choréb alergicznych, w tym astmy oraz przewleklego
niezytu blony §luzowej. Tym samym wine za stan zdrowia powoda, wynikajacy ze zdiagnozowanych u niego schorzen
ukladu oddechowego, ponosi sam powdd poprzez palenie papierosow.

Nietrafny jest takze zarzut skarzgcego, ze Sad Rejonowy niezasadnie oddalil jego wniosek o dopuszczenie dowodu z
opinii innego bieglego z zakresu pulmonologii. Wskazaé nalezy, ze zgodnie z utrwalonym w judykaturze podgladem
sad nie jest zobowigzany dopusci¢ dowdd z opinii kolejnego bieglego, czy tez opinii instytutu tylko z tej przyczyny, ze
dotychczasowa opinia byla dla strony niekorzystna (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 1 pazdziernika
2014 roku, sygn. akt I ACa 654/14, orzeczenia.poznan.sa.gov.pl). Jak juz podniesiono powyzszej - w ocenie Sadu
Odwolawczego - sporzadzona przez bieglego sadowego z zakresu pulmonologii pisemna opinia nie zawiera zadnych
istotnych luk, jest przekonywujaca, kompletna, nie pomija zadnych istotnych okolicznoéci, odpowiada na postawione
tezy dowodowe, jest jasna, nalezycie uzasadniona

i podaje sie weryfikacji, a zatem brak jest podstaw do przeprowadzenia dowodu z opinii innego bieglego. W
rozstrzyganej sprawie Sad Rejonowy zgloszone przez powoda zastrzezenia do pisemnej opinii bieglego pulmonologa
z dnia 29 listopada 2014 roku analizowat i przedstawil bieglemu celem ustosunkowania sie. Biegly sadowy sktadajac
pisemng opinie uzupekiajgca z dnia 12 lutego 2015 roku wyjasnil zglaszane watpliwo$ci. Powod za$ konsekwentnie
zglaszal te same watpliwo$ci, ktore zdaniem Sadu Okregowego przedmiotowa opinia bieglego w zupelnoéci wyjasnia.
W konsekwencji Sad Rejonowy postgpit prawidlowo oddalajac wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii kolejnego
bieglego. Dopuszczenie dowodu z opinii kolejnego bieglego mogloby jedynie doprowadzi¢ do przedluzenia sie
postepowania i zwiekszenia jego kosztow.

Reasumujgc: powdd nie udowodnil naruszenia jego dobr osobistych, bedacego wynikiem niezgodnego z prawem
dzialania lub zaniechania pozwanego w okresie osadzenia

w Areszcie Sledczym w L., nieobjetego przedawnieniem. W polskim postepowaniu cywilnym, majacym charakter
procesu kontradyktoryjnego, w my$l art. 6 k.c., ktérego procesowym odpowiednikiem jest art. 232 k.p.c.,
ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie wywodzacej z danego faktu skutki prawne. Powo6d nie sprostal
spoczywajacemu na nim ciezarowi dowodzenia. Wszelkie za$ podniesione przez apelujacego argumenty okazaly sie
chybione i w istocie stanowily nieuzasadniong polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy oddalil apelacje w oparciu o art. 385 k.p.c., jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl zgodnie z wyrazona

wart. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. zasada odpowiedzialno$ci za wynik sporu
zasadzajac od powoda J. G. na rzecz pozwanego Skarbu Panistwa — Aresztu Sledczego w L. kwote 60 zt. Na wskazana
kwote zlozylo sie jedynie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego w postepowaniu apelacyjnym, ktérego wysoko§é
Sad Odwolawczy ustalil w oparciu o § 10 ust. 1 pkt. 25



w zwigzku z § 12 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat
za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 490, ze zm.).

Rozstrzygajac o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zastosowania w stosunku
do powoda dobrodziejstwa wynikajacego z art. 102 in fine k.p.c. i odstapienie od obciazania go obowiazkiem zwrotu
przeciwnikowi kosztéw postepowania apelacyjnego. Powod, po zapoznaniu sie z treScig uzasadnienia wyroku Sadu
Rejonowego zdecydowat sie na kontynuowanie procesu, zatem znajac motywy rozstrzygniecia Sadu I instancji
powinien liczy¢ sie z obowiazkiem pokrycia kosztow obrony strony przeciwnej. Pow6d na etapie postepowania
apelacyjnego, znajac tre$¢ uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego, nie moglt w dalszym ciggu pozostawaé w
bezkrytycznym przekonaniu o zasadnos$ci dochodzonego roszczenia.

Zwazywszy, ze w toku postepowania drugoinstancyjnego powdd korzystat

z przyznanej z urzedu pomocy (...) Sad Okregowy przyznal i nakazal wyplaci¢ na rzecz ustanowionego z urzedu
pelnomocnika ze Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi kwote 147,60 z}, obejmujaca
podatek VAT w wysoko$ci 23%. Wysoko$¢ kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu Sad
Odwolawczy ustalil na podstawie § 21 § 11 ust. 1 pkt. 25 oraz § 13 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461, ze zm.). Zdaniem Sadu Okregowego, z
uwagi na niezbedny naklad pracy pelnomocnika powoda nalezalo przyznaé na jego rzecz wynagrodzenie w wysokoéci
podwdjnej stawki minimalne;j.



