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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi stwierdzil,
ze spadek po E. J. z domu K., corce B. i Z., zmarlej w dniu 19 marca 2009 roku w L., ostatnio stale zamieszkalej w L.,
na podstawie ustawy nabyl syn M. J. ( syn K. i E.) w calo$ci, a takze orzekl o kosztach postepowania.

Powyzsze orzeczenie Sad Rejonowy opart na ustaleniach, z ktorych najistotniejsze przedstawiaja sie nastepujgco:

E. J. z domu K. zmarla w dniu 19 marca 2009 roku w L., gdzie ostatnio stale zamieszkiwala. W dacie $mierci byta
wdowa, pozostawila dwoje dzieci, tj. syna P. J., urodzonego w dniu (...), oraz M. J., urodzonego w dniu (...). Innych
dzieci wlasnych ani przysposobionych nie posiadala. P. J. posiada dwoje dzieci, tj. H. J., urodzonego w dniu (...) oraz
L. J., urodzong w dniu (...). Spadkodawczyni nie sporzadzila testamentu. M. J. dowiedzial sie o §mierci matki w dniu
jej $mierci.

W dniu 7 maja 2012 roku P. J. zlozyl przed Sadem o$wiadczenie o odrzuceniu spadku przypadajgcego mu z mocy
ustawy po matce E. J..

W dniu 16 marca 2015 roku P. J. dzialajac w imieniu syna H. J. spadek po E. J. przypadajacy matoletniemu z mocy
ustawy odrzucil.

Apelacje od powyzszego postanowienia wywiddt uczestnik postepowania M. J., wnoszac o jego zmiane i przywrocenie
terminu 6 miesiecy na zrzeczenie sie spadku.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca wniost o jej oddalenie i zasadzenie od uczestnika na rzecz wnioskodawcy
kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Ustalenia faktyczne, jak r6wniez ocena prawna przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przez Sad
Rejonowy, znajduja pelna akceptacje Sadu Okregowego.

Sad I instancji dokonal bowiem prawidlowej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i w oparciu
poczynione na tej podstawie ustalenia z uwzglednieniem obowigzujacych przepis6w prawa materialnego slusznie
wywiodl, ze spadek po zmarlej spadkodawczyni z mocy ustawy nabyl uczestnik postepowania M. J.. Nie budzi
zadnych zastrzezen konkluzja Sadu Rejonowego, ze wobec powziecia przez skarzacego wiedzy o $émierci matki w
dniu 19 marca 2009 roku, sze$ciomiesieczny termin do zlozenia oSwiadczenia o odrzuceniu spadku po matce dla
uczestnika postepowania juz uplynal. Stosownie za$ do tredci art. 1015 § 2 k.c. brak o$wiadczenia spadkobiercy
W powyzszym terminie jest jednoznaczny z prostym przyjeciem spadku. Podzieli¢ nalezy réwniez wyrazone w
uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia zapatrywanie, ze drugi z potencjalnych spadkobiercow ustawowych
uczestnik postepowania P. J. zlozyl skuteczne o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych nie zachowania
terminu do odrzuceniu spadku i nastepnie spadek po matce odrzucil Sad Rejonowy, co w konsekwencji skutkuje
uznaniem, ze uczestnik ten zostal wylaczony od dziedziczenia, tak jakby nie dozyly otwarcia spadku. Podobnie nalezy
sytuacje matoletniego wnuka spadkodawczyni H. J., w imieniu ktérego oswiadczenie o woli odrzucenia spadku zostalo
zlozone przez P. J. na rozprawie w dniu 25 listopada 2013 roku zachowaniem ustawowego terminu.

Na marginesie nalezy podkredli¢, ze skarzacy nie wysuwa w apelacji jakichkolwiek merytorycznych zarzutow
pod adresem zaskarzonego orzeczenia, ktére moglyby prowadzily do podwazenia podstawy faktycznej i prawnej
rozstrzygniecia. W szczegélno$ci podstawa skutecznego zarzutu apelacyjnego w sprawie o stwierdzenie nabycia
spadku nie moze stanowi¢ zawarty w treéci §rodka zaskarzenia wniosku ,,0 przywro6cenie terminu 6 miesiecy na



zrzeczenie sie spadku”. Zachodzi w tym miejscu potrzeba wyjasnienia, ze dla skutecznego ztozenia wniosku o uchylenie
sie od skutkéw prawnych niezlozenia pod wplywem bledu o$wiadczenia w przedmiocie przyjecia badz odrzucenia
spadku ustawa wymaga powolania sie przez skladajacego taki wniosek na blad, pod wplywem ktbérego nie zlozyl
zadnego oSwiadczenia z jednoczesnym o$wiadczeniem o przyjeciu lub odrzuceniu spadku. Sformulowany na wysokim
stopniu ogoélnosci wniosek skarzacego ,,0 przywrdcenie terminu 6 miesiecy na zrzeczenie sie spadku” nie spelnia
zadnego z tych warunkoéw, co uniemozliwia jego merytoryczng ocene.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych podwazy¢
stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



