Sygn. akt III Ca 826/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 31 marca 2015 roku wydanym w sprawie o sygn. akt II C 1252/13 Sad Rejonowy dla
Lodzi-Srédmiescia w Lodzi:

1. zasadzil od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz na rzecz A. S. (1) sume 11.710 z} z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 12 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty naleznos$ci gtownej;

2. ustalil, ze (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S. ponosi odpowiedzialno$é za dalsze, moggce powsta¢ w przysztodci
skutki wypadku z dnia 18 pazdziernika 2012 roku dla zdrowia A. S. (1);

3. oddalil powb6dztwo w pozostalym zakresie;
4. nie obcigzyt powoda kosztami procesu na rzecz pozwanego;

5. nakazal pobraé od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi#S.
w L. kwote 628,75 zt z tytulu kosztow sadowych.

Sad I instancji oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach:

w dniu 18 pazdziernika 2012 roku powod A. S. (1), wysiadajac z samochodu nalezacego do A. S. (2), ulegl wypadkowi,
w wyniku ktérego doznal urazu lewej reki, a w dacie zdarzenia A. S. (2) laczyla z pozwanym ubezpieczycielem umowa
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilne;j.

Zgodnie z ustaleniami Sadu Rejonowego, powdd po zdarzeniu zglosil sie do Centrum Medycznego (...) w L., gdzie
stwierdzono u niego skrecenie i naderwanie stawu skokowego. Ostatecznie ustalono, ze na skutek zdarzenia A. S. (1)
doznal urazu skretnego lewej stopy.

Dalej Sad I instancji ustalil, iz powdd przechodzil rekonwalescencje, ktoéra zostala powiklana pourazowa dystrofia,
objawiajaca sie zaburzeniami neurologicznym i krazeniowymi powodujacymi przetrwaly bol i obrzek tkanek miekkich
z upo$ledzeniem funkeji konczyny dolnej. Powod leczyl skutki wypadku do dnia 1 marca 2013 roku. W wyniku
podjetych dzialan objawy dystrofii ustgpily. Pozostaly jednak skutki doznanego urazu skretnego stopy, polegajace
na ograniczeniu ruchéw w lewym stawie skokowym — zgiecie grzbietowe wynosi 5 stopni (jest o 10 dziesie¢ stopni
mniejsze niz w prawym stawie skokowym), zgiecie podeszwowe wynosi 30 stopni (jest o 10 dziesie¢ stopni mniejsze
niz w prawym stawie skokowym), odwracanie stopy jest mozliwe w zakresie 20 stopni (tj. o0 20 stopni mniej niz w
przypadku prawej stopy). Chéd powoda jest prawidlowy, bez utykania, wydolny na palcach i na pietach, jednakze
przez 3 miesigce po wypadku powod doznawal znacznych ograniczen funkeji chodu, a w razie biegu nadal odczuwa
dolegliwo$ci bélowe.

W postepowaniu dowodowym przed Sagdem Rejonowym ustalono nadto, ze skutkiem wypadku jest staly uszczerbek na
zdrowiu powoda, wynoszacy 4%, a wynikajacy z ograniczen ruchéw w lewym stawie skokowym. W okresie pierwszych
3 miesiecy po wypadku A. S. (1) wymagal pomocy 0s6b trzecich w wymiarze 2 godzin dziennie, a stawka odplatnoéci
za ustugi opiekuncze wynosila w tym czasie 9,50 zl za godzine. Co do skutkow wypadku Sad Rejonowy ustalil takze, iz
przez okres ok. 4 miesiecy po wypadku A. S. (1) prowadzit lezacy tryb zycia, w tym przez 2 pierwsze miesiace w ogole
nie wstawal. W okresie kilku pierwszych miesiecy po wypadku nie byt w stanie nic wokol siebie zrobic¢, w szczego6lnoéci
przygotowac sobie jedzenia czy picia. Po wypadku pojawil sie u powoda rozlegly wylew podskorny na lewej nodze, a
noga ta bardzo spuchla. Obecnie co pewien czas powod zauwaza wystepowanie opuchlizny na lewej nodze, a takze
sporadyczne dolegliwoéci bolowe.

Sad Rejonowy nie dopatrzyt sie podstaw do przyjecia, ze powod w jakikolwiek sposéb sam przyczynil sie do
pogorszenia stanu lewej nogi.



Z ustalen dokonanych przed Sadem Rejonowym wynika tez, ze pozwany przyznal powodowi laczng kwote 6.000 z}
z tytul zado$cuczynienia.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zwazyl, iz:

Pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowal zasady swojej odpowiedzialnoéci, sporna natomiast byla wysoko$c¢
naleznych powodowi §wiadczen pienieznych.

Sad I instancji wskazal jako podstawe odpowiedzialnoSci podmiotu pozwanego w niniejszej sprawie, umowe
ubezpieczenia jaka laczyla go ze sprawca wypadku oraz art. 34 ust. 11 art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych. Nadto powolat sie na tre$¢ art. 445 § 1 k.c.

Sad Rejonowy przy ustalaniu naleznego powodowi zado$cuczynienia wzigt pod uwage caloksztalt negatywnych
skutkéw wypadku z dnia 18 pazdziernika 2012 roku, w tym trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wynoszacy 4%
oraz znaczne i dlugo trwajace utrudnienia w zyciu codziennym, bedace skutkiem dystrofii pourazowej. Wskazal, ze
sama dystrofia nie spowodowala u powoda zadnych trwalych skutkéw, jednakze przez okres 3-4 miesiecy skutkowata
wystepowaniem u niego znacznych dolegliwoéci boélowych, silnej opuchlizny nogi oraz istotnego ograniczenia
sprawnosci ruchowej, co bylo przyczyna tego, iz powod przez okres kilku miesiecy musial prowadzi¢ lezacy tryb zycia.

Nastepnie Sad I instancji zaznaczyl, ze powiklanie, ktére wystapilo u powoda po wypadku, tj. dystrofia pourazowa,
skutkujaca znacznie dluzszym okresem powrotu powoda do zdrowia, pozostaje w normalnym zwiazku przyczynowym
z wypadkiem — w tym znaczeniu, Ze jest to powiklanie nie bedace wynikiem szczeg6lnego, niekorzystnego dla powoda
zbiegu okoliczno$ci lecz stanowi niekiedy wystepujacy skutek urazu skretnego stopy. Wskazal, ze powiklanie to nie
wynikalo z nieprawidlowosci w leczeniu powoda lub z jego niewla$ciwego zachowania, a zgodnie z przeprowadzonym
dowodem z opinii bieglego z zakresu ortopedii powdd nie przyczynil sie w zaden sposéb do przedluzenia okresu
leczenia. Brak tez podstaw do przyjecia, ze dolegliwo$ci doznawane przez powoda po wypadku z dnia 18 pazdziernika
2012 roku pozostaja w jakimkolwiek zwigzku z wcze$niejszym wypadkiem z udzialem powoda, ktéry mial miejsce w
dniu 28 lutego 2008 roku, w wyniku ktorego powdd doznal urazu glowy i kregoshupa, natomiast nie doznal urazu
lewej nogi.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Rejonowy uznal, ze lacznie powodowi przystuguje zadoécuczynienie pieniezne w
wysokosci 16.000 zl, co ma uwzglednia¢ zaréwno uszczerbek na jego zdrowiu jak i dlugi czas trwania doznanych przez
powoda skutkéw dystrofii pourazowe;.

Z uwagi na fakt, iz ubezpieczyciel wyplacil juz powodowi kwote 6.000 zl, Sad I instancji zasadzil na rzecz A. S. (1)
dalszg czeéc zado$cuczynienia w wysokoéci 10.000 zl.

Nastepnie Sad Rejonowy wskazal, ze powodowi przystuguje takze odszkodowanie majace pokrywac koszty opieki w
okresie po wypadku, wskazujac na art. 444 § 1 k.c. jako podstawe prawna. Powolujac sie na opinie bieglego z zakresu
ortopedii okre$lil konieczng pomoc na 2 godziny dziennie przez 3 miesigce i wyliczyl, ze przy zastosowaniu stawek
(...) oraz biorac pod uwage minimalne wynagrodzenie, koszt opieki potrzebnej powodowi wynosil 1.710 zl.

Sad Rejonowy oddalil pow6dztwo w zakresie zadanej renty w wysokoSci po 50 zl za okres od 1 pazdziernika 2013 roku,
wskazujac, ze leczenie powoda zakonczylo sie w poczatku marca 2013 roku, a po tej dacie nie zachodzila potrzeba
ponoszenia dalszych kosztow.

O odsetkach Sad I instancji orzek! opierajac sie na art. 481 § 1i 2 k.c. oraz art. 14 ust. 1i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003
roku o ubezpieczeniach obowiazkowych.

Jesli chodzi o zgloszone przez powoda roszczenie o ustalenie odpowiedzialnoéci strony pozwanej za skutki wypadku
mogace powsta¢ w przyszlo$ci, Sad Rejonowy uwzglednil je, powolujac sie na 189 k.p.c. oraz orzecznictwo Sadu



Najwyzszego i wskazujac, ze interes prawny powoda w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za mogace powstaé
w przyszloéci dalsze elementy szkody, tj. nowe nastepstwa zdrowotne wypadku opisanego w pozwie, polega na
uniknieciu konieczno$ci wykazywania w ponownym procesie okoliczno$ci dotyczacych zasady odpowiedzialno$ci
pozwanego oraz na uniknieciu ryzyka podniesienia przez pozwanego w takim ewentualnym przyszlym procesie
zarzutow dotyczacych okoliczno$ci wypadku majacych wplyw na istnienie i zakres odpowiedzialno$ci pozwanego,
np. zarzutu przyczynienia sie powoda do zajScia tego zdarzenia. Nadto Sad Rejonowy uzasadniajgc uwzglednienie
przedmiotowego zadania, wskazal, ze z istoty szkody na osobie dotyczacej zdrowia osoby poszkodowanej wynika, ze
nie nigdy nie mozna z géry wykluczyé pojawienia sie nowych nastepstw zdrowotnych okre$lonego zdarzenia, ktore
wywolalo szkode.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl, w oparciu o art. 102 k.p.c. uzasadniajac odstgpienie od obcigzenia powoda
tymi kosztami jego trudna sytuacja majatkowa (byl tez zwolniony od kosztow sadowych) oraz charakterem sprawy tj.
usprawiedliwionym co do zasady zagdaniem zwigzanym z doznang przez powoda szkoda na osobie.

O pobraniu od pozwanego kosztow sadowych Sad I instancji orzekl z powolaniem sie na art. 113 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w S.. Zaskarzyl wyrok w czesci, tj. w
zakresie pkt 1 ponad kwote 5.710 zl, oraz w zakresie pkt 2, 4 i 5. Skarzonemu wyrokowi zarzucit:

a) naruszenie przepisu prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 k.p.c. przez
dowolng a nie swobodng ocene materiatu dowodowego, poprzez dokonanie ustalen faktycznych w sposéb sprzeczny
z do$wiadczeniem Zzyciowym, zasadami logicznego rozumowania oraz ze zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym, tym samym w oparciu o dowolng ocene dowodow:

- ustalenie zawyzonej w stosunku do doznanych przez powoda urazéw i rozmiaru krzywdy powoda kwoty
zado$éuczynienia;

- wybidrcze potraktowanie wnioskéw opinii bieglego przy dokonywaniu oceny krzywdy powoda;

b) naruszenie art. 98 k.p.c. 1100 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie oraz bledng wykladnie art. 102 k.p.c. i odstgpienie
od obcigzania powoda czeScig kosztow zastepstwa procesowego w sytuacji gdy powdd w znacznej czeSci przegral spor
oraz zaniechanie stosunkowego rozdzielenia kosztow zastepstwa procesowego pomiedzy stronami.

Nadto na skutek powyzszych naruszen, apelujacy zarzucil wyrokowi naruszenie przepis6w prawa materialnego:

1. art. 445 § 1 k.c. poprzez przyjecie, iz rekompensujaca krzywde powodowi bedzie kwota lacznie 16.000 zl z tytulu
zado$Cuczynienia, ktdéra to kwota jest razaco wygoérowana w sytuacji, gdy z wydanych w toku postepowania opinii
biegltego wynika, iz powdd doznal jedynie skrecenia i naderwania stawu skokowego uszczerbku 4%, a ktore to urazy
ulegly wygojeniu, rokowania u powoda na przyszlo$é sa dobre, a ch6d powoda jest prawidlowy, bez utykania, wydolny
na palcach i na pietach;

2. art. 189 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powod ma interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoS$ci na przyszto$é choc
jak wynika z opinii bieglego dolegliwo$ci u powoda ustgpily i rokowania sg dobre.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja podlegala oddaleniu w caloSci.

W wyniku przeprowadzenia postepowania w II instancji Sad Okregowy uznal ustalenia faktyczne dokonane przez Sad
Rejonowy za prawidlowe i przyjal je za wlasne.

W pierwszej kolejnosci za chybiony nalezy uznaé zarzut naruszenia art. 233 k.p.c., ktory stanowi, ze Sad ocenia
wiarogodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego



materiatu (§ 1). Sad oceni na tej samej podstawie, jakie znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia przez strone dowodu
lub przeszkodom stawianym przez nig w jego przeprowadzeniu wbrew postanowieniu sadu (§ 2).

Powolany przepis wyznacza granice swobodnej oceny dowodéw i naklada na sad rozpoznajacy sprawe obowiagzek
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu, uwzglednienia wszystkich dowodow przeprowadzonych
w postepowaniu, oraz wyciagniecia z zebranego materialu dowodowego logicznych wnioskow zgodnych z zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Z powyzszego wynika, ze skarzacy podnoszacy zarzut z art. 233 powinien wskaza¢ jakie
kryteria oceny Sad naruszyl przy ocenie konkretnych dowodéw uznajac ich wiarygodnos$é lub odmawiajac im takiego
charakteru (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753).

Jezeli natomiast zebrany w sprawie material dowodowy jest kompletny, a Sad na jego podstawie wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sagdu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow.
Dla uwzglednienia zarzutu dotyczgcego naruszenia art. 233 k.p.c. koniecznym jest wiec wykazanie braku logiki w
wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, przekroczenia zasad do$wiadczenia zyciowego lub nieuwzglednienia
jednoznacznych zwiazkéow przyczynowo-skutkowych (por. wyr. SN z dnia 27 wrze$nia 2002 r., sygn. akt II CKN
817/00, LEX nr 56906).

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze strona powolujaca sie na przedmiotowy zarzut powinna wskazaé okreslone
przyczyny dyskwalifikujace ocene Sadu I instancji, tj. wskaza¢, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie
konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy dokonujac poszczegbdlnych ustalen powolal dowody bedace ich podstawa,
natomiast w cze$ci dotyczacej samego zdarzenia szkodowego stan faktyczny byl bezsporny. Odnoénie oceny
doznanych przez powoda cierpien psychicznych i fizycznych, a co za tym idzie do doznanej przez niego krzywdy, Sad
oparl sie na pisemnej opinii bieglego z zakresu ortopedii, ktorej pozwany nie kwestionowal. Sad I instancji oparl
sie rOwniez na zeznaniach powoda, ktore byly zlozone przy udziale pelnomocnika pozwanego i réwniez nie byly
kwestionowane przez apelujacego w toku postepowania przed Sadem I instancji. Zatem nie mozna uznac, ze Sad nie
rozwazyl zebranego materialu dowodowego w sposob wszechstronny czyli z uwzglednieniem wszystkich dowodéw
przeprowadzonych w postepowaniu i majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Apelujacy w ramach przedmiotowego zarzutu wskazal, iz Sad Rejonowy dokonal ustalen faktycznych m.in. w sposob
sprzeczny z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczeniem zyciowym. Nie wskazal jednak na czym konkretnie
mialy polegaé zglaszane uchybienia, nie wynika to rowniez z uzasadnienia apelacji, gdzie skarzacy z jednej strony
podnosi, iz kwota 4.000 zl za 1 % uszczerbku na zdrowiu jest razaco wysoka, z drugiej jednak wskazuje, ze
subiektywny charakter krzywdy ogranicza mozliwo$¢ kierowania sie sumami zasadzanymi w innych sprawach. W
istocie uzasadnienie to sprowadza sie do odmiennej oceny faktéw ustalonych przez sad i jako takie nie moze skutkowaé
uwzglednieniem zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c.

Konkretyzujac zarzut, skarzacy wskazal na dowolng a nie swobodng ocene materialu dowodowego, ktéra miala polegac
nauznaniu, ze cierpienia powoda i doznana przez niego szkoda niematerialna uzasadniaja twierdzenie, iz odpowiednia
kwotg tytulem zado$éuczynienia jest taczna kwota 10.000 zl, na co wskazywaé majg: fakt, ze powdd jest osoba mloda,
doznal jedynie skrecenia stawu i naderwania stawu, ktére uleglo wygojeniu, rokowania na przyszlo$¢ sa dobre, a
chéd prawidlowy. Nadto jak wskazano wyzej, w ocenie apelujgcego, wysoko$¢ zadoséuczynienia znacznie przekracza
uszczerbek doznany przez powoda, ustalony na 4%. Skarzacy podnidsl takze, ze ustalajac wysokos$é krzywdy, Sad I
instancji wybiérczo potraktowal wnioski z opinii bieglego i bezkrytycznie podszed} do subiektywnych skarg powoda.

W ocenie Sadu Okregowego powyzsze twierdzenia nie znajduja podstaw w uzasadnieniu Sadu Rejonowego i rowniez
sprowadzaja sie odmiennej oceny materialu zebranego w sprawie.

Sad Rejonowy, co wprost wynika z uzasadnienia jego wyroku, dokonujac szacunku zado$c¢uczynienia wzigl pod uwage
powolywane w apelacji okoliczno$ci. Prawidlowo ustalil skutki wypadku i to, ze na chwile obecng leczenie powoda
jest zakonczone. Jednakze apelujacemu umyka fakt, ze w nastepstwie zdarzenia, powdd oprocz doznania trwalego



uszczerbku na zdrowiu, zmuszony byl przej$é bolesna rekonwalescencje zwiazana z powiklaniami w postaci dystrofi
pourazowej. Musial korzysta¢ z pomocy osoéb trzecich, oraz prowadzi¢ lezacy tryb zycia. Dystrofia pourazowa nie
wywolala u niego trwalego uszczerbku na zdrowiu, jednakze, co nie powinno budzi¢ watpliwoSci, znacznie pogorszylta
komfort jego zycia i wzmogla cierpienia zwiazane z wypadkiem. Nadto chociaz ch6d powoda jest obecnie prawidlowy
to jednak skutki urazu nadal wystepuja u powoda i skutkuja w ograniczeniach w ruchu stawu skokowego. Co wiecej
po wypadku doszlo u powoda do wylewu podskérnego w lewej nodze i wystgpila opuchlizna.

Zupelnie ocenne jest twierdzenie apelacji jakoby 4-5 miesiecy nasilonych cierpien bylo okresem nazbyt krotkim, by
mogl skutkowaé zado§éuczynieniem w zasadzonej wysoko$ci. Rowniez nie mozna zgodzi¢ sie z tym, iz skutki zdarzenia
maja w pelni odwracalny charakter. Jak bowiem wskazano powyzej, pow6d nadal odczuwa skutki wypadku i cierpi z
powodu ograniczen ruchowych stawu skokowego.

Sad Okregowy nie dopatrzyt sie réwniez nieprawidlowosci przy wnioskowaniu Sadu Rejonowego przeprowadzonym
w oparciu o opinie bieglego ortopedy. Sad I instancji, dokonujac ustalen w sprawie, wzial pod uwage wszystkie wnioski
wyprowadzone przez biegltego, zar6wno dotyczace trwatego uszczerbku na zdrowiu, nieprzyczynienia sie powoda do
szkody, powiklan w postaci dystrofi jak i tego, ze leczenie powoda jest zakoniczone, a jego chéd jest prawidlowy.

W Swietle powyzszego, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy w spos6b zrozumialy i wnikliwy wykazal swoje
rozumowanie, ktore nalezy oceni¢ jako prawidlowe i zgodne z zasada swobodnej oceny dowodow.

Odnoszac sie do zarzutu apelacji dotyczacego naruszenia przepisu prawa materialnego tj. art. 445 § 1 k.c., to w ocenie
Sadu Okregowego jest on rdwniez bezzasadny.

Skarzacy jako naruszenie powolanego przepisu wskazal na przyjecie przez Sad Rejonowy kwoty 16.000 zl z tytulu
zado$éuczynienia jako kompensujacej doznana przez powoda krzywde, a ktoéra to kwota jest razaco wygbérowana.
Skarzacy powotal przy tym, ze powdd doznal jedynie 4% uszczerbku na zdrowiu, jego urazy ulegly wygojeniu, a ch6d
jest prawidlowy.

Przedmiotowy zarzut stanowi w istocie polemike z ocena krzywdy dokonang przez Sad Rejonowy. Skarzacy twierdzac,
ze kwota 4.000 zl przypadajaca na 1% uszczerbku doznanego przez powoda, jest razgco wysoka, powolal sie
na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., wydany w sprawie I CK 131/03 (OSNC 2005/2/40).
Sad Okregowy w peli podziela zapatrywania Sadu Najwyzszego wyrazone w przytoczonym orzeczeniu, jednakze
podkresli¢ nalezy, ze podstawowa przeslanka przy okreSlaniu wysokoSci zado$éuczynienia wskazana przez Sad
Najwyzszy w cyt. wyzej wyroku jest jego kompensacyjny charakter. W tym kontekscie raz jeszcze nalezy przypomnieé,
ze Sad Rejonowy zasadzajac zadoSéuczynienie bral pod uwage, obok uszczerbku réwniez inne okolicznosci takie
jak dodatkowe cierpienia zwigzane z powiklaniami w rekonwalescencji, konieczno$é korzystania z pomocy os6b
trzecich czy chociazby fakt, ze pomimo zakonczonego leczenia powod nadal nie odzyskal pelnej sprawnoéci w stawie
skokowym.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci suma zasadzona przez Sad I instancji nie jest w ocenie Sadu Okregowego razaco
wysoka.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, zarzut niewlaéciwego okreSlenia wysokosci
zado$éuczynienia moze by¢ uwzgledniony wtedy, gdy nie zostaly wziete pod uwage wszystkie istotne kryteria
wplywajace na te posta¢ kompensaty, a przyznane w I instancji zado§éuczynienie byloby razaco wygérowane (np. wyr.
SN: z dnia 24 stycznia 2000 1., ITI CKN 536/98, LEX nr 694226, wyr. SN z dnia 26 lipca 2001 1., II CKN 889/00, Prok.i
Pr.-wkl. (...), wyr. SN z dnia 18 kwietnia 2002 r., II CKN 605/00, LEX nr 484718). Nalezy mie¢ przy tym na uwadze,
ze Sad I instancji oceniajac wysoko$¢ przyjetej sumy zadoSéuczynienia, jako "odpowiedniej", korzysta z daleko idacej
swobody, niemniej jednak nie moze to by¢ suma razaco odbiegajaca od zasadzanych w analogicznych przypadkach
(tak SN w wyr. z dnia 11 lipca 2000 r., IT CKN 1119/98, LEX nr 50884).



W Swietle przytoczonych powyzej okoliczno$ci i rozwazan, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze wysoko$é
zado$éuczynienia przyznanego przez Sad I instancji, zostala oceniona w oparciu o nalezyta ocene caloksztaltu
materialu dowodowego zebranego w sprawie, a przyznana kwota, wbrew zarzutom apelacji, nie jest wyraznie
nieproporcjonalna do cierpien pokrzywdzonego powoda. W konsekwencji zarzut naruszenia przepisu art. 445 § 1 k.c.
byl nietrafny.

Roéwniez chybiony byt zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 189 k.p.c., ktéry stanowi, ze powod moze zadac
ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Apelujacy
podnidst, ze Sad Rejonowy nieprawidlowo przyjal, iz powdéd ma interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnosci
pozwanego na przyszto$é, gdyz z opinii biegtego wynika, ze dolegliwo$ci u powoda ustapily a rokowania sa dobre.

W zwigzku z obecnym brzmieniem art. § 3 art. 442" k.c. na tle ustalenia odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela na
przyszto$¢ w orzecznictwie pojawily sie dwa poglady. Pierwszy z nich stoi na stanowisku, iz w razie pojawienia sie
nowych skutkéw poszkodowany bedzie mogl dochodzi¢ swych roszcezen, w ciagu trzech lat od chwili, gdy dowie sie
o nowej szkodzie. Czas na dochodzenie tych roszczen nie jest ograniczony zadnym innym terminem, ktory wiazalby
swoj poczatek z datg powstania zdarzenia szkodzacego, tak jak mialo to miejsce w poprzedniej regulacji, gdy w
kazdym wypadku roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym przedawnialo sie z uptywem
lat dziesieciu od dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie wyrzadzajace szkode. Z tych wzgledu zwolennicy powyzszego
zapatrywania przyjmuja, ze nie ma aktualnie podstaw do ustalania odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku,
ktbre ujawnia sie w przyszlosci.

Sad Rejonowy w przedmiotowej sprawie zaprezentowat poglad odmienny, przy czy dokonat szerokiej argumentacji
przyjetego stanowiska. Sad Okregowy akceptuje zapatrywania Sadu Rejonowego, iz interes prawny powoda polega na
uniknieciu w ponownym procesie koniecznos$ci wykazywania zasady odpowiedzialno$ci pozwanego oraz na uniknieciu
ryzyka podniesienia przez pozwanego zarzutow procesowych majacych wplyw na istnienie i zakres odpowiedzialnosci
ubezpieczyciela. Podzieli¢ nalezy rowniez to, ze z istoty szkody na osobie wynika, ze nigdy nie mozna z géry wykluczy¢
pojawienia sie nowych nastepstw zdrowotnych danego zdarzenia. Wprawdzie biegly w swojej opinii wskazal, ze
rokowanie na przyszlo$¢ jest dobre, to jednak nie mozna z tego wywodzié¢ calkowitej pewnosci co do braku dalszych
nastepstw zdrowotnych u powoda w zwiazku z wypadkiem w przyszloSci. Zwlaszcza, ze nie odzyskal on pelnej
sprawnoéci stawu skokowego i nadal wystepuja u niego dolegliwo$ci bolowe. Zakonczenie leczenia dotyczy natomiast
nastepstw, ktore juz wystapily, a w przypadku pojawienia sie nowych nastepstw w przysztoéci, co oczywiste, leczenie
bedzie musialo by¢ podjete na nowo.

Takze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze strona moze dochodzié¢ ustalenia odpowiedzialnoSci
pozwanego za szkode na osobie na przyszto$¢ w oparciu o art. 189 k.p.c. (uchw. SN z dnia 24 lutego 2009 r., III CZP
2/09, OSNC 2009/12/168) musi jednak wykaza¢ istnienie interesu prawnego tak sformulowanego zadania. Jak juz
wskazano, interes prawny powoda zostal przez Sad Rejonowy wla$ciwie uargumentowany.

Na koniec nalezy przej$¢ do zarzutu zwigzanego z rozstrzygnieciem Sad I instancji w przedmiocie kosztoéw procesu, tj.
naruszenia art. 98 k.p.c. i 100 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie i bledng wykladnie art. 102 k.p.c.

Sad Rejonowy nie obciazyl powoda kosztami procesu, powolujac sie na art. 102 k.p.c., ktory stanowi, ze w wypadkach
szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czeé¢ kosztow albo nie obciazaé jej
w ogoble kosztami. Przepis ten ustanawia zasade stuszno$ci w orzekaniu o kosztach, bedaca wyjatkiem od zasady
odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

Podstawe do zastosowania art. 102 k.p.c. stanowig konkretne okolicznoSci danej sprawy, przekonujgce o tym,
ze w rozpoznawanym przypadku obciazenie strony przegrywajacej kosztami procesu na rzecz przeciwnika byloby
niesluszne, czy wrecz niesprawiedliwe. Przepis ten znajduje zastosowanie "w wypadkach szczego6lnie uzasadnionych”,
ktoére nie zostaly ustawowo zdefiniowane i sa kazdorazowo oceniane przez sad orzekajacy na tle okolicznoS$ci
konkretnej sprawy. Do okolicznoéci tych zalicza sie m.in.: sytuacje majatkowa i osobista strony, powodujaca, ze



obcigzenie jej kosztami moze pozostawaé w kolizji z zasadami wspoélzycia spotecznego, jak i okoliczno$ci dotyczace
charakteru sprawy (por. post. SN z dnia 26 wrze$nia 2012 1., Il CZ 95/12, LEX nr 1232771, post. SN z dnia 14 wrze$nia
2012 1., I UZ 86/12, LEX nr 1228427).

W postanowieniu z dnia 26 wrze$nia 2012 r. (Il CZ 100/12, LEX nr 1232760) Sad Najwyzszy wskazal, iz ocena, czy
w sprawie zachodzi wypadek szczegolnie uzasadniony nalezy do swobodnej decyzji sadu ze wzgledu na konieczno$éc
zapewnienia poczucia sprawiedliwo$ci oraz realizacji zasady stusznosci.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy, nie obcigzyt powoda kosztami procesu wskazujac na jego trudna sytuacje
zyciowa, ktora uzasadniala wcze$niejsze zwolnienie go od kosztow sadowych. Wskazal nadto, ze stoi za tym
takze charakter sprawy, ktéra dotyczyla roszczen powoda o naprawienie poniesionej przez niego szkody na
osobie, usprawiedliwionych co do zasady. Zgadzajac sie z powyzszym, uzasadnienie to nalezy jedynie rozwina¢,
wskazujace, iz powdd aby uzyskaé nalezne mu zado$¢uczynienie byl zmuszony wystgpi¢ na droge sagdowa przeciwko
ubezpieczycielowi, ktéry mogt przeprowadzié¢ likwidacje szkody w sposob nalezyty, nie dajac podstaw do wytoczenia
powodztwa. W tej sytuacji zasadzenie na rzecz pozwanego kosztoéw procesu, godziloby w wyrazone w art. 102 zasady
shusznoéci oraz poczucie sprawiedliwosci.

W $wietle powyzszego bez znaczenia jest fakt, iz pozwany wyplacil powodowi kwote 6.000 z} przed wytoczeniem
powodztwa. Kwota ta powinna kompensowac krzywde powoda, a nie stanowié zrédlo finansowania sporéw sadowych
zubezpieczycielem, zwlaszcza kiedy nawet z zagdania apelacji, mozna wywnioskowag, iz pozwany rowniez uwazat kwote
wyplacong przed wytoczeniem powddztwa, za zanizona w stosunku do doznanej przez powoda krzywdy, nie zadajac
oddalenia pow6dztwa w calo$ci.

Z powyzszych wzgledow i w oparciu o art. 385 k.p.c. apelacja pozwanego podlegala oddaleniu w calosci.

Sad Okregowy obciazyt skarzacego kosztami postepowania apelacyjnego w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. stosownie do zasady odpowiedzialno$ci za wynik postepowania, stwierdzajac, ze powdd wygral proces w 11
instancji w catoSci i poniost koszty w wysokoSci 600 zt z tytulu kosztow zastepstwa procesowego zgodnie z § 13 ust.
1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



