Sygn. akt ITI C 358/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 grudnia 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt I C 295/14 z powodztwa R. K. (1) i
B. M. (1) przeciwko A. B. o uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczng Sad Rejonowy w Lowiczu Wydzial I Cywilny:

1. oddalit powodztwo;

2. zasadzit od R. K. (1) i B. M. (1) solidarnie na rzecz A. B. kwote 3.617 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym
kwote 3.600 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

3. uznal, ze nieuiszczone koszty sagdowe ponosi Skarb Panstwa.

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji opart na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych,
ktore przedstawiajqg sie nastepujgco:

Z. G.1iS. G. (1) byli malzehistwem i pozostawali w ustroju wspolnoSci ustawowej malzenskiej. Z. G. zmarla w dniu 6
kwietnia 1999 roku a spadek po niej nabyli na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Lowiczu z dnia 2 sierpnia
2006 roku maz S. G. (1) i corki B. M. (1) i R. K. (1) po 1/3 czeSci kazde z nich. W 2008 roku S. G. (1) dokonal
przeksztalcenia spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego na spo6ldzielcze wlasnoéciowe prawo do
lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L. na osiedlu (...) w bloku nr 29 - na wlasna rzecz. S. G. (1) od wielu lat
wynajmowal pokoje w swoim mieszkaniu wielu osobom, w tym mlodym dziewczynom, a wynajem rozpoczal sie jeszcze
za zycia zony Z. G.. W 2006 roku pozwana A. B. znalazla zatrudnienie jako ekspedientka w L. w sklepie (...). W
zwiazku z tym, Ze praca miala zmianowy charakter, koniecznym bylo zamieszkanie na terenie L.. Odpowiedziala na
ogloszenie S. G. (1), zamieszczone w gazecie (...) o0 wynajeciu pokoju. Po obejrzeniu pokoju, pozwana zdecydowata
sie na jego wynajem, placac uméwiony czynsz. S. G. (1) zajmowal oddzielny pokdj. Znajomos$é pozwanej ze S. G. (1)
nie miala charakteru intymnego i zazylego. Pozwana i czlonkowie jej rodziny, a zwlaszcza jej ojciec - zaczeli udzielac
wsparcia i pomocy S. G. (1), ktéry chorowat na cukrzyce typu II i mial wade kregoshupa oraz zwyrodnienie prawego
stanu kolanowego. S. G. (1) przystal na pomoc pozwanej i jej rodziny. Zdarzalo sie, ze S. G. (1) mial problemy z
zachowaniem réwnowagi. Byla sytuacja, ze na ulicy (...) przewr6cil sie, pomocy udzielit mu wowczas jego lekarz —
(...). Ojciec pozwanej wozil S. G. (1) na badania, do lekarza, na rehabilitacje. A. B., wracajac z pracy, robila S. G. (1)
zakupy artykulow spozywcezych, gdyz ten z powodu choroby kregostupa nie mogl dzwigaé, kupowala mu lekarstwa, w
razie potrzeby zawozila go do lekarza. Corki — B. M. (1) i R. K. (1) nie odwiedzaly ojca w mieszkaniu, nie pomagaty mu,
nie zapraszaly go na $wieta. S. G. (1) wypowiadal sie negatywnie o corkach i zalil sie na relacje z nimi. Opowiedzial
pozwanej, ze podczas malowania mieszkania corki R. K. (1), nie dostal od niej nawet szklanki herbaty. S. G. (1) i A.
B. mieli wlasny krag znajomych, nie prowadzili wspolnego zycia towarzyskiego. S. G. (1) byt czlonkiem Ochotniczej
Strazy Pozarnej w L. i wyjechal na wycieczke do P. organizowana przez straz. Na wycieczke do P. z powodu okazyjnej
ceny, wyjechala réwniez A. B.. Byla zakwaterowana w pokoju z kolezanka, placila sama za wyjazd. S. G. (1) zostal
rowniez zaproszony jako go$¢ na wesele do brata pozwanej. A. B. byla na tym weselu z osoba towarzyszaca — M. T.. A.
B. nie miala wiedzy o prowadzonych przez S. G. (1) postepowaniach sadowych. S. G. (1) nie informowal pozwanej, ze
ma zobowigzania pieniezne wobec corek, ze prowadzone jest przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne z wniosku
corki B. M. (1). Z uplywem czasu, gdy stan zdrowia S. G. (1) ulegal pogorszeniu, zaproponowal on A. B. zawarcie
umowy dozywocia i przeniesienie na nig wlasno$ci mieszkania w zamian za przyjecie jako domownika, opieke,
dostarczanie pozywienia, lekow, ubrania, ponoszenie kosztéw utrzymania mieszkania. Pozwana, po konsultacji z
rodzicami, zdecydowala sie zawrzeé taka umowe dozywocia. W dniu 13 maja 2009 roku w Kancelarii Notarialnej w L.
przed notariuszem K. M. S. G. (1) zawarl z pozwang A. B. w formie aktu notarialnego umowe o dozywocie, za numerem
Rep. A 4707/2009, na mocy ktorej przeniost na A. B. wlasnoéé lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w L. na osiedlu
(...) w bloku nr 29, w zamian za co pozwana A. B. przyjela go jako domownika, zobowiazala sie do dostarczania
mu wyzywienia, ubrania, mieszkania, $wiatla i ogrzewania oraz do zapewnienia odpowiedniej pomocy i pielegnacji z
chorobie, a takze sprawienia wlasnym kosztem pogrzebu odpowiadajacego zwyczajom miejscowym. Prawo wlasno$ci



A. B. do przedmiotowego lokalu mieszkalnego zostalo ujawnione w ksiedze wieczystej nr (...), prowadzonej w Sadzie
Rejonowym w Lowiczu V Wydziat Ksigg Wieczystych. Po zawarciu umowy dozywocia, relacje pozwanej ze S. G. (1)
nie zmienily sie na bardziej zazyle czy intymne, oprécz realizowanych przez pozwana zobowigzan, wynikajacych z
zawartej umowy. A. B. zwracala sie do S. G. (1) (...), a S. G. (1) zwracal sie do niej per ,pani” badZ po imieniu. Z
czasem stan zdrowia S. G. (1) zaczal ulega¢ pogorszeniu, zdarzalo sie, ze poruszal sie przy pomocy kuli lokciowej. Nie
zrezygnowal jednak z jazdy rowerem, ktora stanowila forme rehabilitacji. Pozwana sprawowala opieke nad S. G. (1),
codziennie robita mu zakupy, ponosila koszty utrzymania mieszkania, pomagala mu w sprzataniu, praniu, w miare
potrzeby zawozila go do lekarza. Z uwagi na fakt, ze wielu obowigzkom pozwana nie mogla sama podotaé, dlatego
pomagal jej w tym ojciec, np. zawozac S. G. (1) na badania, do lekarza. S. G. (1) spedzal Wigilie Bozego Narodzenia,
S. Wielkanocne w domu rodzicow pozwanej. Nie byl zapraszany na $wieta do domu cérek. W okresie od dnia 13
maja 2010 roku do dnia 19 maja 2010 roku S. G. (1) byl hospitalizowany w Szpitalu w S. na oddziale obserwacyjno
— zakaznym. Do szpitala zawidzl go ojciec pozwanej. A. B. odwiedzila raz chorego, ponadto w szpitalu odwiedzali go
rodzice pozwanej. W 2010 roku powddki — R. K. (1) i B. M. (1) - corki S. G. (1) dowiedzialy sie o zawarciu umowy
dozywocia z A. B. i przepisaniu na nig mieszkania w zamian za opieke. Od tamtego czasu relacje powddek z ojcem
ulegly dalszemu pogorszeniu. W rezultacie w dniu 14 czerwca 2010 roku wnioskodawczyni R. K. (1) zlozyta do Sadu
wniosek o dokonanie dzialu spadku po Z. G., wskazujac, ze w sklad spadku wchodzi wklad mieszkaniowy zwigzany
ze spoldzielczym lokatorskim prawem do lokalu mieszkalnego. Sad Rejonowy w Lowiczu postanowieniem z dnia 18
sierpnia 2011 roku dokonal podzialu majatku wspoélnego Z. G.i S. G. (1) oraz dzialu spadku po Z. G. i przyznal S. G. (1)
wklad lokatorski zwigzany z prawem do lokalu mieszkalnego nr (...) poloZzonego w L. na osiedlu (...) w budynku nr (...).
Jednocze$nie Sad zasadzit od S. G. (1) na rzecz B. M. (1) i R. K. (1) kwoty po 30.625,33 zl, rozkladajac zasadzone kwoty
na 72 miesieczne raty, platne do 10 — tego dnia kazdego kolejnego miesigca. Powyzsze postanowienie uprawomocnito
sie z dniem 13 marca 2012 roku. Powb6dka B. M. (1) w dniu 5 czerwca 2012 roku skierowala wniosek o wszczecie
egzekucji do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi — P. P. przeciwko dtuznikowi
S. G. (1), celem wyegzekwowania naleznoéci gtownej w kwocie 425 zt. Komornik Sadowy P. P. postanowieniem z dnia
31sierpnia 2012 roku zakonczyl postepowanie egzekucyjne prowadzone w sprawie Km 53031/12 — wobec dobrowolnej
splaty naleznosci przez dluznika — S. G. (1). W lipcu 2013 roku S. G. (1) w trakcie jazdy rowerem zostal potracony
przez samochdd. Byl z tego powodu hospitalizowany. W szpitalu codziennie odwiedzata go pozwana A. B., odwiedzali
go réwniez rodzice pozwanej i jej siostra oraz kolega B. N. (1). Corki S. G. (1) nie odwiedzily ojca ani razu w szpitalu,
mimo, ze S. G. (1) telefonicznie poinformowat corke B. M. (1) o wypadku. Z uwagi na pogorszenie stanu zdrowia, S. G.
(1) w dniu 8 listopada 2013 roku ponownie trafit do szpitala, za§ w dniu 16 listopada 2013 roku zmarl z ostatecznym
rozpoznaniem klinicznym — uogélniona choroba nowotworowa (przerzuty do moézgu). Corki S. G. (1) nie odwiedzily
go w szpitalu.

Powyzszy stan faktyczny Sad I instancji ustalil w oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach sprawy, w aktach I
Ns 306/10 oraz aktach postepowania egzekucyjnego Km 53031/12. Wiarygodno$§¢ i autentyczno$é tych dokumentéw
nie byla podwazana przez zadna ze stron postepowania, a Sad nie mial podstaw do tego, aby kwestionowac
wiarygodno$¢ tych dokumentéw z urzedu. Ponadto Sad meriti dokonywat ustalen faktycznych w sprawie na podstawie
zeznan $wiadkow: T. B. (1), B. K. (1) i M. B. odnoénie okolicznoéci, w jakich pozwana poznala S. G. (1), zasad,
na jakich zamieszkiwala w przedmiotowym lokalu mieszkalnym, ich wzajemnych relacji, okolicznosci zawarcia
umowy dozywocia, braku wiedzy pozwanej o zobowiazaniach S. G. (1) wobec cdrek i braku wiedzy odno$nie jego
sytuacji majatkowej i rodzinnej. W ocenie Sadu I instancji przymiotu wiarygodnoéci zeznaniom M. B. i T. B. (1) nie
odbiera fakt, iz zostaly zlozone przez czlonkéw najblizszej rodzinny pozwanej. Jak wskazal Sad Rejonowy, nie ulega
watpliwosci, ze zeznania takie powinny by¢ traktowane z wieksza ostroznoS$cia, bowiem osoby takie maja okre$lony
interes i subiektywny stosunek do zdarzen podlegajacych ocenie Sadu, ale niedopuszczalne jest czynienie a priori
zalozenia, ze czlonkowie rodziny zeznaja nieprawde. Z uwagi na fakt, ze zeznania M. B. i T. B. (1) sa wewnetrznie
spojne i koresponduja z pozostalym materialem dowodowym, zwlaszcza z zeznaniami J. Z., B. N. i B. K., a nadto
z zeznaniami pozwanej, dlatego Sad dal im wiare i dokonywal na ich podstawie ustalen faktycznych w sprawie.
Wprawdzie w zeznaniach T. B. pojawil sie motyw nienawiéci S. G. do corek, ale okolicznoSci tej nie potwierdzit zaden z



przestuchanym swiadkow, ani pozwana, dlatego Sad nie dal wiary twierdzeniom $wiadka w tej cze$ci. W ocenie Sadu
I instancji okoliczno$¢ ta nie przesadza jednak o niewiarygodno$ci zeznan tego $§wiadka w pozostalej czesci.

Zdaniem Sadu Rejonowego na walor wiarygodnych w caloéci zastuguja takze zeznania §wiadkow: B. N. (1) i J. Z. (1),
ktorzy opisujac relacje taczace S. G. (1) z pozwana A. B. uzywali okreSlenia, ze byla to jego opiekunka. Podkresli¢
nalezy, ze obaj $wiadkowie zgodnie przyznali, ze z uplywem czasu stan zdrowia S. G. uleg} pogorszeniu, co Swiadek
J. Z. spontanicznie okreélil ,pan G. sie podsztarbnal, tzn. postarzal sie i chyba potrzebowal pomocy kogo$” (k.100).
Wiarygodne zeznania tych §wiadkow stojg w oczywistej sprzecznosci z zeznaniami powddek, ktére podawaly, Ze ojciec
byl osoba zdrowa i nie potrzebowal opieki 0s6b trzecich. Powodka B. M. zeznala nawet, wbrew zasadom logicznego
rozumowania, ze po wypadku, jakiego doznat ojciec, bolala go wylacznie glowa i nie wymagal, aby kto$ go obchodzil
czy pielegnowal (k.119). Podobne zeznania zlozyt w tym zakresie rowniez §wiadek J. K., ktéry stwierdzil: ,jak ja wiem,
to te$é byl zdrowy”, a zapytany o przyczyne Smierci teécia, podal: ,umar} na Smier¢” (zeznania J. K. k.101). Zdaniem
Sadu Rejonowego zeznania powddek i J. K. sg niewiarygodne w $wietle przeprowadzonych w sprawie dowodéw,
w tym wiarygodnych zeznan $wiadka G. S., ktory opisujgc stan zdrowia S. G. (1) przyznal, ze upadl na ulicy w
wyniku zachwiania réwnowagi, miat cukrzyce i problemy z kregostupem oraz w §wietle dokumentacji medycznej S.
G. i protokotu sekcyjnego, co rodzi uzasadnione przypuszczenie, ze zostaly przygotowane na potrzeby toczacego sie
postepowania sadowego. Dokonujac dalszej analizy zeznan $wiadkéw B. N. i J. Z., to za wiarygodnoscia ich depozycji
— w ocenie Sadu meriti - przemawia fakt, ze sygnalizowali, je§li pewnych rzeczy nie pamietali, podkre$lali, ze wiedze
swojg czerpali z relacji S. G. (1). Z uwagi na fakt, ze zeznania B. N. i J. Z. s3 wewnetrznie spojne, logiczne, dlatego
Sad dokonywal na ich podstawie ustalen faktycznych w sprawie. Sad meriti wskazal, ze nie sposéb jednoczeénie
pominac, ze sa to osoby postronne, nie zainteresowane rozstrzygnieciem sprawy na korzy$c ktorejkolwiek ze stron,
a zatem nie mialy interesu, aby skladaé falszywe zeznania i narazaé sie na ewentualng odpowiedzialno$é karng. W
tym samym kontek$cie Sad I instancji ocenial zeznania swiadka B. K. (1), ktora opisujac relacje pomiedzy pozwang
a S. G. (1), stanowczo zaprzeczyla, aby pozostawali w konkubinacie, a Sad dat wiare jej twierdzeniom. Zdaniem Sadu
Rejonowego zeznania §wiadka K. K. w niewielkiej cze$ci zastuguja na uwzglednienie, tj. odnoénie daty i okolicznoSci,
w jakich powodki dowiedzialy sie o zawarciu umowy dozywocia, a nadto co do planéw S. G. zapisania mieszkania
na rzecz wnuka, albowiem okoliczno$ci te znalazly potwierdzenie w pozostalym, uznanym za wiarygodny materiale
dowodowym i nie byly kwestionowane. W pozostalej czesci zeznania K. K. sluza, w ocenie Sadu, wsparciu tezy
powddek, ze relacje rodzinne z dziadkiem byty dobre, ze byl osobg zdrowa i nie wymagat opieki os6b trzecich, dlatego
nie zostaly uwzglednione przez Sad. Sad nie dokonywal ustalen faktycznych w oparciu o niewiarygodne zeznania J.
K. iK. D. (1), co oméwil szczegdlowo w dalszych rozwazaniach. W ocenie Sadu I instancji na walor wiarygodnych
zashuguja zeznania pozwanej A. B., ktéra konsekwentnie w toku calego postepowania podkreslala, ze nie pozostawala
w zazyltych relacjach ze S. G. (1), zaprzeczyla, aby znala jego sytuacje rodzinna badZ majatkowa oraz aby wiedziala o
zobowigzaniach pienieznych wobec corek, co znalazlo potwierdzenie w przeprowadzonym w sprawie postepowaniu
dowodowym. Je$li chodzi o zeznania powoddek R. K. (1) i B. M. (1), to Sad dal im wiare w niewielkim zakresie, tj.
odnoénie toczacego sie pomiedzy stronami postepowania o dzial spadku, zlozenia wniosku o wszczecie egzekucji, tj.
co do okolicznosci, ktére nie byly kwestionowane przez zadng ze stron. W pozostalej czesci, wobec sprzecznosci z
dowodami uznanymi przez Sad, wobec ich nielogicznosci i stronniczo$ci, Sad odmowil im przymiotu wiarygodnosci.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji uznal, ze powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie. Wskazat,
Ze w niniejszej sprawie bezsporna byla okolicznosé, iz S. G. (1) w drodze umowy dozywocia zawartej w dniu 13 maja
2009 roku w formie aktu notarialnego przeniést na A. B. wlasno$é lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L. na
osiedlu (...) wbloku nr 29, w zamian za co pozwana A. B. przyjela go jako domownika, zobowigzala sie do dostarczania
mu wyzywienia, ubrania, mieszkania, §wiatla i ogrzewania oraz do zapewnienia odpowiedniej pomocy i pielegnacji
z chorobie, a takze sprawienia wlasnym kosztem pogrzebu. Nadto okoliczno$cig przyznang bylo, ze S. G. (1) poza
lokalem mieszkalnym nie posiadal innych sktadnikow majgtkowych.

Sad meriti podkreélil, ze w niniejszej sprawie stan faktyczny byt sporny w czeéci dotyczacej powoddw zawarcia przez S.
G. (1) umowy dozywocia z A. B. oraz ustalenia czy w chwili zawarcia umowy dozywocia S. G. (1) dzialal ze §wiadomo$cig
pokrzywdzenia wierzycielek — powddek, a nadto czy pozwana A. B. wiedziala o pokrzywdzeniu wierzycielek lub



tez miala mozliwoé¢ powziecia takiej informacji z zachowaniem nalezytej staranno$ci i czy pozwana pozostawala w
bliskich stosunkach ze S. G. (1), tzn. czy byla jego konkubina.

Sad Rejonowy wskazal, ze powodki swoje roszczenie oparly na przepisie art. 527 k.c. i nastepnych regulujacych
kwestie tzw. skargi paulianskiej, ktora polega przed wszystkim na tym, iz wierzyciel, ktéry nie moze zaspokoié swego
roszczenia z majatku dluznika — dlatego, ze ten majatek zmniejszyl sie lub nie powiekszyl skutkiem nieuczciwych
dzialani dluznika dokonanych w porozumieniu z trzecia osoba i na jej korzy$¢ — moze zadac¢ zaspokojenia swego
roszczenia z majatku osoby trzeciej. Z zadaniem uznania za bezskuteczng czynnos$ci prawnej dluznika w stosunku do
siebie moze wystapi¢ wierzyciel. Wierzyciel moze zrealizowaé swe prawo zgodnie z tredcig art. 531 § 1 k.c. w drodze
powodztwa lub zarzutu przeciwko osobie trzeciej, ktora wskutek tej czynno$ci uzyskata korzy$¢ majatkowa.

Sad meriti wskazal, ze legitymacje czynng w sprawie opartej na w/w przepisie maja wierzyciele, czyli w niniejszej
sprawie powddKi. Z kolei legitymacja bierna przystuguje osobie trzeciej, ktéra to dokonywala z dtuznikiem czynnosci
prawnej. W sprawie niniejszej A. B. jest osobg trzecia, na rzecz ktorej S. G. (1) przeniost w drodze umowy dozywocia
wlasno$é nieruchomosci lokalowej, a zatem posiada ona legitymacje bierna do wystepowania w sprawie.

Sad podnidsl, ze zgodnie z treScig art. 527 § 1 k.c., aby instytucja skargi paulianskiej mogla by¢ zastosowana, musza
zostac lacznie spelnione nastepujace przestanki:

1) istnienie wierzytelnosci,

2) pokrzywdzenie wierzycieli wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z osoba trzecia, ktéra uzyskala w
nastepstwie takiej czynnosci korzy$¢ majatkowa,

3) dzialanie dluznika ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli,
4) wiedza lub mozliwo$¢ - przy zachowaniu nalezytej starannosci - dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecia.

Sad meriti podkreslil, ze dla moznoSci skorzystania ze skargi paulianskiej wszystkie wymienione przestanki musza
wystapi¢ kumulatywnie, a ciezar ich udowodnienia co do zasady - zgodnie z regula dowodowa wyrazona w art. 6 k.c. -
obcigza wierzyciela, ktory jest uprawniony do zaskarzenia czynno$ci prawnej dtuznika, czyli w tym wypadku powo6dki
— B. M. (1) i R. K. (1). Jednakze wierzyciel nie zawsze zobligowany jest do udowadniania wszystkich przeslanek,
albowiem udowodnienie zastgpione jest przez domniemania prawne wskazane w art. 527 § 3 k.c. i art. 529 k.c.
Woéweczas ciezar dowodu przerzucony jest na strone pozwana.

Odnoszac powyzsze rozwazania prawne do realiow rozpoznawanej sprawy Sad meriti podniost w pierwszej kolejnoéci,
ze zdaniem Sadu w chwili zawarcia umowy dozywocia z pozwana A. B., tj. w dniu 13 maja 2009 roku po stronie
powddek nie istniala wierzytelno$é wobec ojca — S. G. (1). Wskazal, ze na date dokonania powyzszej czynno$ci prawnej
S. G. (1) nie mial statusu dluznika powddek. Wprawdzie w 2006 roku toczylo sie postepowanie sgdowe o stwierdzenie
nabycia spadku po Z. G., ale w toku tego postepowania Sad nie ustala skladu majatku spadkowego ani wzajemnych
roszczen stron, dlatego brak jest podstaw do uznania, ze w dacie 13 maja 2009 roku S. G. (1) mial jakiekolwiek
zobowigzania wobec corek. Sad podnibsl, ze w dacie zawarcia umowy dozywocia nie toczylo sie nawet postepowanie
o dzial spadku po Z. G.. Postanowienie w przedmiocie dzialu spadku zapadlo dopiero w dniu 18 sierpnia 2011 roku.

Dodatkowo, zdaniem Sadu, powddki nie udowodnily, ze S. G. (1), zawierajac umowe dozywocia dziatat ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Sad argumentowal, ze dluznik dziala ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia
wierzycieli, gdy zdaje sobie sprawe (u§wiadamia sobie), ze wskutek dokonania czynnos$ci prawnej moze spowodowaé
niemozno$¢ zaspokojenia sie wierzycieli z jego majatku. Pokrzywdzenie wierzycieli nie musi by¢ zamiarem dtuznika
(wyjatek - art. 530). Wystarczy, zeby dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnoci.
Swiadomoséé pokrzywdzenia wierzycieli musi istnie¢ w chwili dokonywania czynnoéci prawnej. W ocenie Sadu
Rejonowego brak jest podstaw do uznania w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego, ze w chwili zawarcia
umowy dozywocia S. G. (1) dzialal ze $wiadomoécia pokrzywdzenia wierzycielek — corek. Zaden z dowodow



przeprowadzonych w sprawie tej okoliczno$ci nie potwierdzil. Przestluchani w sprawie swiadkowie, tj. B. K. (1) i
B. N. (1) zgodnie potwierdzili, ze S. G. (1) przepisal mieszkanie na A. B. w zamian za sprawowanie opieki nad
nim. Okoliczno$¢ ta potwierdzili réwniez T. B. (1), M. B. oraz sama pozwana A. B., a Sad dal wiare ich zgodnym
twierdzeniom w tym zakresie. Sad wskazal, ze wprawdzie powo6dki R. K. i B. M. zeznawaly odmiennie co do powodow
zawarcia przez ojca umowy dozywocia, ale ich depozycje w tym zakresie — zdaniem Sadu - nie zasluguja na przymiot
wiarygodnych i shuzg jedynie wzmocnieniu przyjetej linii obrony. W ocenie Sadu sam fakt dokonania przez S. G. (1)
przeksztalcenia spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego w spo6ldzielcze wlasno$ciowe prawo do
lokalu mieszkalnego na wlasna rzecz umocnilo go w przekonaniu o wylacznym prawie do w/w lokalu i mozliwoS$ci
swobodnego nim dysponowania. Sad wskazal, ze o powyzszym moze §wiadczy¢ miedzy innymi odpowiedz na wniosek
o dzial spadku, w ktérym uczestnik S. G. (1) podnidsl, ze zadanie zasadzenia splaty na rzecz corek jest bezpodstawne,
bowiem spéldzielnia mieszkaniowa ustanowila odrebna wlasno$é lokalu i przeniosta wlasno$é lokalu na jego rzecz.
Na marginesie Sad swierdzil, ze nawet gdyby w chwili zawierania umowy dozywocia S. G. (1) liczyt sie w przyszloéci z
konieczno$cia splaty na rzecz corek, co jest rozwazaniem czysto hipotetycznym, to nie przewidywatl rychlej $mierci i
mogt zaktadaé, ze zobowigzanie wobec corek ureguluje w ratach, o co wnosil w sprawie o dzial spadku.

W ocenie Sadu Rejonowego strona powodowa nie udowodnila réwniez, ze pozwana miala Swiadomosé, co do istnienia,
jak i skali zobowigzan S. G. (1) wobec corek. W kontekscie tej przestanki Sad meriti przeanalizowal w Swietle
zgromadzonego w sprawe materiatu dowodowego, czy pozwana byla osoba najblizsza dla S. G. (1). Sad wskazal,
ze osoby najblizsze dla dluznikéw sa bowiem objete domniemaniem prawnym przewidzianym w art. 527 § 3 k.c.,
zgodnie z ktérym, jezeli wskutek czynnoSci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala
korzyé¢ majatkowa osoba pozostajaca w bliskim stosunku z dluznikiem, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, ze
dluznik dziala ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Wystarczy zatem, ze wierzyciel udowodni, iz osoba, ktéra
uzyskata korzy$¢, jest osoba najblizsza. Zdaniem Sadu powodki w toku postepowania nie udowodnily, ze wskutek
umowy dozywocia z dnia 13 maja 2009 roku przysporzenie majatkowe uzyskala osoba najblizsza dla S. G. (1). Sad
argumentowal, ze wylacznie powodki i Swiadek K. D. (1) potwierdzily, ze A. B. pozostawala w bliskim stosunku
osobistym i intymnym ze S. G. (1), ale Sad nie dal wiary ich twierdzeniom. Sad podkredlil, Ze zadna z powbddek
nie poznala osobiécie A. B., a swoje twierdzenia o konkubinacie ojca z pozwang opieraly wylacznie na wlasnych
domystach. Z samego faktu zamieszkiwania pozwanej w mieszkaniu S. G. (1) nie mozna wysnuwaé wniosku, ze osoby
te laczyl stosunek blisko$ci. Sama powodka R. K. (1) przyznala, ze ojciec od lat wynajmowal mieszkanie mtodym
dziewczynom, dodajac, ze ojciec i pozwana zajmowali oddzielne pokoje. Zawarcie umowy dozywocia nic nie zmienito
w ich wzajemnych relacjach, z wyjatkiem przyjetych na siebie zobowigzan wynikajacych z zawartej umowy. Sad
Rejonowy nie dal wiary zeznaniom R. K. i B. M. w zakresie, w jakim stwierdzily, Ze ojciec byl na wycieczce w P. wspdlnie
z A. B., jako para, a nadto, ze byli razem na wycieczce w C. i na weselu u brata pozwanej. Zaden z przestuchanych
$wiadkow tych okolicznoéci w sposéb wiarygodny nie potwierdzil. Swiadek B. K. (1) wyjaénila, ze na weselu u brata
pozwana byla z osoba towarzyszaca, podajgc jego dane osobowe, a S. G. (1) byl goSciem rodzicow pozwane;j. Jesli
chodzi o wyjazd do P., to $wiadek przyznala, ze A. B. pojechala na wycieczke zagraniczna, podajac, ze nie wie, czy
wyjazd zaproponowal pan G., kwitujac to stwierdzeniem, ze w takiej sytuacji, ona tez by skorzystala z takiej propozycji
(zeznania $§wiadka B. K. k.98-99). Z kolei §wiadek J. Z. (1) przyznal, ze ogladal zdjecia z wyjazdu kolegi do P., podajac,
ze na zdjeciach byl z A. B., z tym, ze pozy nie byly zazyle. Dodatkowo $wiadek J. Z. (1) podal, ze S. G. (1), opisujac A.
B., méwit o niej jako o swojej opiekunce i dodal: ,,On nie sugerowal, ze laczy ich blizsze uczucie” (zeznania J. Z. k.99).
Motyw pozwanej jako opiekunki S. G. (1) pojawil sie rowniez w zeznaniach §wiadka B. N. (1), ktory stwierdzil, ze kolega
podupadt na zdrowiu i potrzebowal opieki osoby trzeciej, a pozwana taka opieke nad nim sprawowala. Przyznal, ze
S. G. (1) chwalit sie, ze ma sie do kogo odezwa¢, ma posprzatane, ugotowane, poprane. Swiadek wprawdzie zeznal,
ze A. B. opiekowala sie panem G. jak pierwsza Zona, ale nastepnie dodatkowo wyjasnil, ze méwil mu on o pani B.
jak o opiekunce, dodajac wymownie: ,ona dbala o niego jak o swoje dziecko” (zeznania B. N. k.100), a Sad uznal
zeznania w/w Swiadka za wiarygodne w calo$ci. Dokonujac oceny zeznan K. D. (1) — bylej zony S. G. (1) odnoénie
jego relacji z A. B., to zdaniem Sadu I instancji sg one stronnicze, nie znajduja potwierdzenia w pozostalym, uznanym
za wiarygodny materiale dowodowym, dlatego Sad na ich podstawie nie dokonywal ustalen faktycznych w sprawie.
Sad meriti wskazal, ze zeznania $wiadka K. D. (1) sg niekonsekwentne. Najpierw $wiadek stwierdzila, ze byly maz
pokazywat sie z pozwang na wsi u jej krewnych, dodala, ze widziala ich wspoélnie na rynku i w samochodzie, po czym



stwierdzila, ze na ulicy szli w odleglosci od siebie okolo 2 metréw. Podobna sytuacja miala zdaniem $wiadka miejsce
na zakupach w T.. Pozwana przestuchana w charakterze strony zaprzeczyla, aby byla wspdlnie ze S. G. (1) na wsi badz
na zakupach w T. oraz aby poznala byla Zone pana G.. Znamienne w zeznaniach §wiadka K. D. (1) — zdaniem Sadu
I instancji - jest, ze opisujac konkubine, byly maz mial opowiadac jej, ze ma ona 45 lat, gdy tymczasem pozwana
w chwili poznania S. G. (1) miala zaledwie 30 lat. W pozostalej czesci zeznania K. D. (1) Sad Rejonowy uznal za
niekonsekwetne i nielogiczne. Swiadek potwierdzila, ze na zabawie w strazy przetaficzyla z bylym mezem cala noc, a
on wyznawal jej uczucie, przy czym jednoczesnie opowiadatl jej o swojej konkubinie. Trudno uznac, by jakakolwiek
kobieta tolerowata takie zachowanie mezczyzny, tym bardziej, ze mialo ono trwaé cala noc. Sad nie dal réwniez wiary
twierdzeniom $wiadka, ze maz opowiadal, ze mieszka z pania, z ktora utrzymuje blizsze kontakty. Poproszona o
sprecyzowanie tej okolicznos$ci K. D. (1) stwierdzila, Ze nie wie, jakie kontakty to byly, dodajac znamiennie: ,rzekomo
pozwana miala sie nim opiekowac i gotowaé” (zeznania K. D. k.118). Nadto, §wiadek nie potwierdzila w swych
zeznaniach, ze powodem rozstania z mezem byla pozwana. Sad podkreslil, ze jako pierwotng przyczyne rozkladu
pozycia malzenskiego K. D. wskazala spontanicznie na problemy meza z naduzywaniem alkoholu. Motyw szczegblnej
zazytoSci w stosunkach pomiedzy pozwang a S. G. (1) pojawil sie rowniez w zeznaniach $wiadka J. K.. Dokonujac
oceny zeznan w/w $wiadka Sad Rejonowy wzial pod uwage, ze jest on osoba najblizsza dla powodki R. K. (1), a
zatem jest bezposrednio zainteresowany korzystnym rozstrzygnieciem sprawy na jej rzecz. Z uwagi na sprzeczno$c
zeznan $wiadka z pozostalymi dowodami zgromadzonymi w sprawie, Sad uznal, ze nie zasluguja one na przymiot
wiarygodnych. Swiadek podal, ze czesto odwiedzali tescia, a on prawie co tydzien przyjezdzat do nich na obiady i razem
spedzali §wieta, co stoi w sprzecznosci nie tylko z zeznaniami przestuchanych w sprawie §wiadkéw, ale nawet samych
powodek. J. K. zeznal, ze te$¢ nie wyrazal checi splaty na rzecz swoich cérek, po czym zeznal, ze nie uczestniczyt w
zadnych rozmowach na temat rozliczen co do spadku. Powyzsze niekonsekwencje w zeznaniach i ich wewnetrzna
sprzeczno$c $wiadczy zdaniem Sadu o ich niewiarygodno$ci.

Zuwagina fakt, ze powddki nie udowodnily - w ocenie Sadu meriti - Ze pozwana A. B. byla osoba najblizsza dla S. G. (1),
dlatego w niniejszej sprawie nie ma zastosowania domniemanie z art. 527 § 3 k.c., na ktére powoluje sie pelnomocnik
powbddek.

Sad I instancji uznal, ze w niniejszej sprawie strona powodowa nie udowodnila réwniez, ze pozwana miata
Swiadomosé, ze S. G. (1) zawierajac umowe dozywocia dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli. Zbyt daleko idacy jest
— zdaniem Sadu - wniosek pelnomocnika powddek, ze sam fakt wspblnego zamieszkiwania umacnia domniemanie
wzajemnej wiedzy o sytuacji majatkowej. Sad wziagl pod uwage fakt, ze A. B. byta duzo mlodsza od S. G. (1), ktéry byt
w wieku zblizonym do jej ojca. Swiadkowie zgodnie potwierdzili, ze mieli oni inny krag znajomych, a ich relacje byly
oparte na szacunku i wynikaly ze $ci$le ustalonych warunkéw umowy. Pozwana zaprzeczyla, aby S. G. (1) opowiadal
jej o sprawach sadowych czy zobowigzaniach wobec corek, a Sad, w braku innych dowodéw, uznat jej twierdzenia
za miarodajne. Wprawdzie powodka B. M. (1) stwierdzila, ze A. B. slyszala jej rozmowe z ojcem na temat rozliczen
spadkowych, dlatego orientowala sie doskonale w kwestii mieszkania, nie sprecyzowala jednak daty tego zdarzenia,
nie podala innych szczegdtow, co uzasadnia — zdaniem Sadu - przypuszczenie, ze wersja ta zostala przygotowana
przez powddke na potrzeby toczacego sie postepowania sadowego. Sad meriti podkreslil, ze zastanawiajacym jest, iz
powodki wystapily z powodztwem w trybie art. 527 k.c. dopiero po $mierci ojca.

Zdaniem Sadu I instancji, wbrew odmiennym twierdzeniom pelnomocnika powddek, w niniejszej sprawie nie ma
roOwniez zastosowania przepis art. 528 k.c., ktéry stanowi, ze jezeli wskutek czynno$ci prawnej dokonanej przez
dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadac
uznania czynno$ci za bezskuteczng, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
nie mogla sie dowiedzie¢, ze dtuznik dzialal ze Swiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli. W ocenie Sadu Rejonowego
w sprawie niniejszej A. B. nie uzyskala korzySci majatkowej bezplatnie. S. G. (1) zawarl z pozwana umowe dozywocia,
ktbra ze swej istoty ma charakter alimentacyjny i wzajemny. Przeniesienie wlasnosci nieruchomosci lokalowej na rzecz
pozwanej nastgpilo w zamian za §wiadczenia na rzecz dozywotnika — S. G. (1). Sad wskazal, ze racje ma pelnomocnik
pozwanej, ze zakres obciazenia lokalu mieszkalnego nabytego przez A. B. byl znaczny. W chwili zawarcia umowy
dozywotnik mial 64 lata, a zatem pozwana przyjela na siebie obowigzek sprawowania nad nim opieki w chorobie,



zywienia go, dbania o porzadek przez okres 16 lat (Sredni czas trwania zycia mezczyzn wynosi bowiem 80 lat). Zdaniem
Sadu I instancji pozwana przyjela zatem na siebie zobowigzanie poréwnywalne do warto$ci przedmiotu umowy
dozywocia. Stad twierdzenia pelnomocnika powddek, ze pozwana otrzymala bezplatnie nieruchomo$é lokalowg — w
ocenie Sadu - nie moga zosta¢ uwzglednione. Sad meriti dodal, ze A. B. nie mogla zakladaé, ze S. G. (1) nie dozyje
pOZniej starosci. Sam dozywotnik nie przewidywal swej rychlej Smierci, skoro ubiegatl sie o rozlozenie splaty na rzecz
corek na okres 7 lat.

W ocenie Sadu I instancji nie zostaly udowodnione przez strone powodowa kumulatywne przestanki wynikajace z art.
527 k.c., dlatego Sad powo6dztwo w calo$ci oddalil, z uwagi na jego niezasadno$c.

O kosztach procesu, Sad Rejonowy orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c., tj. zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik
procesu i zasadzit solidarnie od powodek na rzecz pozwanej A. B. zwrot poniesionych kosztéw procesu w lacznej
wysoko$ci 3.617 zlotych, na ktore skladajg sie: oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych, a takze koszty
zastepstwa procesowego pelnomocnika bedacego adwokatem w kwocie 3.600 zlotych.

Z uwagi na fakt, ze powddki R. K. (1) i B. M. (1) byly zwolnione od ponoszenia kosztow sadowych, a powodztwo zostalo
w calo$ci oddalone, dlatego Sad I instancji orzekl, ze nieuiszczone koszty sadowe ponosi Skarb Panstwa — uznajac, ze
brak jest podstaw do obcigzenia ktorejkolwiek ze stron tymi kosztami.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosly powodki, zaskarzajac orzeczenie w calosci.
Zaskarzonemu wyrokowi skarzace zarzucily:
I. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to:

a) art. 527 § 11 2 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze w chwili dokonania zaskarzonej
czynnosci po stronie powddek nie istniala wierzytelnosé wobec S. G. (1) w sytuacji, gdy dla uzyskania ochrony zadania
uznania czynnoSci prawnej za bezskuteczng wystarczajace jest aby czynnoé¢ ta zostala dokonana z pokrzywdzeniem
wierzycieli, co ocenia sie nie wedlug chwili jej dokonania, lecz w chwili zaskarzenia, przy czym w dacie wniesienia
powodztwa dokonany juz zostal pomiedzy powddkami, a ich ojcem dziat spadku, za$ przeniesiona na rzecz pozwanej
nieruchomoé¢ stanowila jedyny skladnik majatku S. G. (1), stanowigcy jednoczes$nie substrat spadku po matce
powddek, z ktérego powddki mogly uzyskac zaspokojenie, lecz w sytuacji przeniesienia jego wlasnoéci na pozwana,
okazalo sie to niemozliwe;

b) art. 537 § 3 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i obciazenie strony powodowej obowigzkiem dowodzenia
istnienia po stronie pozwanej Swiadomo$ci dzialania z pokrzywdzeniem wierzycieli, w sytuacji gdy pozwana bedac
w stosunku do S. G. (1) osoba bliska nie obalila domniemania prawnego wynikajacego z § 3 art. 537 k.c., przy
jednoczesnym dokonaniu przez Sad Rejonowy nieprawidlowej wykladni tego przepisu w zakresie ustalenia pojecia
stosunku bliskosci osoby trzeciej z dluznikiem, w sytuacji kiedy za bliskie w rozumieniu tego przepisu uznaje sie
takze osoby pozostajace z dluznikiem w przyjaznych stosunkach kolezeniskich w jakich bezspornie S. G. (1) z pozwana
pozostawal;

c) art. 528 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i obcigzenie strony powodowej obowigzkiem dowodzenia
istnienia po stronie pozwanej SwiadomoSci dzialania z pokrzywdzeniem wierzycieli, w sytuacji gdy pozwana na mocy
umowy dozywocia z dnia 13 maja 2009 roku nabyla nieruchomo$¢ nalezaca do S. G. (1) bezplatnie w rozumieniu
tego przepisu, gdyz pojecie bezplatnosci nie odnosi sie tylko do czynnosci prawnych dokonanych pod tytulem
darmym lub nieodplatnie, lecz obejmuje ono wszystkie czynno$ci prowadzace do uzyskania korzy$ci majatkowej bez
odpowiedniego ekwiwalentu, co mialo miejsce w przedmiotowej sprawie, gdyz pozwana nabyla nieruchomosé jedynie
w zamian za obowiazek sprawowania opieki nad ojcem powodek, co prowadzi do dysproporcji wzajemnych $§wiadczen
stron, czego konsekwencja jest mozliwo$¢ zagdania przez wierzycieli uznania takiej czynno$ci za bezskuteczna, nawet
w sytuacji braku wiedzy osoby trzeciej o ich pokrzywdzeniu;



II. naruszenie przepiséw prawa procesowego, majace istotny wplyw na wynik sprawy, a to:

a) art. 233 § 1 w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodéw pozbawionej wszechstronnosci oraz
sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zZyciowego i uznanie, ze pozwana nie posiadala wiedzy o tym, ze S. G.
(1) przekazujac jej wlasnoé¢ nalezacej do niego nieruchomosci dziala z pokrzywdzeniem wierzycieli w osobach jego
corek, w sytuacji gdy wniosek przeciwny wynika z przeprowadzonych przez Sad dowoddéw, gdyz pozwana mieszkala z
ojcem powodek, podroézowala oraz uczestniczyla w imprezach okolicznoSciowych, przez co przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci powinna sie o tych okoliczno$ciach co najmniej dowiedzieé;

III. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez:

a) bledne ustalenie, ze pozwana nie pozostawala w konkubinacie z ojcem powodek S. G. (1), w sytuacji gdy znajomo$c
w/w miala charakter zazyly oraz intymny, gdyz osoby te wspolnie zamieszkiwaly ten sam lokal, prowadzity wspoélne
gospodarstwo domowe, podrézowaly oraz uczestniczyly w imprezach okolicznoSciowych — co wynika z caloksztaltu
zgromadzonego materialu dowodowego;

b) bledne ustalenie, ze S. G. (1) wymagal wsparcia i pomocy 0s6b trzecich z powodu cukrzycy typu II, wady kregostupa
oraz zwyrodnienia stawu kolanowego, w sytuacji gdy jak wynika z zeznan lekarza G. S. — ojciec powodek byt osoba
samodzielna, a ponadto do czasu wypadku drogowego prowadzit aktywne zycie, w tym jeZdzil na rowerze, co wyklucza
przeciwne ustalenia Sagdu Rejonowego w powyzszym zakresie.

W konsekwencji zgloszonych zarzutéw apelujace wniosly o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoddek kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosta o oddalenie apelacji w calo$ci i zasadzenie od powddek na rzecz pozwanej
kosztow zastepstwa adwokackiego za postepowanie przed Sadem II instancji wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie apelacyjnej strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska.

Sad Okregowy w £odzi zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powddek jest bezzasadna i podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazacé, ze ,zadanie pozwu” jest wadliwe pod wzgledem konstrukcyjnym, co powoduje,
iz powbdztwo podlega oddaleniu wprost, jako Zadanie a priori nie nadajace sie do uwzglednienia. Niedopuszczalne
jest bowiem zabieganie (poprzez ztozenie skargi paulianskiej) o uznanie bezskutecznoéci czynno$ci prawnej ,w ogdle”,
tj. bez jednoczesnego ,zadania” uznania jej za bezskuteczng do okre$lonej wysokosci tj. wysoko$ci wierzytelnoSci
shuzacej powodkom. Jak podkreélit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 wrze$nia 2003 roku (II CK 10/2002, LEX
nr 82277) ,w ramach powolanej podstawy naruszenia art. 527 § 1 k.c. konieczne bylo uwzglednienie istotnego
uchybienia polegajacego na braku sprecyzowania zakresu bezskuteczno$ci zaskarzonej czynnoSci prawnej pod
wzgledem przedmiotowym. Bezskuteczno$cia moze by¢ objeta jedynie czynnoé¢ prawna dluznika maksymalnie do
rozmiar6w konkretnej wierzytelno$ci przystugujacej wierzycielowi. Dlatego sentencja wyroku wydanego na podstawie
art. 527 § 1 k.c. zawsze musi okreSla¢ wierzytelno$¢, ktorej ochronie ma on shuzyé; ten skladnik orzeczenia jest
nieodzowny dla zapewnienia prawidlowej wykonalno$ci wyroku. (...)” (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 lutego 2015r., V CSK 305/14, LEX nr 1677141). Co wiecej Sad Najwyzszy wskazal, Ze powyzsze naruszenie
art. 527 k.c. musi skutkowaé¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku. Nie jest to odosobniony, lecz utrwalony poglad
w judykaturze, co wynika z lektury chociazby uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 1995 roku (III
CZP 139/95) w ktorym Sad Najwyzszy stwierdzil wprost: ,,Uwzgledniajac pow6dztwo na podstawie art. 527 k.c.,
sad powinien okre§li¢ wierzytelno$¢ zaré6wno pod wzgledem podmiotowym, jak i przedmiotowym”, wyjadniajac
jednoczeénie w uzasadnieniu, ze ,redagujac sentencje wyroku uwzgledniajacego skarge paulianiska sad nie moze
poprzesta¢ na wskazaniu osoby pokrzywdzonego wierzyciela, lecz powinien takze blizej okresli¢ wierzytelnosé, ze



wzgledu na ktora uznaje sie czynno$¢ prawna dluznika za bezskuteczna w stosunku do danego wierzyciela”. Tak
tez wypowiadal sie Sad Najwyzszy w szeregu innych orzeczenn (por. spo$rod wielu, wyrok z dnia 13 lutego 1970 r.
III CRN 546/69 OSNCP 1970/10 poz. 192, uchwata z dnia 11 pazdziernika 1995 r. III CZP 139/95 OSNC 1996/1
poz. 17, oraz wyroki z dnia 2 lutego 2000 r. II CKN 236/99 niepublikowany i z dnia 5 czerwca 2002 r. II CKN
1336/2000 LexPolonica nr 387329). W zwigzku z powyzszym nalezy rozwazyé czy powodztwo wytoczone przez
powddki w ogdle moglo zosta¢ uwzglednione, zwazywszy na tre$¢ art. 187 k.p.c. i art. 321 k.p.c., czy tez powinno
podlega¢ oddaleniu wprost. W Swietle zadania pozwu — w ocenie Sadu II instancji - nie moze by¢ watpliwosci,
ze powoddztwo winno podlega¢ oddaleniu wprost, a to z nastepujacych przyczyn: Prawu cywilnemu znane sg dwie
prawno-materialne podstawy dajace mozliwoé¢ zadania ,,uznania czynno$ci za bezskuteczng” - art. 59 i 527 k.c. Obie
podstawy réznia sie jednak, a jedna z cech charakterystycznych dla skargi paulianskiej jest to, ze zgdanie zawarte
w pozwie musi okre§la¢ kwote, do ktorej wysokoéci czynno$¢ ma byé uznana za bezskuteczng. Brak sprecyzowania
»Zakresu bezskutecznoSci zaskarzonej czynno$ci prawnej pod wzgledem przedmiotowym” stanowi naruszenie art. 527
k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 17 wrze$nia 2003r. IT CK 10/2002). W $wietle powyzszego
nie moze by¢ watpliwosci, ze ,,zakres bezskutecznosci zaskarzonej czynnosSci prawnej” stanowi podstawowy element
konstrukeyjny pozwu, a brak tego elementu powoduje niemozno$é uwzgledniania zadania (tak tez wyrok Sadu
Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 5 czerwca 2002 r. - IT CKN 1336/2000). Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej
sprawy nalezy wskaza¢, ze pozew nie zawiera ,zadania” uznania umowy dozywocia za bezskuteczng ,,do okreslonej
kwoty”, czyli nie ,okre$la zakresu bezskuteczno$ci umowy dozywocia”. Przytoczone w pkt. 1 pozwu dane dotyczace
kwot stanowia bowiem jedynie opis stuzacej powddkom wierzytelnosci, zatem spekniaja inny bezwzgledny wymog
konstrukeyjny skargi paulianskiej tj. wymog wykazania, ze po stronie powodowej istnieje wierzytelno$é. W treéci pkt.
1 pozwu brak natomiast sformulowania, ze pow6dki domagaja sie ,,uznanie za bezskuteczng umowy dozywocia do
kwoty........ ”. Brak zadania w zakresie wysoko$ci kwoty, do ktdrej bezskuteczno$¢ ma zostaé stwierdzona wyrokiem
czyni pozew nienadajacym sie do uwzglednienia. Nie jest w tym zakresie wystarczajacym powolywanie sie na istniejaca
wierzytelno$¢, nawet, jesli okresla sie jej wysoko§é. Kolejng kwestia wymagajaca rozwazenia jest to, czy mozna wzigé
ten ,brak okreslenia zakresu bezskutecznosci” zaskarzonej czynnosci prawnej za lapsus jezykowy, ktéry moze zostac
doprecyzowany lub co wiecej moze by¢ przedmiotem domystu sagdu? Obie odpowiedzi — w ocenie Sadu Okregowego
- sg negatywne. Wskazac¢ nalezy, ze jak podkreslit Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 27 wrze$nia 2000 roku w
sprawie V CKN 1099/00 ,,powdd, wystepujac z roszczeniem obowiazany jest, stosownie do wymogow art. 187 k.p.c.,
dokladnie okresli¢ przedmiot tego roszczenia. Ujmujac rzecz inaczej powod winien wyraznie sprecyzowa¢ zadanie
nie tylko pod wzgledem podmiotowym, ale takze przedmiotowym”. W uzasadnieniu postanowienia Sad Najwyzszy
wyrazil poglad, iz ,,pow6d powinien wskaza¢ tym samym, jakiego rozstrzygniecia oczekuje, co jest rownoznaczne z
zakre$leniem granic rozpatrywania sprawy przez sad. Pow6d zachowuje wprawdzie prawo modyfikowania swojego
zadania, niemniej jednak, dopoki tego nie uczyni, sad nie moze wyrokowacé, co do przedmiotu nie objetego zadaniem
(art. 321 § 1k.p.c.). Oznacza to, iz powdd jest dysponentem przedmiotu zadania i musi sie w tych okoliczno$ciach liczy¢
takze ze skutkami procesowymi zadania, przy ktérym obstaje”. Jednoczeénie ,zakaz orzekania ponad zadanie, bedacy
przejawem zasad dyspozycyjnoSci i kontradyktoryjnosci, oznacza, ze o treSci wyroku zar6wno w sensie pozytywnym,
jak i negatywnym decyduje zadanie strony. Sad nie moze zasadza¢ czego innego od tego, czego zadat powdd (aliud),
wiecej niz zadal powdd (super), ani na innej podstawie faktycznej niz wskazana przez powoda. Zakaz orzekania ponad
zadanie odnosi sie zatem badz do samego zadania (petitum), badz do jego podstawy faktycznej (causa petendi).
Wprawdzie zwigzanie granicami zadania nie oznacza jednak, ze sad jest w sposdb bezwzgledny zwigzany samym
sformutowaniem ,zgdania”, jednakze ,jezeli sformulowanie konkluzji pozwu jest niejasne czy niewtasciwe, sgd moze
je stosownie zmodyfikowaé, ale musi to uczynié zgodnie z wola powoda” (por: wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna
z dnia 19 stycznia 2006 r., IV CK 376/2005). Z powyzszego wynika, ze je§li sformulowanie pozwu jest niejasne
lub niewlaéciwe to sad moze je zmodyfikowaé, ale tylko zgodnie z wolg stron. Tymczasem nalezy podkreslié, ze
powddztwo od poczatku do konica postepowania w I instancji pozostawato niezmienione, tzn. nie ,Zadano” uznania
bezskuteczno$ci umowy dozywocia ,,do okreslonej kwoty”. Brak zadania okreslenia w pozwie zakresu bezskuteczno$ci
zaskarzonej czynno$ci prawnej stanowi uchybienie na tyle istotne i dyskwalifikujace zasadno$é zadania, ze nie mogto
stanowi¢ zwyklego przeoczenia profesjonalnego pelnomocnika. W toku postepowania powyzsza wada pozwu nie
zostala naprawiona. W tym miejscu nalezy odwolaé sie do argumentacji Sagdu Apelacyjnego w Poznaniu (z dnia 29
maja 1992r. I ACz 196/92), ktory stwierdzit, ze ,,do warunkéw formalnych pozwu, oprécz wymagan przewidzianych



w art. 126 i 128 k.p.c., nalezy dokladne okreslenie zadania i przytoczenia okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych
zadanie (...). W spelieniu tych wymagan Sad nie moze wyreczyé powoda, poniewaz nie moze zadnej ze stron
pomagac, lecz musi w sposoéb calkowicie bezstronny rozpozna¢ zadanie stron. Nie moze wiec Sad uzupehié luk w
zredagowaniu zadania pozwu i nastepnie to zadanie rozpatrywac.” Wskazaé nalezy, ze skarge paulianska zar6wno
doktryna jak i orzecznictwo traktuja surowiej, tzn. wylaczaja jakakolwiek mozliwo$¢ modyfikacji zadania pozwu.
Poniewaz w sprawie niniejszej pozew zostal sformutowany wadliwie (przy czym nie jest to drobna nieScislo$¢, ktora
mozna doprecyzowac, ale powazny blad konstrukeyjny zadania) i to popelniony przez strone reprezentowana przez
fachowego pelnomocnika, to zadanie zawarte w pozwie nie moze podlegaé jakiejkolwiek samodzielnej modyfikacji
dokonywanej przez sad. Rola sadu ograniczy¢ sie winna zatem, albo do uwzglednienia powodztwa (w takiej formie, w
jakiej zostalo zgloszone, jesli jest to dopuszczalne), albo do jego oddalenia, nie za$ do jego uzupelniania.

Pomimo powyzszej argumentacji, z tego wzgledu, ze w zwigzku z oddaleniem powddztwa nie ma ona praktycznie
znaczenia dla rozstrzygniecia, nalezy odnie$¢ sie do zarzutdéw skarzacych wskazanych w apelacji. W ocenie Sadu
Okregowego, Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe, nalezycie ocenil dowody i w
konsekwencji poczynit wlasciwe ustalenia faktyczne. Umozliwia to Sadowi Okregowemu przyjecie poczynionych
ustalen faktycznych za wlasne, bez potrzeby ponownego ich przytaczania.

Kierunek zaskarzenia zmierzat do wykazania, ze ocena dowodéw, ktdre zostaly w sprawie zgromadzone, odbyta sie
z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c. co doprowadzilo do wadliwego rozstrzygniecia. W przeSwiadczeniu skarzacych,
gdyby Sad Rejonowy wlaéciwie ocenil dowody, to dokonujac ich subsumcji do stanu prawnego sprawy doszedlby
do konstatacji, ze pow6dztwo jest zasadne. Whbrew szerokiej argumentacji skarzacego Sad II Instancji nie podziela
tych zapatrywan. W wyniku kontroli instancyjnej Sad Okregowy nie dopatrzyl sie bowiem naruszenia przepiséw
postepowania, ktére zostaly wymienione i opisane w apelacji ani naruszenia przepis6w prawa materialnego.

W pierwszej kolejno$ci odnie$é sie nalezalo do tej czeSci zaskarzenia, ktora wskazywala na dokonanie oceny dowodow z
przekroczeniem dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Zagadnienie to zwiazane jest bowiem z poczynionymi przez Sad Rejonowy
ustaleniami faktycznymi, determinujacymi materialnoprawna ocene zasadno$ci roszczenia powodow, dokonywang
po uprzedniej subsumcji odpowiednich przepisow prawa do stanu faktycznego stanowigcego przedmiotowa podstawe
rozstrzygniecia.

Ta czeSci argumentacji powodéw, ktéra wskazywala na zaistniale uchybienia o charakterze formalnym - dokonania
oceny dowodow z przekroczeniem dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. przywolala potrzebe przypomnienia ugruntowanych
w judykaturze oraz literaturze przedmiotu zasad tej oceny. Sad ocenia zatem wiarygodno§é¢ i moc dowodéw wedlug
swego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Przepis art. 233 § 1 k.p.c., przy
uwzglednieniu tresci art. 328 § 2 k.p.c., naklada na sad orzekajacy obowiazek:

- wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiahu;
- uwzglednienia wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu;

- skonkretyzowania okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczegbdlnych dowodéw majgcych znaczenie dla
oceny ich mocy i wiarygodno$ci;

- wskazania jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej - wyzszej instancji i skarzagcemu - na
weryfikacje dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny badz tez jego zdyskwalifikowanie;

- przytoczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodoéw, na ktérych sad sie oparl i przyczyn, dla ktérych
innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci.

Jak trafnie przyjmuje sie przy tym w orzecznictwie sagdowym, jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowoddéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu



dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow
z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, to
przeprowadzona przez sad ocena dowod6w moze by¢ skutecznie podwazona (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906). Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
nie wystarcza stwierdzenie o wadliwoSci dokonanych ustalen faktycznych, odwotlujgce sie do stanu faktycznego,
ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoéci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie sagdu w tym zakresie. W szczegblnosci skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad
przy ocenie konkretnych dowoddw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niesluszne im je przyznajac
(tak Sad Najwyzszy m.in. w orzeczeniach z dnia: 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753, 12 kwietnia 2001
r., II CKN 588/99, LEX nr 52347, 10 stycznia 2002 r., I CKN 572/99, LEX nr 53136).

Odnoszac przedstawione wyzej uwagi do niniejszej sprawy wskazaé trzeba, iz przeprowadzona przez Sad Rejonowy
ocena zgromadzonego materialu dowodowego, w Zaden spos6b nie uchybia tresci art. 233 § 1 k.p.c., a wyprowadzone
na jej podstawie ustalenia faktyczne Sad Okregowy w pelni akceptuje. Nie maja racji skarzace zarzucajac Sadowi I
instancji dokonanie blednego ustalenia, ze pozwana nie pozostawala ze S. G. (3) w konkubinacie. Skarzacy wniosek
ten wyprowadzajg z faktu, ze osoby te wspoélnie zamieszkiwaly lokal, prowadzily wspo6lne gospodarstwo domowe,
podrézowaly razem i uczestniczyly w imprezach okoliczno$ciowych. Zarzut ten jest chybiony. Jak stusznie wskazal
Sad Rejonowy wylacznie powodki i §wiadek K. D. (1) potwierdzily, ze A. B. pozostawala w bliskim stosunku osobistym
iintymnym ze S. G. (1). Zeznaniom tym Sad I instancji nie dal wiary wskazujgc, ze powddki swoje twierdzenia o
konkubinacie z pozwana opieraly wylgcznie na wlasnych domystach. Powodka R. K. (1) przyznala, ze ojciec od lat
wynajmowat mieszkanie mtodym dziewczynom, i podala, ze ojciec i pozwana zajmowali oddzielne pokoje (k. 48-49
w zw. z k. 118). Slusznie tez uznat Sad I instancji, ze zeznania K. D. (1) — bylej zony S. G. (1) odnoénie jego relacji z A.
B., sa stronnicze, niekonsekwentne i niewiarygodne. Jak bowiem wynika z tych zeznan najpierw Swiadek twierdzila,
ze byly maz pokazywal sie z pozwana na wsi u jej krewnych, ze widziala ich wspdlnie na rynku i w samochodzie, po
czym stwierdzila, ze na ulicy szli w odleglosci od siebie okolo 2 metrow (k. 117), opisujgc za$ konkubine, twierdzila, ze
byly maz opowiadal jej, ze ma ona 45 lat, gdy tymczasem pozwana w chwili poznania S. G. (1) miala zaledwie 30 lat (k.
117). Swiadek precyzujac natomiast wypowiedz dotyczaca blizszych kontaktéw bylego meza z pozwana, stwierdzila, ze
nie wie, jakie kontakty to byly, dodajac ,rzekomo pozwana miala sie nim opiekowac i gotowac” (k.118). Tymczasem z
zeznan $wiadka B. K. (1) (sasiadki pozwanej, mieszkajacej z pozwang na jednym pietrze) wynika wprost, ze pomiedzy
pozwang a ojcem powddek nie bylo stosunku bliskosci. Swiadek zeznala ,na pewno pani B. nie utrzymywala zazylych
relacji z panem G., jestem pewna ze nie byli para, oni mieli osobne towarzystwa” (k. 98). Z zeznan $wiadka J. Z.
(1) réwniez wynika, ze pozwana nie byla konkubing ojca powodek. Swiadek podal, ze S. G. (1) opisujac A. B., mowil
o niej jako o swojej opiekunce (k.99). Motyw pozwanej jako opiekunki S. G. (1) znajduje sie rowniez w zeznaniach
$wiadka B. N. (1) (k.100). Nalezy doda¢, ze Sad I instancji wrecz drobiazgowo uzasadnil dlaczego w tym zakresie dal
wiare zeznaniom B. K. (1), J. Z. (1) oraz B. N. (1). Ocenie Sadu nie sposéb postawi¢ zarzutu dowolnosci, sprzecznosci
z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Wrecz przeciwnie — dokonana ocena jest wnikliwa i prawidlowa.

Nie sposdb rowniez uznaé, ze Sad Rejonowy blednie ustalil, ze S. G. (1) wymagal wsparcia i pomocy 0s6b trzecich. Na
poparcie zgloszonego zarzutu powodki wskazaly, ze Swiadek G. S. zeznal, zZe ojciec powbddek byt osoba samodzielna i nie
wymagal pomocy oséb trzecich. Skarzacy pomijaja jednak te cze$¢ zeznan Swiadka, w ktorej podal on, ze ,byly sytuacje
we wezesniejszym okresie czasu, ze S. G. (1) poruszal sie przy uzyciu kuli lokciowej, bo mial problemy z zachowaniem
réwnowagi” oraz ,, pamietam sytuacje, ze kiedys$ spotkalem S. G. (1) na ulicy, bo stracil rownowage, przewrocit sie, ja
go wtedy podniostem, byl wtedy sam” (k. 95). W powigzaniu z zeznaniami pozwanej, oraz $wiadkow T. B. (1), B. K.
(1) i B. N. (3), z ktérych wynika, ze S. G. (3) potrzebowal pomocy i wsparcia, zarzut blednych ustalen faktycznych w
tym zakresie nie moze sie ostaé. Wobec powyzszego — w ocenie Sadu Okregowego — stanowisko skarzacych jawi sie
wylacznie jako bezpodstawna, goloslowna polemika z ocena zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
ktéra nie moze odnie$é pozadanego skutku. W zwigzku z powyzszym nalezalo przyjac, ze Sad Rejonowy dokonujac
oceny zebranego materiatu dowodowego nie przekroczyt granic swobodnej oceny dowodéw. Poczynione przez ten Sad
ustalenia i wyprowadzone w oparciu o nie wnioski Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne.



Przechodzac do oceny zarzutéw dotyczacych naruszenia prawa materialnego nalezy podkreslié, Ze ocena
zgromadzonego materialu dowodowego nie pozwala, wbrew wywodom apelacji, na podzielenie zarzutu naruszenia
prawa materialnego - art. 528 k.c. Zgodnie z trescia art. 528 k.c. jezeli wskutek czynnoS$ci prawnej dokonanej przez
dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadac
uznania czynnoSci za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
nie mogla sie dowiedzieé, ze dtuznik dzialat ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Dla oceny tej przestanki na
gruncie niniejszej sprawy zasadnicze znaczenie miala odpowiedz na pytanie, czy czynno$é prawna, ktorej uznania za
bezskuteczna domaga sie strona powodowa miala charakter nieodplatny, a tym samym, czy nie zaistnialo ustanowione
w art. 528 k.c. domniemanie istnienia §wiadomosci osoby trzeciej. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 wrze$nia 2011
roku (sygn. akt IV CSK 624/10, LEX nr 1102545) wskazal, ze o odplatnosci lub nieodptatnosci czynnosci decyduja
pewne wzgledy o charakterze gospodarczym. O odplatnoéci lub nieodplatnosci decydowac przy tym beda zar6wno
kryteria obiektywne (warto$¢ gospodarcza obu $§wiadczen), jak i kryteria subiektywne. W literaturze wskazuje sie
przy tym, ze zawsze gdy w gre wchodzi sytuacja prawna nie tylko stron czynnoSci, ale takze os6b trzecich, nalezy
stosowaé kryteria obiektywne. Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 18 kwietnia 2013 r. (sygn. akt I
ACa 1235/12, LEX nr 1324797) wskazal, ze nie kazda dysproporcja obiektywnej wartosci $wiadczen stron (brak
ekwiwalentnos$ci obiektywnej) prowadzi do stwierdzenia nieodplatnoéci danej czynnosSci prawnej. Konstrukcja ta
bowiem znajduje zastosowanie jedynie do tych czynnosci prawnych formalnie odptatnych, w ktorych dysproporcja
wartoSci §wiadczen obu stron ma charakter razacy, jest wiec na tyle istotna, ze w danych okoliczno$ciach faktycznych
mozna uznaé, ze wskazana przez strony odplatnosé jest niejako pozorna, za$§ $wiadczenie drugiej strony uzyskane
zostalo przez beneficjenta faktycznie bez ekwiwalentu, to jest w praktyce ,za darmo", czy przynajmniej ,za pol
darmo". W judykaturze jako przyklad tak razacej obiektywnej dysproporcji §wiadczen stron formalnie ekwiwalentnych
wskazuje sie najczesciej umowe sprzedazy za symboliczna zlotowke. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 czerwca 2002
roku (sygn. akt IIT CKN 1312/00, LEX nr 55503), wskazal jako §wiadczenie, ktore nie jest ekwiwalentne, nabycie
nieruchomosci za kwote, jak okreélil to Sad Najwyzszy, stanowigca niewielki ulamek tej wartoSci. Z kolei w wyroku
z dnia 15 listopada 2012 roku (sygn. akt V CSK 542/11, LEX nr 1276236) Sad Najwyzszy uznal, ze $wiadczenia nie
sa ekwiwalentne, gdy cena, za ktoéra zostala nabyta nieruchomo$é wynosila mniej niz polowe jej realnej wartosci
rynkowej. W obu tych sprawach Sad Najwyzszy przyjal razaca dysproporcje wartosci §wiadczen obu stron umowy i tym
samym uznal, ze nabycie nastapilo w istocie pod tytulem darmym. W doktrynie zwraca sie uwage na tzw. czynnos$ci
negotium mix tum cum donatione, czyli skladajace sie z jednej czynnosSci w czesci odplatnej, a w czesci nieodplatne;j.
W takich sytuacjach czynno$é te w zakresie, w jakim osoba trzecia uzyskala korzy$¢ nieodplatnie, nalezy traktowaé
jako prowadzaca do ,bezplatnego uzyskania korzysci" (vide: Agnieszka Rzetecka-Gil, komentarz do art. 528 k.c.,
opubl. Lex). W przedmiotowej sprawie nie mozna przyjaé, ze zawarta pomiedzy pozwana a S. G. (1) umowa dozywocia
miala charakter nieodplatny. Na mocy postanowien tej umowy pozwana przyjela na siebie obowiazek przyjecia S. G.
(1) jako domownika, sprawowania opieki nad nim, zywienia go, dostarczania ubrania, zapewnienia mu mieszkania,
Swiatla, ogrzewania, odpowiedniej pomocy, pielegnowania w chorobie oraz sprawienia wlasnym kosztem pogrzebu
odpowiadajacego zwyczajom miejscowym. Biorac pod uwage fakt, ze ojciec powddek w chwili zawarcia umowy mial
64 lata zasadne jest twierdzenie, ze zakres obciazen pozwanej byl znaczny. Pozwana nie mogla przypuszczaé, ze ojciec
powddek nie dozyje pdznej staroéci ($rednie trwanie zycia mezezyzn wg danych GUS wynosi okolo 80 lat). Zatem
zakres §wiadczen, jakie przyjela na siebie pozwana byl poréwnywalny z warto$cia lokalu. Majac na uwadze powyzsze
nie mozna uznac, ze zostaly spelnione przestanki z art. 528 k.c.

W ocenie Sadu Okregowego chybiony jest rowniez zarzut naruszenia art. 527 § 3 k.c. ( blednie wskazywany w apelacji
art. 537 § 3 k.c.). Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego, ze pomiedzy pozwana a S. G. (1) nie zachodzit
stosunek bliskoSci w rozumieniu art. 527 § 3 k.c., co zwalnialoby powddki z obowigzku dowodzenia w zakresie objetym
przewidzianym tam domniemaniem. Zgodnie z powolanym przepisem, jezeli wskutek czynnoéci prawnej dtuznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$é majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku,
domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze $wiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli. Jak juz o tym
byla mowa, ustawodawca nie definiuje tego pojecia, niewatpliwie jednak, zwazywszy na cel omawianej regulacji,
chodzi o takie relacje pomiedzy dluznikiem i osoba trzecia, ktére uzasadniaja przypuszczenie, ze osoba ta z racji



zazyto$ci z dluznikiem wie lub przy zachowaniu wlasciwej starannoéci mogla sie dowiedzie¢ o jego niewyplacalnosci.
Zazylos¢ ta winna by¢ przy tym rozumiana jako stosunek nacechowany znacznym zaufaniem, przyjaznia, wspdlnota
interesow czy pokrewienstwem. W niniejszej sprawie nie bylo sporne, ze pozwana i S. G. (1) darzyli sie zaufaniem.
Pozwana mieszkala ze S. G. (1), dbala o niego, opiekowala sie nim. Pomiedzy pozwana a ojcem powodek nie istnial
jednak stosunek blisko$ci, intymnosci czy zazyloSci, lecz relacje o charakterze zobowigzaniowym, ktérego zrédlem
byla umowa o dozywocie. Pozwana zamieszkiwala w swoim pokoju, nie uczestniczyla w spotkaniach z rodzina S. G.
(1). Przyjeta natomiast na siebie obowiazek sprawowania opieki nad ojcem powodek. Jak slusznie uznal Sad meriti,
w sprawie brak jest dowodéw na to, ze pozwana znala sytuacje majatkowa S. G. (1) lub by z latwos$cig mogla sie o
niej dowiedziec.

W tych okolicznoéciach ciezar udowodnienia przestanek dla zastosowania skargi paulianskiej — zgodnie z regula
dowodowa wyrazong w art. 6 k.c. — obciazal powodki. Nalezy podkresli¢, ze wszystkie przestanki wymienione w
art. 527 k.c. musza wystapi¢ kumulatywnie. Brak zatem spelnienia ktérejkolwiek przestanki skutkuje bezzasadno$cia
powodztwa. Wskazaé trzeba, ze na podstawie w/w przepisu mozna wyrdznié nastepujace przestanki skorzystania przez
uprawnionego ze skargi paulianskie;j:

[y

. istnienie godnego ochrony interesu wierzyciela w postaci wierzytelnoéci;

2. dokonanie przez dluznika czynno$ci prawnej z osobg trzecia;

3. pokrzywdzenie wierzyciela wskutek czynnoéci prawnej dokonanej przez dtuznika;
4. dokonanie przez dluznika czynnosci ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli;
5. uzyskanie wskutek tej czynnos$ci korzysci majatkowej przez osobe trzecia;

6. dzialanie osoby trzeciej w zlej wierze.

Nalezy podkresli¢, ze powodki nie udowodnily zasadnoéci swojego roszczenia. Stlusznie uznal Sad Rejonowy, ze w
chwili zawarcia umowy dozywocia z pozwana A. B., tj. w dniu 13 maja 2009 roku po stronie powo6dek nie istniala
wierzytelno$é wobec ojca — S. G. (1), gdyz na date dokonania powyzszej czynnoSci prawnej S. G. (1) nie mial statusu
dluznika powbdek. Powddki nie udowodnily tez, ze S. G. (1), zawierajac umowe dozywocia dzialal ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli. Nalezy wskazaé, ze $wiadomo$¢ ta musi istnie¢ w chwili dokonania czynnoS$ci prawne;j.
Natomiast zamiar pokrzywdzenia wierzyciela i zla wiara dtuznika nie jest konieczna dla objecia wierzyciela ochrong
na podstawie art. 527 k.c. i n. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 19 wrze$nia 2006 r., I ACa 1021/05,
LEX nr 298435; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 listopada 1997 r., I ACa 737/97, Apel.-W-wa
1998, nr 4, s. 36). W orzecznictwie wskazuje sie, ze do przyjecia §wiadomos$ci dluznika pokrzywdzenia wierzycieli, o
ktora chodzi w art. 527 § 1 k.c. wystarczy, by dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnosci
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 10 stycznia 1995 r., I ACr 1014/94, OSA 1995, z. 2, poz. 6; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 12 maja 2005 r., I ACa 1764/2004, OSA 2006, z. 3, poz. 8, s. 33). Przyjmuje sie,
ze jest niezbednym, aby $§wiadomo$¢ pokrzywdzenia istniala juz w chwili dokonywania przez dluznika czynnoéci
prawnej, czyli najpézniej w momencie podejmowania przez niego ostatniego zachowania niezbednego do wystapienia
negatywnego dla jego majatku skutku. (zob. L. Stecki (w:) Kodeks..., s. 1260; M. Pyziak-Szafnicka (w:) System..., t.
6, s. 1260; P. Machnikowski (w:) Kodeks..., s. 948). Ciezar udowodnienia Swiadomosci pokrzywdzenia spoczywa na
wierzycielu, a powddki tej przeslanki nie wykazaly. Zaden z przeprowadzonych w sprawie dowodéw tej okoliczno$ci
nie potwierdzil. Slusznie uznal Sad Rejonowy, ze sam fakt dokonania przez S. G. (1) przeksztalcenia spéldzielczego
lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego w spoéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego na wlasna
rzecz umocnilo go w przekonaniu o wylacznym prawie do w/w lokalu i mozliwo$ci swobodnego nim dysponowania.
O powyzszym moze $wiadczy¢ miedzy innymi odpowiedZ na wniosek o dzial spadku, w ktérym uczestnik S. G.
(1) podniosl, ze zadanie zasadzenia splaty na rzecz corek jest bezpodstawne, bowiem spoéldzielnia mieszkaniowa



ustanowila odrebna wlasno$c lokalu i przeniosta wlasnoéc¢ lokalu na jego rzecz. Nadto S. G. (1) nie przewidywal rychlej
$mierci i mogl zakladaé, ze zobowigzanie wobec corek ureguluje w ratach, o co wnosil w sprawie o dziat spadku.

Powddki nie udowodnily takze, ze pozwana miala §wiadomo$¢, co do istnienia, jak i skali zobowigzan S. G. (1) wobec
corek. Wiedza osoby trzeciej (rzeczywista lub mozliwa — przy dolozeniu nalezytej starannoSci) obejmowa¢ musi dwa
fakty: ze czynnos¢ prawna dluznika krzywdzi wierzyciela oraz ze dluznik o tym wie. Obojetne jest Zrodlo wiedzy osoby
trzeciej, ze dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, cho¢ powinno mieé ono cechy wiarygodno$ci.
Bez znaczenia jest rowniez sposob uzyskania tej wiedzy (zob. L. Stecki (w:) Kodeks..., s. 520; M. Sychowicz (w:)
Komentarz..., s. 615; W. Popiotek (w:) Kodeks..., t. II, s. 215). Pozwana zaprzeczyla, aby S. G. (1) opowiadal jej o
sprawach sagdowych czy zobowigzaniach wobec corek, a Sad I instancji w braku innych dowodoéw, prawidlowo uznal
jej twierdzenia za miarodajne.

W zwigzku z powyzszym dalsze rozwazania w zakresie zarzutow wskazanych w apelacji sa zbedne.

Majac na uwadze okoliczno$ci sprawy brak bylo podstaw do uznania, ze strona powodowa w toku procesu wykazala
zaistnienia wszystkich podstawowych przestanek zastosowania art. 527 § 1 k.c. czy tez art. 528 k.c., co skutkowato
oddaleniem apelacji skarzacych przez Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl zgodnie z wyrazong w art. 98 § 11 § 3 k.p.c. wzw. zart. 391
8§ 1k.p.c. zasadg odpowiedzialnoSci za wynik procesu zasadzajgc od powoddek solidarnie na rzecz pozwanej kwote 1.800
z}. Na kwote te zlozylo sie jedynie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej w postepowaniu odwolawczym ustalone
w oparciu o § 6 pkt 6 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 461). Doda¢ nalezy, ze przyjecie za podstawe orzeczenia o
kosztach procesu jednej z zasad przewidzianych w art. od 98 k.p.c. do 107 k.p.c. uzaleznione jest od wyniku procesu.
Do zastosowania zasady odpowiedzialno$ci za wynik sporu, objetej art. 98 § 1 k.p.c., dojdzie w wypadku przegrania
sprawy przez jedna ze stron. Pozostale uregulowania, ktore uzupelniaja te podstawowa zasade, moga by¢ uzyte w
razie wystapienia okoliczno$ci w nich wskazanych. W ocenie Sadu Okregowego brak jest podstaw do zastosowania w
niniejszej sprawie art. 102 k.p.c. Sama sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej, nawet tak niekorzystna, ze strona
nie bylaby w stanie ponie$¢ kosztéw, nie stanowi podstawy zwolnienia - na podstawie art. 102 k.p.c. - od obowiazku
zwrotu kosztdw przeciwnikowi, chyba ze na rzecz tej strony przemawiaja dalsze szczegdlne okolicznoéci, ktore same
moglyby by¢ niewystarczajace, lecz lgcznie z trudng sytuacja ekonomiczng wyczerpujg znamiona wypadku szczeg6lnie
uzasadnionego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 21 listopada 2013 r. I ACa 672/13, LEX nr 1394250), a
sytuacja taka w przedmiotowej sprawie — w ocenie Sadu Odwolawczego — nie wystepowala.



