Sygn. a kt III Ca 1776/14

UZASADNIENIE

W dniu 10 stycznia 2014 roku powodka H. B. wniosla przeciwko Gminie M. S. pozew o zaplate lgcznie kwoty 33.204,23
z} z ustawowymi odsetkami, tytulem odsetek ustawowych naleznych jej od roszczen uwzglednionych wyrokiem Sadu
Rejonowego w Skierniewicach z dnia 11 stycznia 2013 roku wydanym w sprawie o sygn. akt I C 160/10, 1j.

a) od zasadzonej na rzecz powddki renty w wysokoSci 1.000 zl miesiecznie za okres od dnia 11 lipca 2010 roku do dnia
10 stycznia 2014 roku, ktore to odsetki wedtug obliczen powo6dki powinny wynies$¢ 6.542,76 zl,

b) od zasadzonego na rzecz powo6dki zadoécuczynienia w kwocie 50.000 zl za okres od dnia 25 marca 2010 roku do
dnia 10 stycznia 2014 roku, ktore to odsetki wedlug obliczen pow6dki powinny wynie$¢ 24.717 zt

¢) od kwoty zasgdzonego na rzecz powodki odszkodowania, tj. 3.933,33 z} za okres od dnia 25 marca 2010 roku do
dnia 10 stycznia 2014 roku., ktére to odsetki wedlug obliczen powodki powinny wynosic 1.944,47 zt.

Gmina M. S. wnosila o odrzucenie pozwu w zakresie kwoty 6.542,76 zlotych z uwagi na stan powagi rzeczy osadzonej
oraz oddalenie powodztwa w pozostalej czeéci, ewentualnie o oddalenie powddztwa w calosci na wypadek gdyby Sad
nie podzielil zarzutu powagi rzeczy osadzonej. Pozwana podniosta takze zarzut przedawnienia roszczenia.

W pi$mie z dnia 4 wrzeénia 2014 roku powddka cofnela pozew co do kwoty 2.022,13 7l ze zrzeczeniem sie roszczenia.

Wyrokiem z dnia 23 wrze$nia 2014r. Sad Rejonowy w Skierniewicach oddalil zarzut powagi rzeczy osadzonej, zasadzit
od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 26.759,25zF wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 stycznia 2014r. do
dnia zaplaty , umorzyl postepowanie co do kwoty 2022,13z1 i oddalil powodztwo w pozostalej czesci.

Sad I instancji zasadzil od strony pozwanej na rzecz powddki kwote 2942,57 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania.
Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia w czesci uwzgledniajacej powodztwo zlozyla strona pozwana .
Skarzaca zarzucila rozstrzygnieciu:

I naruszenie prawa materialnego , a to art. 363 § 2 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. przez ich bledng wykladnie w zw.
z art. 481 § 1 k.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na niestusznym uznaniu przez sad, ze powodce
naleza sie odsetki, w sytuacji gdy kwota zadoSéuczynienia w chwili wyrokowania jest odpowiednia — tj. zawiera w
sobie roszczenie o odsetki;

IT naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik postepowania :

1.art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 366 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie polegajace na braku odrzucenia pozwu w
czesci kwoty 6542,76z1 wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 stycznia 2014r. do dnia zaplaty;

2.art. 316 §1 k.p.c. przez jego niezastosowanie polegajace na obcigzeniu pozwanej odsetkami od zasadzonej uprzednio
w innym postepowaniu ( IC 160/10 Sadu Rejonowego w Skierniewicach) kwoty zado§¢éuczynienia, w sytuacji gdy sad
powinien wzigé pod uwage, ze w poprzednim postepowaniu sad orzekajac o kwocie zado§éuczynienia bral pod uwage
stan z chwili zamkniecia rozprawy;

ewentualnie,

3.art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 233 §1 k.p.c. poprzez przeprowadzenie dowodéw w sposdb niewszechstronny i
wbrew zasadom logiki polegajacy na wadliwym obliczeniu kwoty wynikajacej z uwzglednienia zarzutu przedawnienia i
wskazanie, ze w tej cze$ci powddztwo powinno ulec oddaleniu co do kwoty 4422,85z1, w sytuacji gdy kwota ta powinna
wynosic 4443,46 zt, co znalazlo wyraz w uzasadnieniu.



III. Skarzaca wniosla o dopuszczenie dowodu z wydrukéw ze strony infor.pl na okoliczno$§é wysokosci kwoty odsetek,
ktore powinny ulec oddaleniu z uwagi na przedawnienie roszczenia powddki o odsetki sprzed daty 6 listopada 2010r.

W konkluzji skarzaca wniosta o :

1.uchylenie wyroku w cze$ci zasadzajacej w zakresie kwoty 6542,76zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10
stycznia 2014r. do dnia zaplaty i odrzucenie w tej czeSci pozwu,

2.zmiane wyroku w pozostalej czesci poprzez oddalenie powddztwa ;
3.zasadzenie od powodki na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztow zastepstwa w postepowaniu
apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja nie jest zasadna.

Whbrew zarzutom podniesiony w apelacji, Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen stanu faktycznego,
znajdujacych pelne oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym i trafni okreélil konsekwencje prawne z
nich wynikajace. Ustalenia stanu faktycznego poczynione przez Sad I instancji, Sad Okregowy przyjmuje za wlasne
bez konieczno$ci ponownego ich przytaczania.

W szczegolnosci calkowicie bezzasadny jest zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisow prawa materialnego.

Zgodzi¢ nalezy sie w pelni z Sadem I instancji ,iz podstawa dochodzenia roszczenia w przedmiotowej sprawie byt
przepis art. 481k.c.

H. B. wdniu 24 marca 2010 roku zglosila pozwanej roszczenie o zaplate zado$éuczynienia i odszkodowania w kwotach
przekraczajacych ostatecznie te zasadzone przez Sad, a nadto, w odniesieniu do roszczenia o zadoSéuczynienie, podala
do wiadomo$ci pozwanej okolicznoSci, w oparciu o jakie okrelila je na taka wlasnie kwote. W dacie zgloszenia
pozwanej roszczenia o zado$cuczynienie, sam rodzaj urazu, jakiego doznala powoddka, pozostawal w istocie poza
sporem. Wynikal on bowiem z dokumentéw medycznych, odzwierciedlajacych przebieg leczenia, sporzadzonych w
innym celu anizeli dochodzenie roszczenia o zado$cuczynienie, a zatem z punktu widzenia pozwanej co do zasady
wiarygodnych. Pozwana miala zatem mozliwo$¢ zweryfikowania wysoko$ci naleznego powoddce zadoSéuczynienia,
czego zupeklie zaniechala. W takim stanie rzeczy stanowisko powodki odno$nie do wymagalnoéci roszczenia o
zado$Céuczynienie zastluguje na aprobate. Powddka podata do wiadomosci strony pozwanej wszystkie istotne w tej
kwestii informacje. Zatem , nie sposob zgodzic sie ze skarzacym , iz pozostawal w zwloce z zaplata naleznego powodce
zado$c¢uczynienia dopiero od daty wyrokowania w sprawie sygn. akt IC 160/10 Sagdu Rejonowego w Skierniewicach.

Sad Okregowy w pelni podziela poglad zaprezentowany przez Sad I instancji, iz zado$cuczynienie nalezne powodce
stalo sie wymagalne niezwlocznie po wezwaniu, gdy okoliczno$ci sprawy pozwalaly na ustalenie zakresu szkody.
Mozliwo$é przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia za krzywde ( art. 445 &1 k.c.)
nie zaklada dowolnoéci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w peli charakteru okolicznos$ci
decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zadoS¢uczynieniu
wyrok zasadzajacy zado$¢uczynienie nie ma charakteru konstytutywnego , lecz deklaratywny.

Nie znajduje takze uzasadnienia stanowisko skarzgcego, iz prawomocne rozstrzygniecie o wysoko$ci zado$cuczynienia
zawieralo w sobie juz roszczenie o odsetki. Odsetki ustawowe maja przede wszystkim zapewni¢ swego rodzaju
wynagrodzenie dla wierzyciela za korzystanie przez dtuznika ze Srodkéw pienieznych naleznych wierzycielowi. Maja
motywowac dluznika do szybkiego spelnienia $wiadczenia.



W ocenie Sadu Okregowego, zasadnie Sad I instancji ustalil, iz odsetki od zasadzonego zado$éuczynienia i
odszkodowania nalezg sie powddce od dnia 25 marca 2010r. tj. od dnia nastepnego od kiedy powddka wezwala strone
pozwang do zaplaty.

W toku postepowania przed Sadem I instancji strona pozwana nie kwestionowala wysokoéci zadania, tzn. nie
zglaszala zastrzezen do prawidlowosci obliczenia naleznych powddce odsetek za opdznienie z matematycznego
punktu widzenia. Podniosta natomiast zarzut przedawnienia roszczenia, ktory zostal przez Sad I instancji cze$ciowo
uwzgledniony. Odsetki, ktére maja charakter $§wiadczenia okresowego, zgodnie z art. 118 k.c. przedawniaja sie z
uplywem trzech lat, przy czym roszczenie o ich zaplate powstaje i staje sie wymagalne osobno za kazdy dzien
op6Znienia. Poniewaz zawezwanie do proby ugodowej przerywa bieg terminu przedawnienia Sad I instancji zasadnie
uznal, ze roszczenie o odsetki nalezne za okres przed 6 listopada 2010 roku uleglo przedawnieniu. Powoddztwo
podlegalo zatem oddaleniu co do kwoty 4.422,85 zt.

Sad Okregowy na zasadzie art. 381 k.p.c. pominal wniosek o dopuszczenie dowodu z wydrukow z systemu (...) ztozony
w apelacji jako sp6zniony. Strona powodowa w piSmie z dnia 29 sierpnia 2014r. przedstawila szczegbélowe wyliczenie
odsetek za poszczegbdlne okresy. Na rozprawie w dniu 23 wrzeSnia 2014r. strona pozwana reprezentowana przez
fachowego pelnomocnika nie zakwestionowala tych wyliczen i nie zglosila zadnych wnioskéw dowodowych w tym
przedmiocie .Nic nie stalo na przeszkodzie, by podnieé¢ tego rodzaju zarzut przez Sadem I instancji. Na marginesie
wypada jedynie zauwazy¢, iz réznica pomiedzy kwota okreslona przez Sad I instancji a kwota wskazang w apelacji
wynosi 20 zt 60 groszy — a wiec jest marginalna w stosunku do dochodzonego roszczenia.

Nie znajduje takze uzasadnienia podniesiony przez strone pozwang zarzut powagi rzecz osadzonej. Orzekajac w
sprawie I C 160/10, zar6wno Sad Rejonowy jak i Sad Okregowy, nie mial watpliwoéci, ze zadanie zasadzenia
odsetek dotyczylo tylko renty skapitalizowanej. Gdyby poszczegdblne raty renty mialy by¢ rowniez objete zadaniem
odsetkowym, to musialoby ono zostaé¢ inaczej sformulowane. Poczatku dla naliczania odsetek nie moglby stanowic
dzien wniesienia pozwu, bo na tg chwilg roszczenie tytulu kolejnych rat renty nie bylo wymagalne.

Wywody skarzacego w tym zakresie nie znajduja oparcia w zebranym w sprawie materiale dowodowym i sg
nieracjonalne .

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy oddalit apelacje jako bezzasadng na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art.9g8 k.p.c. Na koszty postepowania apelacyjnego zlozylo sie
wynagrodzenie pelnomocnika powo6dki bedacego radeca prawnym w kwocie 1200 z} obliczone na podstawie § 6 pkt 5
w zZw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



