Sygn. akt III Ca 1366/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 9 czerwca 2014 roku Sad Rejonowy

w Z. w sprawie z powodztwa Raport 2 Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedziba

w K. przeciwko A. B. i M. B. o zaplate kwoty 14.901,79 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 21 marca 2013 r.
do dnia zaplaty oraz kosztami procesu oddalil powddztwo w caloSci uznajac dochodzone pozwem roszczenie za
nieudowodnione tak co do zasady, jak i co do wysokoSci.

Powyzszy wyrok w caloSci zaskarzyla apelacja strona powodowa zarzucajac Sadowi Rejonowemu majace wplyw na
tres$¢ rozstrzygniecia naruszenie przepis6w postepowania, tj.

1) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 248 § 1 k.p.c. poprzez:

- naruszenie przez Sad obowigzku rozpoznania calego zgromadzonego

w sprawie materialu dowodowego i nienalezyte rozpoznanie calego materialu dowodowego zgromadzonego w
przedmiotowej sprawie, a w konsekwencji bledne wywnioskowanie, iz pow6d nie sprostal ciezarowi udowodnienia
zasadnosci i wysokoéci dochodzonego roszczenia z uwagi na nieprzedluzenie wraz z pozwem umowy kredytu
odnawialnego z dnia 5 pazdziernika 2000 r.,

a jedynie aneksu do wskazanej wyzej umowy kredytowej, podczas gdy okoliczno§¢ zawarcia umowy kredytu
odnawialnego z dnia 5 pazdziernika 2000 r. nie byla w ogoble kwestionowana przez strone pozwana, a wrecz przyznana,

- pominiecie faktu, iz zawarcie aneksu do umowy kredytowej stanowi potwierdzenie zawarcia umowy podstawowej,

- nieuwzglednienie wnioskow dowodowych zgloszonych przez powoda

w tresci pozwu, dotyczacych zobowigzania banku (...) S.A. do udzielenia informacji czy wierzytelno$c¢ ujeta w zlozonym
przez powoda wyciagu z listy wierzytelnosSci zostala nabyta przez powoda i na jakiej podstawie oraz do przedlozenia
umowy kredytu odnawialnego w sytuacji, gdy pozostawala ona

w posiadaniu banku (...) S.A., podczas gdy powod juz w treci zlozonego pozwu sygnalizowal, iz w posiadaniu
przedmiotowej umowy pozostaje bank (...) S.A., za§ powdd nie ma zadnej mozliwo$ci do uzyskania zadanej umowy;

2) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z § 1 ust. 1 oraz § 2 zarzadzenia Prezesa Narodowego Banku Polskiego z dnia 6 maja
2002 r. w sprawie sposobu numeracji rachunkéw bankowych prowadzonych w bankach (Dz. Urz. NBP Nr 8, poz.
26, z 2003 T., Nr 10, poz. 15 oraz z 2007 r. Nr 13, poz. 27) poprzez nieuwzglednienie, iz numer rachunku bankowego
pozwanych ulegl zmianie znr (...) na (...), podczas gdy niniejsza zmiane odnotowano w aneksie z dnia 21 pazdziernika
2005 r. do umowy kredytu odnawialnego, opisanym w pozwie, za$ strona powodowa juz w tresci pozwu wykazala
podstawe prawng zmiany numeru rachunku bankowego, a w konsekwencji bledne przyjecie, iz powdd nie wykazal
aby przedmiotem przelewu wierzytelnoSci byla wierzytelno$¢ z tytulu umowy o kredyt odnawialny.

W kontek$cie powyzszych zarzutéw powdd wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie na jego rzecz
kwot zadanych pozwem oraz

o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanych kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, za obie
instancje.

Obecny na rozprawie apelacyjnej w dniu 27 stycznia 2015 r. pozwany M. B. wni6st o oddalenie apelacji powoda.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje, jako niezasadna, podlegata oddaleniu.



Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego. Ustalenia co
do okolicznosci faktycznych stanowigcych podstawe dochodzonego pozwem roszczenia Sad I instancji poczynit
nadzwyczaj skrupulatnie. Powyzsze ustalenia Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, uznajac za zbedne
powielanie ich w dalszej czeéci uzasadnienia.

W pierwszej kolejnosSci wskazaé nalezy, iz z przyczyn natury formalnej nie moze odnie$¢ spodziewanego przez strone
skarzaca skutku sformulowany

w apelacji zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisu art. 233 § 1 k.p.c.

w zw. z art. 248 § 1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie wnioskéw dowodowych zgloszonych przez powoda, dotyczacych
zobowigzania banku (...) S.A. do udzielenia informacji i do przedlozenia umowy kredytu odnawialnego oraz wniosku
o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego na okoliczno$¢ ustalenia wysokoéci zobowigzania pozwanych.

Powotlane postanowienie Sadu Rejonowego wydane na rozprawie w dniu

9 czerwca 2013 1. jest postanowieniem niezaskarzalnym w drodze zazalenia - nie jest ono bowiem postanowieniem
koniczacym postepowanie w sprawie, ani postanowieniem wymienionym enumeratywnie w tresci art. 394 § 1 k.p.c.,
ani tez nie podlega zaskarzeniu na podstawie przepisow szczego6lnych. Niezaskarzalno$¢ powyzszego postanowienia
Sadu I instancji nie oznacza jednak, ze z chwilg jego ogloszenia staje sie ono prawomocne. Zgodnie bowiem

ztreScig art. 363 § 2 k.p.c. mimo niedopuszczalnoéci odrebnego zaskarzenia, nie staja sie prawomocne postanowienia
podlegajace rozpoznaniu przez sad drugiej instancji, gdy sad ten rozpoznaje sprawe, w ktorej je wydano.

Podstawa prawng badania przez Sad Odwolawczy zasadno$ci niezaskarzalnych postanowien Sadu I instancji
wydanych przed wydaniem wyroku w ramach tzw. uprzedniej kontroli prawidlowo$ci orzeczenia jest przepis art.
380 k.p.c. Zgodnie z jego treScia sad drugiej instancji, na wniosek strony, rozpoznaje rowniez te postanowienia sadu
pierwszej instancji, ktore nie podlegaly zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialy wplyw na rozstrzygniecie sprawy.

Dopuszczalno$é kontroli niezaskarzalnych postanowien Sadu I instancji przez Sad Odwolawczy w trybie art. 380
k.p.c. znajduje potwierdzenie w utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory wskazuje, ze ,warunkiem takiej
kontroli niezaskarzalnego postanowienia, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, jest zamieszczenie stosownego
wniosku w §rodku odwolawczym skierowanym przeciwko postanowieniu podlegajacemu zaskarzeniu zazaleniem”
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2014 r., I1 UZ 63/13, LEX nr 1418894).

Sad Odwotawczy w pelni podziela rowniez stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym ,gdy w sprawie wystepuje
profesjonalny pelnomocnik wniosek taki powinien byé¢ jednoznacznie sformulowany, gdyz nie ma podstaw do
przypisywania pismom przez niego wnoszonym treSci wprost w nich niewyrazonych” (por. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 17 lipca 2008 r., IT CZ 54/08, LEX nr 447663; z dnia 28 pazdziernika 2009 r., I PZ 17/09, LEX
nr 559946).

Odnoszac powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, ze sporzadzona przez profesjonalnego
pelnomocnika strony skarzacej apelacja nie zawiera jednak stosownego wniosku, o ktérym stanowi art. 380 k.p.c.,
ani nawet nie powoluje sie na ten przepis. Sad Odwolawczy nie moze natomiast z tresci samego zarzutu apelacyjnego
wywodzié, ze strona skarzaca, podnoszac zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 248 § 1 k.p.c,,
jednocze$nie sklada dorozumiany wniosek w trybie art. 380 k.p.c.

o rozstrzygniecie kwestii postanowienia Sadu Rejonowego w przedmiocie oddalenia zgloszonych wnioskéw
dowodowych.

Wobec braku wniosku, o ktérym mowa w art. 380 k.p.c., przeprowadzenie przez Sad Odwolawczy merytorycznej
kontroli postanowienia dowodowego Sadu Rejonowego z dnia 9 czerwca 2013 r. nie jest dopuszczalne (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2013 r., II CZ 83/13, LEX nr 1418728). W tej sytuacji Sad
Odwolawczy kontrola instancyjna obja¢ moze prawidlowo$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia w kontekécie faktycznie
zgromadzonego przez Sad I instancji materialu procesowego.



Chybiony okazal sie takze zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. W mysl powolanego
przepisu Sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu

i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$¢ faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu
jest tu dokonanie okre§lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu
faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodnoSci mocy dowodow przeprowadzonych w
danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktdéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron, na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego

w wyniku bezposredniego zetkniecia ze Swiadkami, stronami, dokumentami

i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopienn prawdopodobiefistwa ich wystepowania w
danej sytuacji. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
doswiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie
osta¢ cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskdéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doswiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona.

W kontekécie powyzszych uwag nalezy stwierdzié, ze w rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy dokonal prawidlowych
ustalen faktycznych w oparciu

o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyl dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad
ocena materialu dowodowego jest

w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami dos§wiadczenia zyciowego, za$ podniesione w tym zakresie w apelacji zarzuty
stanowig w istocie jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek btedem
ustaleniami Sgdu pierwszej instancji.

Whbrew twierdzeniom skarzacego — Sad Rejonowy nie pominal tego, ze zawarcie aneksu z dnia 21 pazdziernika
2005 r. do umowy kredytu odnawialnego z dnia 5 pazdziernika 2000 r. stanowi jednocze$nie potwierdzenie samego
zawarcia tej umowy. Przeciwnie — w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sad Rejonowy wyraznie i wprost wskazal,
ze zawarcie ww. aneksu do umowy kredytu posrednio potwierdza fakt zawarcia powolanej umowy kredytu.

W ocenie Sadu Okregowego za prawidlowg i mieszczaca sie w ramach wyznaczonych trescig art. 233 § 1 k.p.c. uznaé
nalezy takze ocene Sadu I instancji, zgodnie z ktéra skarzacy w toku postepowania — pomimo cigzacemu na nim z
mocy art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. obowigzkowi - nie zdolal udowodni¢ zasadno$ci i wysoko$ci dochodzonego wobec
pozwanych roszczenia.

Dla potwierdzenia zasadno$ci dochodzonego pozwem roszczenia (wobec nieposiadania w niniejszym postepowaniu
przez przedlozony wyciag z ksigg bankowych mocy dokumentu urzedowego oraz zakwestionowania — wbrew
twierdzeniom skarzacego — przez pozwanych faktu zawarcia z pierwotnym wierzycielem przedmiotowej umowy
kredytu odnawialnego) konieczne bylo bowiem wykazanie prawnej skuteczno$ci zawarcia pomiedzy stronami umowy
kredytu odnawialnego oraz tresci szczegbdlowych postanowien tej umowy dotyczacych udzielenia kredytu oraz
warunkéw i terminéw jego splaty. Okolicznosci tych nie moze wykaza¢ zalaczony do pozwu aneks z dnia 21
pazdziernika 2005 r. do umowy kredytu odnawialnego z dnia 5 pazdziernika 2000 r. Stanowi on bowiem jedynie
potwierdzenie obnizenia, z dniem jego zawarcia, kwoty udzielonego kredytu odnawialnego. Natomiast nie okresla on
jakichkolwiek warunkow, na ktorych pozwanym zostal przez pierwotnego wierzyciela udzielony kredyt odnawialny.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze w treSci tego aneksu zawarte jest rowniez odwolanie do innego jeszcze aneksu z dnia

8 pazdziernika 2004 r. do umowy kredytu odnawialnego, ktérego to aneksu réwniez skarzacy nie dolaczyt do pozwu.



Podzieli¢ rowniez nalezy ocene Sadu Rejonowego co do braku wykazania przez skarzacego wysoko$ci dochodzonego
pozwem roszczenia. Pomimo tego, ze powdd, jak sam przyznal w uzasadnieniu pozwu, profesjonalnie zajmuje
sie windykacja wierzytelnosci i w przedmiotowej sprawie dochodzi zasadzenia naleznos$ci z tytulu wierzytelnosci
nabytej réwniez od profesjonalisty (banku), nie przedlozyl w toku postepowania dokumentéw jednoznacznie
potwierdzajacych wysoko$¢ dochodzonej pozwem kwoty. Wystawiony przez pierwotnego wierzyciela (bank) wyciag z
ksigg bankowych z dnia 14 wrze$nia 2012 r. nie odpowiada wymogom wskazanym w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia
12 lutego 2009 r. (sygn. akt III CZP 145/08). W uchwale tej Sad Najwyzszy wskazal, ze umieszczone w b.t.e. odsetki za
op6Znienie powinny by¢ odpowiednio strukturalnie wyodrebnione z innych pozycji sktadajacych sie na dtug dtuznika
i jednocze$nie odpowiednio okre$lone co do wysokos$ci. Okreélenie wysoko$ci odsetek za opdznienie mozliwe jest
wowczas, gdy wskazana zostala kwota stanowiaca podstawe do ich obliczenia, podano odpowiednia stope procentowa
oraz okres obliczenia odsetek (okres op6Znienia dluznika). Wciag z ksigg bankowych pierwotnego wierzyciela z dnia
14 wrzeénia 2012 r. okreSla wprawdzie strukture zadluzenia (zadluzenie gléwne, uboczne, koszty) i jego wysoko$é w
odniesieniu do poszczegoblnych skladnikéw, jednakze w odniesieniu do zadluzenia z tytulu odsetek nie okresla ich
wysokosci poprzez wskazanie podstawy ich naliczania, wysokosci stopy procentowej oraz okresu obliczenia odsetek
(okres op6Znienia). Taki sposdb okreslenia zadluzenia pozwanych

w przedmiotowym wyciagu z ksiag bankowych, przy jednoczesnym braku przedlozenia przez skarzacego pierwotnej
umowy kredytu odnawialnego

w rachunku bankowym, uniemozliwia przeprowadzenie sagdowej kontroli prawidlowosci i wysoko$ci stwierdzonego
w jego tresci zadluzenia.

W konsekwencji powyzszego, zdaniem Sadu Okregowego, skutkujaca oddaleniem powddztwa konstatacja Sadu
Rejonowego, w my$l ktorej skarzacy nie podolat ciezarowi udowodnienia zasadno$ci i wysokosci dochodzonego
pozwem roszczenia, zostala dokonana przez Sad Rejonowy bez naruszenia regul swobodnej oceny dowodéw
wynikajacej z art. 233 § 1 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalit apelacje powoda.



