Sygn. akt III Ca 1045/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi w sprawie z
powddztwa S. K. przeciwko E. S. o zaplate uchylil w calosci nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym przez
Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Eodzi w dniu 4 stycznia 2013 roku w sprawie o sygnaturze akt III Nc 1483/12
i oddalil powo6dztwo, a nadto orzekl o kosztach procesu.

Rozstrzygniecie Sadu Rejonowego zostalo oparte na ustaleniu, ze powdd S. K. na podstawie umowy leasingu zawartej
w lipcu 2008 roku z (...) nabyt do uzytkowania samochdd marki V. (...). Samochéd ten przekazal do uzytkowania E.
S., z ktora pozostawal w nieformalnym zwigzku. W dniu 9 kwietnia 2009 roku pozwana sprzedala swéj samochod
za kwote 20.000 zlotych, a nastepnie przekazala ja powodowi na poczet ceny za V. (...). Zwiazek stron rozpadt sie
w marcu 2011 roku. Wowczas powdd zlozyl pozwanej pisemne o$wiadczenie, ze po zakonczeniu umowy leasingu
wlasno$é¢ wskazanego samochodu przejdzie na E. S.. S. K. nabyl wlasno$¢ V. (...) od (...) w dniu 4 lipca 2011 roku. Do
kupna samochodu przez E. S. doszlo w dniu 5 sierpnia 2011 roku, kiedy to uiécila powodowi kwote 4.600 zlotych w
gotowce, a ten wystawil na jej rzecz fakture VAT na kwote 24.600 zlotych, a takze przekazal dokumenty niezbedne
do rejestracji pojazdu.

Sad Rejonowy w oparciu o caloksztalt okolicznosci sprawy doszed! do przekonania, ze kazda ze stron przedmiotowe;j
umowy sprzedazy spelila wynikajace z niej Swiadczenia — powdd przeniést na pozwana wlasno$¢ samochodu, a
pozwana zaplacila za niego cene, na ktéra ztozyly sie: kwota 20.000 zlotych uiszczona w 2009 roku oraz kwota 4.600
zlotych przekazana w dniu sprzedazy.

W konsekwencji Sad pierwszej instancji oddalil powbdztwo o zaplate ceny jako bezzasadne.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl powdd, zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac:

1. naruszenie przepisu prawa materialnego — art. 462 § 1 k.c. — poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze faktura
VAT o oznaczonym terminie platnoéci w dniu jej wystawienia oraz z adnotacja ,,forma platnosci gotowka” stanowi
jednocze$nie pokwitowanie zaplaty za towar, w sytuacji kiedy zapis taki odnosi sie tylko do oznaczenia ustalonej przez
strony formy platno$ci, co oznacza, ze dokument taki nie moze by¢ rozumiany jako pokwitowanie, o jakim mowa w
art. 462 i nast. k.c.;

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego, to jest:

a. art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 299 k.p.c. oraz art. 247 k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodna ocene zgromadzonych
dowodow, a w szczegblno$ci polegajaca na zastgpieniu treécig zeznan strony pozwanej dowodu z dokumentu, tj.
podpisanej przez obie strony faktury VAT, z ktorej nie wynika, ze platno$¢ za towar wymieniony na fakturze zostala
dokonana w jakiejkolwiek cze$ci, przy jednoczesnej odmowie wiary zeznaniom powoda oraz braku przedstawienia
przez pozwana pokwitowania zaplaty, czego konsekwencja jest sprzeczno$¢ ustalen Sadu Rejonowego z tredcig
zebranego w sprawie materialu dowodowego co do okoliczno$ci uiszczenia przez pozwang zaplaty za sprzedany jej
pojazd;

b. art. 233 § 1k.p.c. wzw. z art. 231 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. poprzez dowolna, a nie swobodng ocene zgromadzonych
dowodow przy jednoczesnym oparciu rozstrzygniecia o szereg domnieman faktycznych w sytuacji, gdy to na stronie
pozwanej spoczywa ciezar wykazania, ze zaplata nie zostala dokonana, a na podstawie wskazanych przez Sad pierwszej
instancji okoliczno$ci brak jest podstaw do wyprowadzenia wnioskdéw o dokonaniu przez pozwang zaplaty za towar;

c. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie czesci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci:



- przedlozonych przez pozwanego faktur zawierajacych adnotacje KP lub KW $wiadczacych o praktyce umieszczania
przez powoda na dokumentach ksiegowych adnotacji o przyjeciu wplaty;

- zeznan B. K. i P. K. wskazujacych na brak zaplaty przez pozwana za towar, przy jednoczesnym oparciu sie przez
Sad na zeznaniach A. S., ktora nie byla $wiadkiem dokonania przez pozwang zaplaty, a jej zeznania byly sprzeczne z
zeznaniami A. T. w zakresie wysokoSci, do jakiej pozwana miala zaplaci¢ za zakupiony od powoda samochéd;

d. art. 338 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie przytoczenia przez Sad pierwszej instancji w treSci uzasadnienia
wyjadnienia podstawy prawnej, na jakiej Sad oparl sie wydajac wyrok oraz zaniechanie podania przyczyn, dla ktérych
odmowil wiary dowodom przeprowadzonym na wniosek strony powodowej, w szczegolnosci zeznaniom powoda oraz
przedkladanym dokumentom.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez utrzymanie w mocy
w caloSci nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 4 stycznia 2013 roku wydanego przez Sad Rejonowy
dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi w sprawie o sygnaturze akt III Nc 1483/12 oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz
powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jako niezasadna podlegala oddaleniu.
Sad Okregowy w pelni podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji i przyjmuje je za wlasne.

Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do sformulowanych przez skarzacego zarzutdw naruszenia
przepisOw postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostalych
zarzutéw apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie
przeprowadzonego postepowania moga by¢ podstawa oceny prawidlowosSci kwestionowanego rozstrzygniecia w
kontekscie twierdzen o naruszeniu przepis6w prawa materialnego.

Zarzucane przez apelujacego uchybienia prawa procesowego koncentruja sie w gtownej mierze wokoél procesu oceny
materialu dowodowego, w wyniku ktérego Sad a quo poczynil ustalenia faktyczne sprzeczne z przebiegiem zdarzen
przedstawianym w toku procesu przez strone powodowa.

Zgodnie z dyspozycja art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Przywolany przepis statuuje zasade swobodnej oceny
dowodow, ktora stanowi jeden z przejawow niezawistoSci sedziowskiej. Ocena dowoddéw polega na ich zbadaniu i
podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwoé¢ faktow, z ktérych strony wywodza skutki prawne. Celem sadu jest
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowiacego podstawe rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodnosSci mocy dowoddéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w cze$ci obejmujace;j
ustalenie faktdéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezpo$redniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej
sytuacji.

Jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi sie ostaé, cho¢by w rownym stopniu,
na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest
logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie sadu, wbrew zasadom do$wiadczenia



zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena
dowodow moze byé skutecznie podwazona. Wobec tego dla skutecznoS$ci zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1
k.p.c. nie jest wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjat sad wadze (doniostosci) poszczegdlnych dowodow
iich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Skarzacy powinien przy tym wskazac, jakie kryteria oceny zostaly naruszone
przez sad przy analizie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im
taka moc przyznajac (zob. m.in. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, Lex nr
52753, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2005 r., III CK 3/05, Lex nr 180925).

Sad Okregowy podziela przedstawione powyzej poglady stanowiace ugruntowany dorobek judykatury.

Konfrontujac ich tresé ze stanowiskiem skarzacego nalezalo uznaé, ze zarzuty stawiane zaskarzonemu rozstrzygnieciu
nie moga by¢ uznane za zasadne, albowiem powdd nie wykazal, azeby Sad pierwszej instancji przekroczyl wyznaczone
w treéci art. 233 § 1 k.p.c. ramy swobodnej oceny dowodéw. W szczegblnoséci Sad ten w sposéb wszechstronny
przeprowadzil analize i ocene caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i poczynil sluszne,
logiczne i zgodne z doS§wiadczeniem zyciowym ustalenia faktyczne.

Sad Rejonowy, wbrew twierdzeniom apelujacego, nie zastapil trescig zeznan strony pozwanej dowodu z dokumentu
w postaci podpisanej przez obie strony faktury VAT. Sad Rejonowy ocenil wartoé¢ i znaczenie tego dowodu w §wietle
wszystkich przeprowadzonych w postepowaniu dowodow, ktoére uznat za wiarygodne. Na tej podstawie uksztaltowal
swoje przekonanie co do okolicznosci spelnienia Swiadczenia przez pozwana. Podkresli¢ nalezy, ze tresé faktury VAT
wystawionej przez powoda w zadnej mierze faktowi temu nie przeczy. Wobec tego Sad pierwszej instancji uprawniony
byl do przeprowadzenia dowodéw majacych na celu ustalenie prawidlowej wykladni treSci dokumentu, nie naruszajac
przy tym wyrazonego w tresci art. 247 k.p.c. zakazu dowodzenia faktéw przeciwnych osnowie lub wykraczajgcych
ponad osnowe dokumentu, co zarzucal skarzacy. Nadto Sad ten przekonujaco wyjasnil, ze na fakturze nie znalazla sie
wzmianka o przyjeciu gotéwki w dniu wystawienia faktury, poniewaz wiekszo$¢ ceny za samochod zostala uiszczona
przez pozwana znacznie wcze$niej. Zeznania powoda, jak réwniez §wiadkdéw strony powodowej, przeczace temu
faktowi nie zostaly przez Sad a quo niedostrzezone lub pominiete, lecz nie staly sie podstawg ustalen w niniejszej
sprawie z powodu odmoéwienia im waloru wiarygodnosci, co jednoznacznie wynika z treéci uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia.

W ocenie Sadu Okregowego za nietrafny nalezy réwniez uznaé zarzut blednego zastosowania art. 233 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 231 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c., co zdaniem skarzgcego skutkowa¢ mialo nieuprawnionym oparciem
rozstrzygniecia o szereg domnieman faktycznych w sytuacji, gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie dawal
podstaw do wyprowadzenia wnioskow o dokonaniu przez pozwang zaplaty za towar. W tym miejscu wypada zauwazy¢,
ze postepowanie dowodowe przeprowadzone przed Sadem Rejonowym w istotnej czeSci sprowadzato sie do zeznan
swiadkow, z ktorych cze$é wskazywata na fakt uiszczenia ceny przez pozwana, a cze$é temu przeczyla. Rolg Sadu
meriti bylo zatem zweryfikowanie wiarygodnosci tych dowodow w oparciu o wszelkie fakty ustalone w sprawie. Sad
w uzasadnieniu przedstawil logiczny wywod wskazujacy na zespot udowodnionych faktéw ubocznych, ktére oceniane
jako calo$¢ umozliwily stwierdzenie faktu gtéwnego uzasadniajacego podjete rozstrzygniecie. W tym szczegdtowo
opisanym procesie myS§lowym prozno dopatrywac sie naruszenia przepisow art. 233 § 1 k.p.c., art. 231 k.p.c. oraz art.
232 k.p.c.

Za calkowicie chybiony nalezy uznaé zarzut naruszenia art. 338 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie przytoczenia przez
Sad pierwszej instancji w treéci uzasadnienia wyjasnienia podstawy prawnej, na jakiej Sad opart sie wydajac wyrok
oraz zaniechanie podania przyczyn, dla ktérych odmowil wiary dowodom przeprowadzonym na wniosek strony
powodowej, w szczegbdlnos$ci zeznaniom powoda oraz przedktadanym dokumentom.

W pierwszej kolejnosci wypada zauwazy¢, ze wymogi dotyczace treéci uzasadnienia wyroku przewidziane zostaly w
tresci art. 328 § 2 k.p.c., a nie jak podnosi apelujacy w art. 338 § 2 k.p.c. Uzasadnienie Sadu Rejonowego czyni
zado$¢ tym wymogom. Omawiajgc dowody stanowiace podstawe ustalen faktycznych Sgd wielokrotnie odnosil sie do
dowodow, ktérym nie dat wiary i wskazywal na przyczyny, lezace u podstaw takiej oceny. Wyjasnil réwniez, dlaczego



oddalit cze$¢ wnioskow dowodowych powoda. Réwniez rozwazania prawne, aczkolwiek nieco lakoniczne, poddaja
sie kontroli instancyjnej — wskazuja na charakter zawartej przez strony umowy, zakres $wiadczen kazdej z nich oraz
konsekwencje prawne wynikajace z faktu wykonania zobowigzania.

Nalezy rowniez przypomniec, ze z

arzuty naruszenia przepiséw postepowania, ktorych skutkiem nie jest niewazno$é postepowania, wtedy moga by¢é
skutecznie podniesione, gdy strona skarzaca wykaze, ze zarzucane uchybienie mialo wplyw na tres¢ rozstrzygniecia,

Sad Okregowy w obecnym skladzie w pelni podziela stanowisko, ze skoro uzasadnienie wyroku, majace wyja$nic
przyczyny, dla ktorych orzeczenie zostalo wydane, jest sporzadzane juz po wydaniu wyroku, to wynik sprawy nie
moze zaleze¢ od tego, jak zostalo ono napisane i czy zawiera wszystkie wymagane elementy. W konsekwencji
zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych przypadkach, w ktérych
tre$¢ uzasadnienia orzeczenia Sadu Rejonowego calkowicie uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu, ktéry
doprowadzil do wydania orzeczenia (poréwnaj miedzy innymi wyroki Sadu Najwyzszego z: 27 czerwca 2001 r., II UKN
446/00, OSNP 2003, nr 7, poz. 182; 5 wrzeSnia 2001 r., I PKN 615/00, OSNP nr 15, poz. 352; 24 lutego 2006 r., IT
CSK 136/05; 24 sierpnia 2009 r., I PK 32/09; 16 pazdziernika 2009 r., I UK 129/09; 8 czerwca 2010 r., I PK 29/10).
W rozpoznawanej sprawie taka sytuacja jednak z cala pewnoscig nie zachodzi.

Na plaszczyznie prawa materialnego apelujacy zarzucil naruszenie przepisu art. 462 § 1 k.c. Poczynione w apelacji
uwagi dotyczace zréwnania przez Sad Rejonowy znaczenia faktury VAT wystawionej przez powoda z pokwitowaniem,
o ktorym stanowi art. 462 § 1 k.c., w zadnej mierze nie koresponduja z treScia uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia.

Sad pierwszej instancji opisujac moc dowodowa tego dokumentu nie odwolywat sie do instytucji pokwitowania ani
bezposrednio, ani posrednio. Wskazywal natomiast, ze za faktem zaplaty ceny przez pozwang przemawialo rozliczenie
przedmiotowej faktury w ksiegowosci firmy powoda, a takze okoliczno$¢, ze kwota, na ktéra opiewala faktura byla
zbiezna z ceng uzyskana przez pozwang ze sprzedazy samochodu marki A., ktéra przekazala powodowi na poczet
ceny V. (...). Godzi sie zauwazy¢, ze za oddaleniem powo6dztwa przemawial szereg innych okolicznosci, szczegoélowo
opisanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a argumentacja Sadu Rejonowego jedynie fragmentarycznie
odnosila sie do znaczenia faktury VAT wystawionej przez powoda.

W tym $wietle za zupelnie zaskakujgce nalezy uznaé sugestie, jakoby Sad oparl swe rozstrzygniecie na uznaniu, ze z
faktury tej wynika domniemanie spelnienia Swiadczenia. Z opisanych wzgledéw zarzut naruszenia art. 462 § 1 k.c.
nalezalo uznac za chybiony.

Przedstawione powyzej rozwazania prowadza do wniosku, ze rozpoznawany $rodek zaskarzenia stanowi jedynie
polemike z prawidlowym rozstrzygnieciem Sadu Rejonowego. Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na
podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c.i art. 391
§ 1 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci stron za wynik procesu.

Koszty procesu strony pozwanej w instancji odwotawczej, ktore Sad Okregowy zasadzit od strony powodowej,
stanowily koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1200 zlotych, obliczone zgodnie z § 6 pkt. 5 w zwigzku z § 12 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (tekst jednolity - Dz. U. z 2013 roku, poz. 490).



