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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 marca 2014 roku Sad Rejonowy w Zgierzu stwierdzil, ze (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L.
nabyl w drodze zasiedzenia stuzebnos¢ o tresci stuzebnoéci przesytu polegajaca na prawie korzystania z nieruchomosci
polozonej w B. przy ul. (...) oznaczonej jako dziatka o numerze ewidencyjnym (...), dla ktérej Sad Rejonowy

w Z. prowadzi ksiege wieczystg (...) w zakresie niezbednym do eksploatacji i dokonywania konserwacji, remontow,
modernizacji i przebudowy posadowionej na tej nieruchomo$ci linii elektroenergetycznej 0,4 kV i dwoch stupow
elektroenergetycznych wraz z prawem dostepu do tych urzadzen i instalacji z dniem 13 wrze$nia 2004 roku. W
punkcie drugim postanowienia ustalil, ze uczestnicy ponosza we wlasnym zakresie koszty zwigzane ze swoim udzialem
sprawie.

Rozstrzygniecie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

W. i K. malzonkowie S. oraz A. i S. malzonkowie S. sa wspdlwlascicielami nieruchomoéci potozonej w B. gmina S. przy
ulicy (...) obejmujacej dzialke o numerze ewidencyjnym (...) o powierzchni 7292 m?, dla ktérej Sad Rejonowy w Zgierzu
V Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta (...). Przedmiotowa nieruchomoé¢ powstala z podziatu dzialki
numer (...) objetej ksiega wieczysta (...) i odlgczeniu w 1994 roku. W zadnej z ksiag wieczystych nie byl ujawniony
Skarb Panstwa, ani jakikolwiek uzytkownik wieczysty.

Na dzialce (...) w dacie zakupu znajdowaly sie dwa shupy oraz odcinek napowietrznej linii elektroenergetycznej 0,4 kV.
Linia jest wsunieta 8 -10 metréw od granicy dzialki wzdluz przylegajacej do niej drogi. Zostala wybudowana w 1974
roku na podstawie planu realizacyjnego zatwierdzonego decyzja Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w B. nr 893
z dnia 13 wrze$nia 1973 roku, za§ w dniu 12 wrzeénia 1974 roku nastapil jej odbioér techniczny. Zgodnoé¢ trasy linii
oraz lokalizacji stacji z warunkami technicznymi zasilania sprawdzona zostala uprzednio przez Zaklady (...). Od tego
czasu linia jest czynna i byla eksploatowana przez (...) Zaklad (...) i jego nastepcow.

Whnioskodawca i jego poprzednicy prawni od 1974 roku wykonywali na przedmiotowej nieruchomosci wladztwo
odpowiadajgce swoim zakresem stuzebnosci przesylu — polegajace na wzniesieniu na gruncie widocznych urzadzen,
korzystaniu z nich, konserwacji i naprawy, co stanowi przedmiot dzialalnoSci przedsiebiorstwa.

Uczestnicy postepowania nabyli nieruchomo$¢ w dniu 14 sierpnia 2002 roku, a sprzedajacy E. F. o$wiadczyl w
akcie notarialnym, ze nieruchomo$¢ nie jest obcigzona ograniczonymi prawami rzeczowymi. Ksiega wieczysta nie
zawierala wpisu sluzebno$ci. Po nabyciu nieruchomosci uczestnicy wielokrotnie zwracali sie do wnioskodawcy i jego
poprzednikéw prawnych o przeniesienie linii z ich dzialki na sasiednig droge, zglaszajac gotowo$é partycypacji w
kosztach.

Sad I instancji wskazal, ze kwestie zwigzane z powstaniem przedsiebiorstw energetycznych bedacych poprzednikami
wnioskodawcy, ich podzialami

i przeksztalceniami, w tym w jednoosobowe spotki Skarbu Panhstwa dzialajace na zasadach prawa handlowego, sa
okoliczno$ciami powszechnie znanymi, w rozumieniu art. 228 k.p.c. Nadto wykazane zostaly dokumentami, ktérych
uczestnicy nie kwestionowali.

Wywiedziono, ze linia powstala jako sktadnik mienia panstwowego. Jednocze$nie bezspornym bylo, ze aktualnym
wlascicielem jest wnioskodawca wywodzacy swe prawa od poprzednikéw, w tym od (...) S.A. w L., podkreslajac
skuteczno$¢ kolejnych przej$¢ wlasno$ciowych, w tym przekazanie linii wraz z wszelkimi uprawnieniami zwigzanymi
z jej eksploatacja przez Skarb Panstwa na rzecz przedsiebiorstwa panstwowego Zaklad (...), a nastepnie na rzecz (...)
S.A.wk.

i kolejnych nastepcow. Sad Rejonowy powolal art. 231 k.p.c.



Jednoczesnie, Sad I instancji podkreslil, ze uczestnicy nie wystapili przeciwko zakladowi energetycznemu z
roszczeniem wynikajacymi ochrony wlasnosci, cho¢

w 2003 roku, na skutek sporzadzenia mapy nieruchomosci, dowiedzieli sie

o posadowieniu linii na ich dzialce.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy, analizujac przeslanki zasiedzenia stuzebnosci, odwolal sie
do art. 292 k.c. i podkreslit istote faktycznego korzystania z gruntu w takim zakresie i w taki sposob, jak czynilaby
to osoba, ktorej przystluguje stuzebnosé, kwalifikujac wladanie w zakresie stuzebnoéci gruntowej zgodnie z art. 336
k.c. jako posiadanie zalezne. Tym samym Sad I instancji nie uwzglednit stanowiska wnioskodawcy, ze posiadanie
poprzednikow mialo charakter samoistny.

Uzasadniajac rozstrzygniecie Sad I instancji wywiddl, Ze znajdujaca sie na nieruchomosci uczestnikéw infrastruktura
przesylowa posadowiona zostala w granicach dzialki nr (...) w 1974 roku; oddana zostala do eksploatacji w dniu
12 wrzeénia 1974 roku. Ocenil, Ze napowietrzna linia elektroenergetyczna na widocznych stlupach stanowi trwale i
widoczne urzadzenie, o ktorym mowa w art. 292 k.c. Nie wplywa na to fakt, iz przedmiotowa linia ma charter wstepny.

Sad Rejonowy uznal, iz wnioskodawca, jak i jego poprzednicy prawni uzyskali w zlej wierze posiadanie stuzebno$ci
o stwierdzenie zasiedzenia, ktorej wnosza. Nie zostalo bowiem udowodnione, ze posadowienie przedmiotowej linii
nastapilo na podstawie ostatecznej decyzji administracyjnej, a fakt ten jest miarodajny dla oceny, ze objecie posiadania
nastapilo bez podstawy prawnej. Sad Rejonowy uznal, ze do zasiedzenia stluzebnos$ci obcigzajacej przedmiotowa
nieruchomo$¢ ma zastosowanie 30-letni termin, ktéry uplynal w dniu 13 wrze$nia 2004 roku.

Odnoszac sie do podniesionego przez uczestnikow zarzutu braku mozliwosSci stwierdzenia zasiedzenia na rzecz
przedsiebiorstwa panstwowego przed dniem

1 lutego 1989 roku wobec przynaleznosci calego mienia do Panhstwa, Sad I instancji wskazal, iz kazdy kolejny zaktad
energetyczny byl przedsiebiorca, ktory

w oznaczonym zakresie korzystal zgodnie z przeznaczeniem z urzadzenia stuzacego do doprowadzania energii
elektrycznej, a zatem urzadzenia przesylowego w rozumieniu art. 49 § 1 k.c. wchodzacego w sklad przedsiebiorstwa
i posadowionego na nieruchomosci obciazonej. Od 1964 roku do 1 lutego 1989 roku obowigzywala zasada jednolitej
wlasnoSci panstwowej, ktorg wyrazala tre$c art. 128 k.c. w jego pierwotnym brzmieniu. W czasie obowigzywania tego
przepisu przyjmowano, ze wlasno$¢ ogélnonarodowa przystuguje niepodzielnie Panistwu, a jednostki organizacyjne
Skarbu Panstwa

i panstwowe osoby prawne wykonywaly uprawnienia wynikajace z wlasnoéci panstwowej. W konsekwencji takze
posiadanie nieruchomosci przez te podmioty bylo réwnoznaczne z posiadaniem przez Skarb Panstwa. Wskazano
na nurt orzecznictwa przyjmujacy, ze wladanie przez panstwowe osoby prawne bylo wykonywane na rzecz Skarbu
Panstwa i prowadzilo, przy spelmieniu wymaganych przestanek, do nabycia wlasnosci nieruchomosci w wyniku
zasiedzenia przez Skarb Panstwa.

Natomiast z chwilg wej$cia w zycie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U.
Nr 3, poz. 11) panstwowe osoby prawne uzyskaly zdolnos¢ prawna w zakresie nabywania sktadnikow majatkowych
na wlasno$¢é. Zatem po dniu 1 lutego 1989 roku przedsiebiorstwa panstwowe wykonywaly posiadanie w zakresie
odpowiadajacym tresci stuzebnoéci we wlasnym imieniu.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy podkreslil, ze w dacie uplywu terminu zasiedzenia wlascicielem linii 0,4 kV w B.
i posiadaczem stuzebno$ci nie byt juz Skarb Panstwa, ale jednoosobowa spotka Skarbu Panstwa majaca odrebng od
niego osobowos$¢ prawna — (...) S.A. w L. i na jej rzecz, z doliczeniem w trybie art. 176 k.c. posiadania poprzednika,
doszlo

z dniem 13 wrzeénia 2004 roku do podnoszonego przez wnioskodawce zasiedzenia.

Analizujac przeniesienie posiadania, w odwolaniu art. 348 k.c. podkreslono,



Ze przeniesienie posiadania nastepuje przez wydanie rzeczy; wydanie dokumentéw, ktére umozliwiaja rozporzadzanie
rzecza, wydanie §rodkow, ktore daja faktyczna wladze nad rzecza. Wskazano, ze przeniesienie posiadania samoistnego
na posiadacza zaleznego albo na dzierzyciela moze tez nastapi¢ na mocy samej umowy miedzy stronami (art. 351 k.c.).
W tym zakresie powotano akt notarialny przeksztalcenia Zakladu (...) w (...) Spbtke Akcyjng z 12 lipca 1993 roku jako
dokument przeniesienia posiadania wszelkich nieruchomosci, przez ktore przebiega przekazywana infrastruktura
przesylowa w pelnym zakresie niezbednym do jej eksploatacji.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu oparto na art. 520 § 1 k.p.c.
Apelacje od powyzszego postanowienia wywiedli uczestnicy, zarzucajac rozstrzygnieciu naruszenie:

- art. 305 k.c. poprzez przyjecie, ze poprzednik prawny wnioskodawcy, a tym wnioskodawca nabyl zasiedzenie
stuzebnosci przesytu na dzialce uczestnikdw nr (...) polozonej w B. przy ulicy (...), podczas gdy nie uptynat prawidtowo
obliczony termin zasiedzenia w zlej wierze;

- art. 245 k.c. poprzez jego pominiecie i nieuwzglednienie wyga$niecie wszelkich praw przystugujacych
przedsiebiorstwu panstwowemu na dzialce uczestnikow nr (...) i tym samym niemozno$¢ przeniesienia wlasnosci;

- art. 285 k.c. poprzez bledne jego zastosowanie w zwigzku z obowigzujacym art. 305" k.c. do art. 305% k.c.;
- art. 287 k.c. poprzez jego pominiecie przy rozpatrywaniu tej sprawy,
- art. 292 k.c. poprzez niespelnienie przestanki zawartej w tym przepisie w zwigzku z art. 49 § 1 k.c.;

- art. 336 k.c. poprzez niespelnienie warunkdw jako posiadacza samoistnego przedsiebiorstwa panstwowego przed
co najmniej wejéciem w Zycie ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 roku o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i
wywlaszczeniu nieruchomogci oraz przepisoéw okreslajacych ustr6j majatkowy panstwowych os6b prawnych;

- art. 338 k.c. poprzez jego pominiecie przy wlasciwym ustaleniu podmiotu uprawnionego do zasiedzenia stuzebnosci
przesytu;

- art. 352 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie do przedsiebiorstwa panstwowego, ktore nie bylo uprawnione;

-art. 140k.c., 143 k.c., 222 k.c. poprzez ich pominiecie i nieuwzglednienie w postepowaniu mimo dostarczenia dowodu
przez uczestnikow wskazujacych na wezwanie wnioskodawcy do ochrony wlasnos$ci

- art. 145 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie poprzez analogie do stuzebnosci przesylu i jednoczesnie
naruszenie tego artykulu w tym przypadku;

- art. 340 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie, gdyz w tym konkretnym przypadku nie moze by¢ mowy o
domniemaniu cigglo$ci posiadania w sytuacji braku faktycznego ustalania posiadacza w oparciu o niezbite dowody;

- art. 176 § 1 k.c. poprzez jego naruszenie zwigzane z przeniesieniem posiadania przez podmiot nieuprawniony oraz
niepowigzanie z art. 348-351 k.c.

- art. 225 k.c. poprzez jego niezastosowanie w zwigzku z korzystaniem z nieruchomosSci uczestnikow przez
wnioskodawce;

- art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie, wskutek
przytoczenia postanowienia na poparcie stanowiska wydanego w oparciu o odmienny stan faktyczny oraz wskutek
stwierdzenia zasiedzenia na rzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w L. w terminie, w ktérym spoélka ta nie nabyta
uprawnien wynikajacych ze stuzebnosci przesyhu;



- art. 228 k.p.c. poprzez pominiecie terminu przejecia od Skarbu Panstwa prawa do gruntéw i ograniczonych praw
rzeczowych przez podmioty, ktore powstaly w wyniku przeksztalcen organizacyjnych przedsiebiorstw panstwowych,
co skutkowalo przyjeciem przejs$¢ stuzebnosci we wrzesniu 1974 roku;

-art.183%81,2,3 k.p.c. poprzez nieskorzystanie z niego w celu zawarcia ugody na kazdym etapie postepowania;

- art. 626 k.p.c. w zwigzku z art. 139 Regulaminu urzedowania sagdéw powszechnych poprzez nieprzeprowadzenie
ogledzin nieruchomoéci.

Skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calo$ci ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca wniost o jej oddalenie w calo$ci oraz o zasadzenie od uczestnikow kosztéw
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna.

W pierwszej kolejnoSci zostang oméwione zarzuty naruszenia przepiséw postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie
determinuja kierunek dalszych rozwazan — prawidlowos$¢ zastosowania norm prawa materialnego moze by¢ badana
jedynie na gruncie niekwestionowanych ustalen faktycznych.

Zgodnie z art. 233 § 1 kpc, Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego uznania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, czyli z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w
postepowaniu oraz wszystkich okolicznosci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczegdlnych srodkoéw dowodowych,
a majacych znaczenie dla ich mocy i wiarygodnoSci.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal, ze postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 kpc nie moze polegaé¢ na
zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodow.
Skarzacy moze tylko wykazywaé, postlugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razaco naruszyl
ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodno$ci i mocy dowoddéw, a naruszenie to mialo wplyw
na wynik sprawy. Fakt, ze okre§lony dowod zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzacego, nie oznacza naruszenia
art. 233

§ 1 kpc. Ocena dowodow nalezy bowiem do Sadu orzekajacego i nawet w sytuacji,

w ktorej zdowodu mozna byto wywie$¢ wnioski inne niz przyjete przez Sad, nie dochodzi do naruszenia art. 233 § 1 kpc.

Odnotowa¢ wypada, ze jezeli z okre§lonego materiatu dowodowego Sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i
zgodne z zasadami do$§wiadczenia zyciowego, a taka sytuacja miala miejsce w rozpoznawanej sprawie, to taka ocena
dowodow nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow przewidzianej w art. 233 kpce, cho¢by dowiedzione zostato,
ze 7 tego samego materialu daloby sie wysnu¢ rownie logiczne i zgodne

z zasadami do$wiadczenia zyciowego wnioski odmienne. Nie jest tu wystarczajaca sama polemika wyprowadzajaca
wnioski odmienne, lecz wymagane jest wskazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie regulom
do$wiadczenia zyciowego w przyjeciu wnioskow kwestionowanych (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14.01.2000 1., I
CKN 1169/99, OSNC z 2000 r. Nt 7-8 poz. 139 iz dnia 10.04.2000 1., V CKN 17/2000, OSNC z 2000 1., NT 10 poz. 189).

W niniejszej sprawie, Sad odwolawczy przyjmuje w caloSci za swoje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji
i podziela dokonang przez ten Sad ocene zgromadzonego materialu dowodowego. W odniesieniu do podniesionych
zarzutow apelacja nie zdolala wykazac, ze zebrane dowody zostaly ocenione w sposob razgco nieprawidlowy, sprzeczny
z zasadami logiki badZ doéwiadczenia zyciowego. Zadna wadliwo$¢ w rozumowaniu Sadu I instancji nie zostala
wykazana, a zarzuty postawione ocenie zeznan W. C. czy dokumentéw majg charakter zupelnie dowolny i polemiczny.



W odniesieniu do zeznan §wiadka wskazano, ze sa niewiarygodne, gdyz dokumenty na okoliczno$¢ przeprowadzonej
konserwacji (ogledzin) powstaly ,na szybko” wobec sporu co do wyciecia sosen. Jednak sam fakt wyciecia drzew
pozostawal poza sporem, co $wiadczy o tym, ze nadzér nad prawidlowo$cig funkcjonowania linii byt jednak
sprawowany, a posiadacz linii w ramach wykonywanego wladztwa wchodzil w konflikty z wlascicielami. Swiadek
zeznawal wiec o faktach, ktére mialy miejsce i wynikaja z informacji podawanych przez samych uczestnikow.

W odniesieniu do dokumentéw apelacja zakwestionowala w istocie wszystkie zlozone w postepowaniu dowody
zarzucajac im niewiarygodno$é, zadajac ich potwierdzenia notarialnego. Nie kwestionujac prawa strony do obrony
swoich praw, nalezy jednak zauwazy¢, iz sama negacja kazdego ze ztozonych dokumentéw jest niewystarczajaca do ich
podwazenia. Tym bardziej, gdy w tej samej apelacji powolywane sg fakty uznane za niesporne, a z tych dokumentéow
wynikajace. Uczestnicy bowiem jednocze$nie wystapili przeciwko wnioskodawcy z zagdaniem zaplaty wynagrodzenia
za korzystanie z ich gruntu w ramach tych samych urzadzen przesylowych; niesporne jest wiec istnienie linii, jej obecna
przynalezno$¢ do przedsiebiorstwa. Nie budzi wiec watpliwoSci nastepstwo prawne wnioskodawcy, przynajmniej
od lat ’90 (gdy uczestnicy nabyli wlasno$¢ nieruchomos$ci). W innym miejscu apelacji czytamy: ,Uczestnicy nie
kwestionuja samego przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego w samodzielne przedsiebiorstwo panstwowe” (k.
156 odwr.). Z jednej strony apelacja kwestionuje powstanie linii wynikajgce z tych dokumentéw, z drugiej — odnoszac
sie do faktu jej istnienia — wskazuje na niemozno$¢ przeniesienia jej posiadania. Trudno wiec nie odnie$¢ wrazenia,
ze kwestionowanie materialu dowodowego ma charakter wybidrezy i shuzy wylacznie osiggnieciu okreslonych celow
w sprawie niniejszej oraz postepowaniu o zaplate wynagrodzenia.

Tymczasem, wszystkie dokumenty zostaly potwierdzone za zgodno$¢ przez radce prawnego w ramach uprawnien
przyznanych w art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. z dnia 16 grudnia 2009 r., Dz. U. z
2010 1., Nr 10, poz. 65). Wbrew twierdzeniom uczestnikow, dokumenty nie budza watpliwosci, koresponduja ze soba,
a zeznania $wiadka pozwalaja na wykazanie ich zwigzku

z przedmiotowa linig. Apelacja nie wskazuje na jakiekolwiek nieScistosci, nieprawidlowosci czy niezgodnosci w tych
dokumentach. W zaden sposob nie podwaza ich wiarygodno$ci. Nie sposob oczekiwaé zlozenia do akt niniejszej
sprawy oryginalu dokumentacji calej linii przesylowej, a jednocze$nie po$wiadczenie dokumentéw za zgodno$¢ przez
radce prawnego — wobec braku watpliwo$ci oraz regulacji ustawy o radcach prawnych — nalezy uznac za wystarczajace.

Bez znaczenia pozostaje takze fakt, ze w aktach brak jest samego projektu linii. Zlozenie takich dokumentéw jak
decyzja zatwierdzajaca plan inwestycyjny jest dokumentem dalszym, ktory jednak potwierdza fakt wybudowania
urzadzen. Co wiecej, takze do tej linii odnosi sie dokument odbioru technicznego — caloksztalt materialu dowodowego
wskazuje bowiem, Ze niniejsze postepowanie dotyczy fragmentu linii w B., o napieciu 0,4 kV. Nalezy zgodzi¢ sie z
Sadem Rejonowym, ze nie budzi watpliwoéci, iz wszystkie dokumenty odnoszg sie do danego przesytu.

Kolejnym elementem stanu faktycznego, do ktérego odnosi sie skarzacy jest ustalenie nastepstwa prawnego
wnioskodawcy. Orzeczeniu postawiony zostal zarzut naruszenia art. 228 kpc. W ocenie Sadu Okregowego jednak, jest
to wynik nie zrozumienia intencji Sadu I instancji. Z uzasadnienia wynika bowiem, ze Sad Rejonowy wskazal, ze znane
mu urzedowo sa okolicznoSci przeksztalcen przedsiebiorstw przesylowych. Jest to jednak stwierdzenie ogoblne i nie
uchybia poczynionym precyzyjnie ustaleniom kolejnych przeksztalcenn przedmiotowych, opartych na dokumentach
zalaczonych do akt niniejszej sprawy.

Powtarzanie ich w ramach uzasadnienia Sadu odwolawczego jest zbedne — Sad Okregowy w pelni podziela rozwazania
w tym zakresie — podkresli¢ jedynie nalezy,

Ze na stronie 2 i 3 uzasadnienia opisane zostaly kolejne przeksztalcenia przedsiebiorstw i spolek panstwowych
oraz powstanie spdlek prawa handlowego, ktéorym powierzono wykonywanie uslug dostawy energii w ramach
przedmiotowej linii. Apelacja, cho¢ kwestionuje nastepstwo prawne w tym zakresie, nie wskazuje, co do ktdérego
nastepstwa uznaje dokumenty za niewystarczajace, nie wykazuje zadnych brakow materialu dowodowego. Zatem,
cho¢ wobec tego, ze ustalenia zostaly w catoSci poczynione w oparciu o zgromadzone dokumenty, odwolanie do art.
228 kpc bylo zupehie zbedne, nie powoduje to wzruszenia skarzonego orzeczenia.



Natomiast zarzut naruszenia § 139 Regulaminu wewnetrznego urzedowania sadéw powszechnych w zwiazku z art.
626 k.p.c. jest chybiony, gdyz powolane normy nie znajdujg zastosowania w niniejszym postepowaniu — w sprawie o
stwierdzenie zasiedzenia. Jej przedmiotem nie jest ustanowienie ograniczonego prawa rzeczowego na nieruchomosci,
ale stwierdzenie wystapienia takiego skutku. Zasiedzenie nastepuje juz wezeéniej, z mocy samego prawa, a nie na
skutek orzeczenia Sadu. Przeprowadzanie dowodu z ogledzin nieruchomo$ci nie bylo wiec wymagane, a w niniejszej
sprawie — takze zbedne.

Podniesienie zarzutu naruszenia art. 183 ° k.p.c. jest nieporozumieniem. Przepis ten nie moze bowiem znalezé
zastosowania w sprawie, w ktorej orzeczenie Sadu ma charakter deklaratoryjny — w postepowaniu o zasiedzenie, jak
wskazano, Sad jedynie potwierdza, czy zaistniala okoliczno$¢ nabycia prawa wlasnos$ci. Orzeczenie w tym wypadku nie
ma mocy ksztaltujacej. Nie sa to takze kwestie podlegajace negocjacjom uczestnikow — skutek w postaci zasiedzenia
nastepuje

Z mocy samego prawa, pdzniejsza wola zainteresowanych pozostaje bez jakiegokolwiek wplywu na te okolicznoéé.

Podniesione w apelacji kolejne zarzuty wskazuja, ze istota zaskarzenia odnosi

sie do naruszenia prawa materialnego; wywodzi blad subsumcji, czyli wadliwe przyjecie istnienia zwigzku pomiedzy
ustalonym przez sad stanem faktycznym a normami prawa. Skarzacy wskazal, ze naruszenie prawa nastagpito przez
niewla$ciwe odniesienie norm prawa materialnego do ustalonego stanu faktycznego; nieprawidlowe skonfrontowanie
okoliczno$ci stanu faktycznego z hipotezg norm dotyczacych stuzebnosci, posiadania i zasiedzenia, poddanie tego
stanu blednej ocenie prawne;.

Przede wszystkim apelujacy zarzuca niemozno$¢ stwierdzenia zasiedzenia
w niniejszym stanie faktycznym z uwagi na nie istnienie w dacie zasiedzenia prawa rzeczowego, ktére swa trescig
odpowiadatoby takiej stuzebnosci.

Zarzut ten — obrazy art. 145 k.c. oraz art. 285 k.c. — w odniesieniu do bogatego dorobku orzecznictwa, uzna¢ nalezy
za chybiony.

Przy wykladni art. 285 § 2 k.c. uksztaltowata sie jednolita linia orzecznictwa Sadu Najwyzszego, uwzgledniajgca realia
zycia spoleczno-gospodarczego zwigzane

z doprowadzaniem mediéw, przyjmujaca dopuszczalno$é nabycia w drodze zasiedzenia shuzebno$ci odpowiadajacej
tresci stuzebnosci przesytu. Nabycie to nastepowalo nie na rzecz wlasciciela nieruchomos$ci wladnacej, ale na rzecz
przedsiebiorstwa przesylowego (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrze$nia 2006 roku, II CSK 112/06,
M.Prawn. 2006, nr 19., takze uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 77 pazdziernika 2008 roku, III CZP 89/08, Biul. SN
2008, Nr 10, poz. 7, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2009 roku, I CSK 392/08) W tym zakresie
mozna przytoczy¢ poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy

w uchwale z dnia 17 stycznia 2003 r., III CZP 79/02 (OSNC 2003, nr 11, poz. 142): ,sluzebno$ci gruntowe spekiaja
wydatna funkcje gospodarcza zatem wymagana przez ustawe uzyteczno$c¢ takze powinna mieé charakter gospodarczy
w sferze, jaka wigze sie zwykle z korzystaniem z nieruchomo$ci wladnacej. Rozwéj cywilizacyjny

i postep techniczny spowodowaly powstanie koniecznoSci dynamicznej wykladni niezmienionych przepisow
regulujacych stluzebno$ci gruntowe. Uksztaltowala sie linia orzecznictwa dopuszczajaca mozliwosé analogicznego
stosowania art. 145 k.c. (a poprzednio art. 33 pr. rzecz.) do ustanowienia sluzebnosSci gruntowej polegajacej na
doprowadzeniu linii elektrycznej do nieruchomosci, ktéra nie jest przylaczona do sieci energetycznej. Stanowisko
to zostalo zaaprobowane przez doktryne. Elastyczna wykladnia zmierzala do wykorzystania stluzebnosci w celu
zaspokojenia istniejacych badz narastajacych potrzeb gospodarczych, nieprzewidywanych przez ustawodawce przy
konstruowaniu przepiséw”. Nalezy podkresli¢, ze na funkcjonujaca norme prawng sklada sie zaré6wno tre$¢ przepisu,
jak i jego rozumienie w praktyce stosowania prawa. Wzgledy spoleczno-gospodarcze uzasadniajace potrzebe
korzystania z energii elektrycznej pozwalaja na zastosowanie tu analogii, taka za$ interpretacja przepiséw jest
wyrazem dynamicznego stosowania oraz interpretowania przepisOw prawa (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 30
sierpnia 1991 r., III CZP 73/91, OSNC 1992/4/53) i nie nosi, wbrew twierdzeniom apelujacych, cech prawotworczych.



Zaréowno w doktrynie, jak i orzecznictwie nie budzi watpliwosci, Ze przed wprowadzeniem do systemu prawnego
instytucji stluzebnosci przesylu, na rzeczy cudzej mogla zostaé nabyta przez przedsiebiorce przesylowego przez
zasiedzenie (art. 292 k.c. w zw. z art. 172 § 1 k.c. i art. 285 § 1 k.c.) sluzebno$¢ gruntowa o treéci odpowiadajacej
shuzebnosci przesylu. Nie ma zatem racji pelnomocnik uczestnikow twierdzac, ze skoro instytucja stuzebno$ci przesytu
zostala wprowadzona z dniem 3 sierpnia 2008r., to nie byto mozliwe nabycie przez zasiedzenie przed ta data takiej
shuzebnoSci.

W tym miejscu nalezy wskazaé, iz ustawowa regulacje stuzebnosci przesyltu i sposobéw jej nabycia (art. 305'-305%
k.c.) wprowadzono mocg ustawy z dnia 30 maja 2008r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niekt6érych innych
ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731 z 2008r.), ktéra weszla w zycie 3 sierpnia 2008r. Powyzsza ustawa nie zawiera zadnych
przepiséw miedzyczasowych co wskazuje, ze z punktu widzenia stosowania prawa co do zasady instytucja stuzebnoéci
przesylu moze by¢ stosowana dopiero od dnia 3 sierpnia 2008 roku. Przed ta data obowiazujace przepisy nie
przewidywaly co prawda instytucji shuzebno$ci przesyhu, jednak dopuszczalno$é nabycia stuzebnosci gruntowej przez
przedsiebiorstwo w drodze zasiedzenia zostala przesgdzona pozytywnie w orzecznictwie (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 12 grudnia 2008r., IT CSK 389/08 i powolane w nim orzecznictwo). Podkresli¢ nalezy, ze nabycie w drodze
zasiedzenia stluzebnoSci odpowiadajacej tresci stuzebnoSci przesytu nastepowalo na rzecz przedsiebiorstwa.

Zatem w odniesieniu do sluzebno$ci przesylu mozna rozrézni¢ dwie konstrukeje: shuzebnos$é o tresci odpowiadajacej
shuzebnosci przesytu, ktéra mogla zosta¢ nabyta przez zasiedzenie przed dniem 3 sierpnia 2008r. w oparciu art. 145
k.c.

i art. 292 k.c. oraz sluzebnoé¢ przesytu od 3 sierpnia 2008r. na podstawie art. 305" k.c. i n. Obydwa te prawa maja
analogiczna tres$¢, petlnia te same funkcje, odmienna jest jednak ich podstawa prawna i nie mozna ich utozsamiac.

Podsumowujac, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie jednolicie, ze stan prawny obowiazujacy przed
dniem wej$cia w Zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. Nr 116, poz. 731), wprowadzajacej w art. 305" - 305 stuzebnoé¢ przesytu, umozliwial obciazenie nieruchomosci
stuzebnoScia gruntowa odpowiadajaca swa trescig stuzebnosci przesylu (uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia
2003 1., III CZP 79/02, OSNC 2003,

Nr 11, poz. 142; uchwala z dnia 3 czerwca 1965 r., III CO 34/65).

Kolejne zarzuty dotyczyly kwestii braku mozliwosci zasiedzenia sluzebnosci ze wzgledow podmiotowych. Te
same okoliczno$ci odniesiono do zarzutu naruszenia przepiséw dotyczacych mozliwoéci przeniesienia posiadania.
Apelujacy w tym zakresie podniésl, ze zasada jednolitego funduszu wlasno$ci panstwowej, nie pozwalala
przedsiebiorstwo na wykonywanie posiadania we wlasnym imieniu,

a nastepnie — na doliczenie okresu takiego posiadania przez nastepcoéw prawnych.

Roéwniez i ta problematyka jest przedmiotem bogatego dorobku judykatury. Ostatecznie jednolicie uksztaltowane
orzecznictwo przyjmuje, iz posiadanie shuzebno$ci przesylowej przez przedsiebiorstwo panstwowe przed dniem
wejécia w zycie ustawy nowelizujacej kodeks cywilny z 1989 r. bylo posiadaniem w rozumieniu art. 352 § 1 k.c. i moglo
prowadzi¢ do zasiedzenia (postanowienia Sadu Najwyzszego

z dnia 17.12.2008 r., sygn. akt I CSK 171/08, OSNC 2010, nr 1, poz. 15, z dnia 12.01.2012 r, sygn. akt IV CSK 183/11).
Z tym tylko zastrzezeniem, ze zasiedzenie do dnia 5 grudnia 1990 r. nastepowalo wylacznie na rzecz Skarbu Panstwa.

Jednocze$nie doktryna uznaje za zgodne z przepisami doliczenie okresu takiego posiadania (ktore przeciez moglo
prowadzi¢ do zasiedzenia) do czasu posiadania nastepcy prawnego; ,wprawdzie objecie w posiadanie stuzebnoéci
przez poprzednikéw prawnych przedsiebiorstwa energetycznego oraz jej posiadanie przed dniem 1 lutego 1989 r.,
odbywalo sie w imieniu i na rzecz Skarbu Panistwa, to jednak moze on doliczy¢ do okresu swojego posiadania
stuzebnosci przesytu, posiadanie tej stuzebnosci przez jego poprzednikow prawnych, trwajace do dnia wejscia w zycie
ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r.” (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 17.12.2009 r., sygn. akt I CSK 171/08,



OSNC 2010/1/15, z dnia 17.12.2010 1., sygn. akt III CZP 108/10, z dnia 14.10.2011 r., sygn. akt III CSK 251/10, z dnia
25.01.2006 1., sygn. aky I CSK 11/05, Biul. SN z 2006 r., Nr 5. poz. 11).

W niniejszej sprawie wnioskodawca wykazal, ze jest nastepca prawnym przedsiebiorstwa panstwowego Zakladu
(...), w tym Zakladu (...)-Wojewoddztwo a nastepnie kolejnych nastepcow tego przedsiebiorstwa. W odwolaniu do
art. 5 ustawy z dnia 05.02.1993 r. o przeksztalceniach wlasnoSciowych niektérych przedsiebiorstw panstwowych o
szczego6lnym znaczeniu dla gospodarki panstwa, art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. iz art. 494 § 1 k.s.h. wyjasniono, ze nastepstwo

to za kazdym razem mialo charakter sukcesji uniwersalnej, a wiec wigzalo sie z przeniesieniem ogoétu praw (art. 55>

k.c., do ktérych nalezy zaliczyé rowniez posiadanie stuzebnosci, art. 55" k.c.) i obowigzkow

lub bylo tylko zmiana nazwy. Zatem nalezy przyjac, ze wnioskodawcy, jako kolejnemu nastepcy prawnemu pod
tytulem ogdblnym, przystuguje w chwili obecnej stuzebno$é¢ gruntowa o treéci odpowiadajacej stuzebnoéci przesytu
odnoénie przedmiotowej linii elektroenergetycznej. Wymog przeniesienia posiadania (art. 176 § 1 k.c.), jak juz
wskazano, zostal w rozpoznawanej sprawie spelniony. Skoro przesyl energii przy uzyciu spornej linii byt dokonywany
przez caly czas, bez przerw, to niewatpliwie doszlo do wydania (przekazania) stluzacej do tego infrastruktury.
Postepowaniu dowodowemu sprzyja domniemanie z 340 k.c., ktére w tej sprawie nie zostalo obalone.

To oznacza, ze wbrew wywodom apelacji, okres potrzebny do stwierdzenia zasiedzenia uplynal w dacie okre$lone;j
postanowieniem. Dalsze zarzuty apelacyjne dotyczyly przestanek zasiedzenia.

Pelnomocnik uczestnikoéw podnidst zarzut naruszenia art. 292 k.c. w zw. z art. 49 § 1 k.c. Jednak zarzut ten, w §wietle
praktyki orzeczniczej, uznac¢ nalezy za niezasadny. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, ze instalacja elektroenergetyczna
przebiegajaca przez dzialke wnioskodawcy stanowi trwale i widoczne urzadzenie, o ktéorym mowa w art. 292
k.c. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego prawne pojecie ,urzgdzenia” oznacza bowiem wynik celowego dzialania,
uzewnetrzniony w trwalej postaci widocznych przedmiotéw czy mechanizméw, wymagajacych do swego powstania
pracy ludzkiej. Tym samym, usytuowany ponad gruntem i z gruntem tym trwale zwigzany (poprzez wkopane

w podloze stupy) odcinek sieci elektroenergetycznej (skltadajacy sie z przewoddéw, konstrukeji nosnej, izolatoréw itp.),
stanowi niewatpliwie trwale i widoczne urzadzenie. Jest to obiekt skonstruowany przez czlowieka i posadowiony w
ten sposdb, ze moze by¢ spostrzezony bez najmniejszego problemu. Zwazywszy zatem, ze linia przesylowa istnieje
na wymienionej we wniosku dzialce od wielu lat, jest to urzadzenie trwale, spelniajace wymagania z art. 292 k.c.
Odwolanie zawarte w apelacji do kwestii amortyzacji i pojecia zwiazania z gruntem na potrzeby prawa budowlanego
jest nieporozumieniem. Powolane przepisy nie znajduja zastosowania w sprawie niniejszej. Pojecie widocznosci
i zwigzania z gruntem na gruncie art. 292 k.c. interpretowane jest bowiem w odwolaniu do istoty zasiedzenia
stuzebnosci i indywidualnie do okoliczno$ci kazdej sprawy. Judykatura odnosi sie do calosci linii energetycznych:
stupow trakeyjnych, stacji trafo, a nawet tylko do elementéw napowietrznych — samych przewodow. Sa takze
orzeczenia dotyczgce samej linii napowietrznej (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2011 ., I CSK 157/11,
publ. OSNIC z 2012 r., Nr B, poz. 45, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 28.10.2009 r., sygn. akt I ACa
540/09, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11.03.2005 r., sygn. akt II CK 489/04).

Apelacja zakwestionowala takze sposob okreslenia sluzebno$ci, zarzucajac naruszenie art. 287 k.c.

Sad Okregowy nie podziela tego zarzutu. Wprawdzie bowiem celowym jest oznaczenie umiejscowienia urzadzen
przesylowych oraz terenu, na ktérym ma by¢ realizowana zwigzana z nimi shuzebno$¢ przesylu na mapie, sporzadzone;j
wedhlug zasad obowigzujacych przy oznaczaniu nieruchomosci w ksiegach wieczystych badz wspoélnej dla calej (czesci)
linii przesylowej badz jednostkowej obejmujacej dana nieruchomo$¢. De lege lata brak jednak prawnego obowiazku
sporzadzania takiej mapy

w postepowaniu sgdowym toczacym sie z wniosku wlasciciela nieruchomoéci

o ustanowienie sluzebnosci przesylu oraz odwolania do takiego dokumentu jako integralnej czeSci orzeczenia
sadowego wydanego w tym przedmiocie (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18.04.2012, sygn. akt V CSK
190/11).



Jednocze$nie niniejsze postepowanie stuzylo jedynie potwierdzeniu faktu zasiedzenia. Material dowodowy wykazal,
ze na gruncie doszlo do zasiedzenia stuzebnoSci. Przedmiotem postanowienia Sadu jest zatem nie ustanowienie
stuzebnosci,

z okre$leniem zasad jej wykonywania i zakresu przedmiotowego, a jedynie potwierdzenie, ze doszlo do jej pierwotnego
nabycia. W tej sytuacji opis stuzebno$ci moze zosta¢ dokonany jedynie w oparciu o posiadany material. Ograniczenie
korzystania z gruntu wynika w tym wypadku z opisu stuzebnosci, odniesienia do urzadzen i sposobu korzystania z
nich. Trafnie zatem zostal wskazany

w postanowieniu zakres stuzebno$ci gruntowe;.

Za nieuzasadniony uzna¢ nalezy takze zarzut naruszenia art. 140 k.c., 143 k.c., 222 k.c., 225 k.c. W sprawie z wniosku
o stwierdzenie zasiedzenia sluzebno$ci gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu nie jest mozliwe
rozpoznanie roszczenia o zaplate tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci, na co wskazat
juz Sad pierwszej instancji wylaczajac roszczenie uczestnikow w tym zakresie do osobnego rozpoznania. Roszczenie
o zaplate jest bowiem rozpoznawane w ramach postepowania procesowego.

Natomiast w odniesieniu do ustalenia braku czynnosci wydobywezych ze strony wlascicieli nieruchomosci nalezy
zwrdci¢ uwage, ze Sad Rejonowy odniost to ustalenie jedynie do czynnoéci podejmowanych przed Sadem. Tylko takie
dzialania bowiem odnioslyby — zgodnie z art. 123 k.c. — skutek w postaci przerwania biegu przedawnienia. Samo
prowadzenie rozmow, czy kierowanie wezwan do wnioskodawcy takiego skutku nie wywoluje.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalit apelacje.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego oparto o art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § k.p.c. Na kwote
przyznana z tego tytulu na rzecz wnioskodawcy zlozylto sie wynagrodzenie pelnomocnika ustalone na podstawie

§ 8 pkt 3 w zwiagzku z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci

z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity z 25.02.13, Dz. U. z 2013r., poz. 461).



