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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 listopada 2013 r. , w sprawie Dz.Kw.3842/13 Sad Rejonowy w Pabianicach oddalit wniosek
J. G.1iH. G. o wpis w dziale II ksiegi wieczystej (...) na ich rzecz na prawach wspdlnosci ustawowej malzenskiej —
prawa wlasno$ci objetej nig nieruchomoéci.

Sad Rejonowy ustalil ze ksiega wieczysta (...) prowadzona jest dla nieruchomo$ci gruntowej polozonej w miejscowosci
S., o powierzchni 0,5730 ha . W dziale II jako wspoélwladciciele nieruchomosci wpisani sa : A. P. w V4 czeSci oraz
wnioskodawcy na prawach wspoélnosci majatkowej malzeniskiej w 34 czeSciach. Podstawe wpisu prawa wlasnosci na
rzecz wnioskodawcéw stanowilta umowa sprzedazy z 2002 r. , mocg ktorej nabyli oni udzial 34 czeSci od W. S.i A. T..
Ta sama umowa zostala zlozona w sprawie niniejszej jako jedna z podstaw zgdania .

Sad Rejonowy ustalil dalej , ze ksiega wieczysta (...) prowadzona jest dla nieruchomosci gruntowej, polozonej w
K., przy ul. (...) , oznaczonej jako dzialka nr (...) o powierzchni 0,1805 ha . W dziale II jako wlaSciciel widnieje
wnioskodawca, podstawe tego wpisu stanowila umowa sprzedazy z 1993 r. , mocg ktorej nabyl on przedmiotowa
nieruchomoé¢ od K. i B. J.. Ta umowa takze zostala ztozona w sprawie niniejszej jako jedna z podstaw zadania.

Z dalszych ustalen Sadu I instancji wynika , ze ze zlozonych opiséw i map wynika , Ze nieruchomo$¢ objeta ksiega
wieczysta Kw Nr (...) sklada sie z dzialki nr (...) o powierzchni 0,3926 ha oraz z dzialki nr (...) o powierzchni 0,1804
ha , przy czym dzialka nr (...) objeta jest takze ksiegg wieczysta Kw Nr (...).

Apelacje od tego postanowienia zlozyli wnioskodawcy . Zarzucili, ze Sad Rejonowy rozpoznal sprawe wbrew tresci
samego wniosku , z ktérego wynika , ze choé ksiega wieczysta Kw Nr (...) urzadzona zostala dla dwoch dzialek — numer
43144 , wnioskodawcy zadali wpisania ich jako wlascicieli wylacznie dzialki nr (...). Zarzucili dalej blad w ustaleniach
faktycznych przez przyjecie , ze ksiega wieczysta Kw Nr (...) urzagdzona zostala dla nieruchomosci o powierzchni 0,3926
ha, a w jej dziale II jako wspotwlasciciele wpisani sa : A. P. w 1/3 czeéci oraz wnioskodawcy do 34 czeSci . Podniesli,
ze udzial wynoszacy Y4 cze$¢ we wspolwlasno$ci nieruchomosci objetej ksiega wieczysta Kw Nr (...) stanowi de facto
dzialke nr (...), ktéra ostatecznie nabyl wnioskodawca. Prawa A. P. do nieruchomosSci objetej ksiega wieczysta KW
Nr wygasly na skutek geodezyjnego czyli obszarowego odlaczenia jako dzialka nr (...). W konkluzji wnie$li o zmiane
zaskarzonego postanowienia przez wpisanie wnioskodawcoéw w dziale II ksiegi wieczystej Kw Nr (...) jako wlascicieli
na zasadach wspdlnosci majatkowej malzenskiej do dzialki nr (...) .

Saqd Okregowy zwazyl,
co nastepuje :
Apelacja jest bezzasadna i stanowi wylacznie efekt nie zrozumienia istoty postepowania wieczystoksiegowego .

Zarzuty dotyczace bledu w ustaleniach faktycznych przez przyjecie , ze ksiega wieczysta Kw Nr (...) urzadzona zostala
dla nieruchomoéci o powierzchni 0,3926 ha , a w jej dziale II jako wspotwlasciciele wpisani sa : A. P. w 1/3 czeSci oraz
wnioskodawcy do 34 czesci sa oczywidcie zasadne . Sad Rejonowy uzasadniajac skarzone postanowienie dopuscit sie
oczywistych omylek , ktére jednak skutecznie postanowieniem z dnia 10 stycznia 2014 r. sprostowat .

Apelacja opiera sie na blednym zalozeniu , ze prawa A. P. do nieruchomosci objetej ksiega wieczysta KW Nr
wygasly na skutek geodezyjnego czyli obszarowego odlaczenia jako dzialka nr (...). Nie istnieje pojecie ,obszarowego”,
~geodezyjnego” odlaczenia. Prawa A. P. do nieruchomosci objetej ksiega wieczysta Kw Nr (...) nie wygasly , a
przynajmniej wnioskodawcy zadnym dokumentem nie wykazali by do takiego wygasniecia doszlo .

Jak stanowi przepis art. 626° § 2 k.p.c. rozpoznajac wniosek o wpis, Sad bada jedynie tre$¢ i forme wniosku,
dolgczonych do wniosku dokumentéw oraz tre$é ksiegi wieczystej. Na gruncie tej sprawy, oznacza to , ze skoro



A. P. wpisany jest jako wspolwlasciciel nieruchomosci objetej ksiega wieczysta w 4 czeéci, to po pierwsze — jest
wspolwlascicielem tak dzialki nr (...) jak i nr 44 , a po drugie jesli jego prawa wygasly — to oznacza ze przeszly na inng
osobe ( np. w drodze dziedziczenia , zasiedzenia, uwlaszczenia, zniesienie wspotwlasnoéci itp.), a takiego dokumentu
wnioskodawcy nie sktadaja .Istotnie dziatka nr (...) jest ,podwdjnie hipotekowana”. Nadto z obu ksigg wieczystych
wynika inny jej stan prawny. Taka niezgodno$¢é mozna usuna¢ jedynie w drodze powddztwa wytoczonego w trybie
przepisu art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece z dnia 6 lipca 1982 r. (Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361 z
pozn. zm.).

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 w zw z art. 13 § 2 k.p.c. oddalit apelacje .



