Sygnatura akt II C 878/20

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym 8 kwietnia 2020 r., (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny z siedzibg w W., wniost o zasadzenie solidarnie od O. B. i D. B. kwoty 500.000 zt tytulem nalezno$ci
glownej wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, z ograniczeniem
odpowiedzialnoéci pozwanych do nieruchomoéci, dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi- Srédmieécia w Lodzi XVI
Wydzial Ksiag Wieczystych, prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) oraz do wysoko$ci hipoteki umownej zwyklej
ustanowionej na jego rzecz do kwoty 194.049,15 CHF oraz hipoteki umownej kaucyjnej ustanowionej na jego rzecz
do kwoty 14.257,17 CHF.

(pozew, k. 5-10)

W piSmie z 19 czerwca 2020 r. O. B. i D. R. (poprzednio B.) wnieéli o oddalenie powodztwa, kwestionujac je co
do zasady jak i wysokoS$ci. Pozwani podniesli zarzut przedawnienia, nienalezyte dokonanie wypowiedzenia umowy
kredytowej, zakwestionowali podstawe i sposob wyliczenia odsetek. Zaprzeczyli, aby mieli nie wywiazywa¢ sie z
postanowien laczacej strony umowy.

(pismo, k. 228-232; uzupelnienie pisma, k. 240-244)
Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

8 wrzeénia 2008 r. zostala zawarta umowa o kredyt dewizowy mieszkaniowy/inwestorski nr (...) pomiedzy Bankiem
(...) S.A. z siedzibg we W. (p6Zniej (...) Bank (...) S.A.), a D. B. i O. B. jako kredytobiorcami. Na mocy umowy Bank
udzielil Kredytobiorcy kredytu mieszkaniowego/inwestorskiego w wysoko$ci 194.049,15 CHF.

W Artykule 3.01.2. umowy okreslono, ze w okresie kredytowania Kredytobiorca ma prawo dokona¢ dowolng
ilo¢ konwersji (zmiany) waluty kredytu pomiedzy walutami z oferty kredytéw mieszkaniowych / inwestorskich
Banku obowiazujacej w dniu zlozenia wniosku o konwersje. Konwersja miala obejmowaé kwote wykorzystanego i
niewykorzystanego kredytu w momencie jej dokonania.

(umowa, k. 74-82, aneks, k. 83-84, k. 85-87)

Kwota kredytu miala zosta¢ wyplacona w 4 transzach kreS§lonych w CHF. W umowie kredytu wskazano, ze
wykorzystanie kredytu nastepowac bedzie na ciezar rachunku kredytowego prowadzonego przez Bank. Strony ustality,
ze uruchomienie kredytu nastgpi na rachunek wskazany w ust.3 art. 3.07 w zaleznoéci od waluty rachunku — w
zlotych polskich przy wykorzystaniu biezacego/negocjowanego kursu dewiz dla CHF obowigzujgcego w Banku w dniu
platnosci lub — w walucie kredytu.

Zgodnie z art. 3.10 ust. 51 art. 3.12 ust. 3 waluta kredytu byl CHF. W przypadku splaty kredytu w zlotych polskich
realizacja platnoSci nastapi przy wykorzystaniu biezacego kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowiazujacego w Banku
w dniu realizacji nalezno$ci banku.

(umowa, k. 74-82, aneks, k. 83-84, k. 85-87)

Wierzytelno$é z tytutu opisanej wyzej Umowy kredytu zabezpieczona zostala hipoteka umowng zwykla do kwoty
194.049,15 CHF (zabezpieczajaca splate kredytu) oraz hipoteka umowng kaucyjna do kwoty 14.257,17 CHF
( zabezpieczajaca splate odsetek oraz innych niz kapital kwot), na nieruchomosci, dla ktérej prowadzona jest ksiega
wieczysta o nr (...) przez Sad Rejonowy dla Lodzi- Srodmieécia w Lodzi XVI Wydzial Ksigg Wieczystych.

(umowa, k. 74-82, aneks, k. 83-84, k. 85-87)



Strony podpisaty 21lipca 2011 1. aneks nr (...) do umowy kredytu nr (...), zgodnie z ktérym strony zgodnie oswiadczyly,
ze Bank posiada niesporng wierzytelno$¢ wobec Kredytobiorcy z tytulu kredytu mieszkaniowego udzielonego przez
Bank (...) SA. na podstawie umowy kredytowej nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2008 r. w kwocie 194.049,15 CHF.
Wierzytelno$é na dzien 20 lipca 2011 r. wynosila 180.889,98 CHF.

(aneks, 85-87)

Zuwagi na nieterminowa splate rat kredytu bank wystawil Bankowy Tytul Egzekucyjny 21 stycznia 2013 ., kt6ry zostal
opatrzony klauzula wykonalno$ci przez Sad Rejonowy w Pabianicach, nadana 17 pazdziernika 2013 r. sygnatura akt I
Co 432/13. Na podstawie tego tytulu toczylo sie postepowanie egzekucyjne, ktore zostalo umorzone postanowieniem
z 27 grudnia 2018 r. W treéci (...) nalezno$¢ okre$lona zostala w PLN.

(postanowienie, k. 101-102; (...), k. 103; postanowienie, k. 104-105)

W dniu 21 listopada 2014 r. Bank (...) S.A. z siedziba we W. zawarl z D. B. i O. B. ugode, na mocy ktorej uregulowano
splate wymagalnej wierzytelno$ci Banku, ktora wynikala z umowy o kredyt dewizowy mieszkaniowy/inwestorski nr
(...) z 8 wrzes$nia 2008 r. W mys$l § 14 umowa ugody nie stanowila odnowienia w rozumieniu art. 506 k.c. Natomiast
zgodnie z § 15 w sprawach nieuregulowanych umowa ugody mialy zastosowanie zapisy umowy kredytowej nr (...) z
8 wrzeénia 2008 r. oraz przepisy Kodeksu Cywilnego. Przewidziana kwota miesiecznej raty miala wynosié¢ 3.204 zl,
przy uznanym dlugu w kwocie 706.432,64 PLN.

(umowa ugody, k. 67-72; formularz informacyjny, k. 73)

W umowie ugody strony ustalily, ze wymagalne zadluzenie z tytulu umowy nr (...) z 8 wrze$nia 2008 r., wedlug stanu
na dzien 17 listopada 2014 r. wynosi lacznie 706.432,64 zl, na co skladaly sie nastepujace skladniki zadtuzenia: kapital
591.771,20 zl, odsetki przeterminowane — 0,00 zl, oplaty i prowizje — 0 zl, odsetki windykacyjne — 114.661,44 z}.

Zgodnie z trescig ugody D. B. i O. B. uznali w calo$ci dlug okreslony w § 2 ust. 1 umowy ugody zaré6wno co do
zasady jak i co do wysoko$ci oraz uznali zadluzenie opisane w bankowym tytule egzekucyjnym z 21 stycznia 2013 r.
opatrzonym klauzulg wykonalnoSci nadang 17 pazdziernika 2013 r. w sprawie I Co 432/13 . Zgodnie z § 5 umowy
ugody, zadluzenie objete umowa ugody, o ktébrym mowa w § 2 ust. 1 lit ,a" w calym okresie obowigzywania umowy
ugody, oprocentowane bedzie wedlug zmiennej stopy procentowej w wysokos$ci stawki WiBOR dla trzymiesiecznych
depozytow miedzybankowych w PLN powiekszonej o marze Banku w wysokoSci 1,9 punktu procentowego.

(umowa ugody, k. 67-72; formularz informacyjny, k. 73)

W § 9 umowy ugody wskazano, ze prawne zabezpieczenia splaty zadluzenia objetego umowa ugody stanowi¢ beda:
zabezpieczenie ustanowione w umowie kredytu okreslonej w § 1. tj.: hipoteka umowna zwykta w kwocie 194.049,15
CHF oraz kaucyjna do kwoty 14.257,17 CHF ustanowiona na nieruchomosci lokalowej - mieszkaniu nalezacym do
Dhuznikéw, polozonym objetym ksiega wieczysta (...) oraz cesja praw z polisy ubezpieczeniowej w/w nieruchomosci
na Bank.

(umowa ugody, k. 67-72; formularz informacyjny, k. 73)

W § 12 umowy ugody Bank zastrzegl sobie prawo do wypowiedzenia ugody oraz podjecia czynno$ci windykacyjnych
m.in. w przypadku niedotrzymania przez Dluznika warunkow niniejszej ugody, w szczeg6lnosci w przypadku braku
zaplaty w przewidzianym terminie dwoch rat kapitalowo — odsetkowych.

Okres wypowiedzenia umowy ugody strony ustalily na 30 dni, a w przypadku zagrozenia upadlo$cia - 7 dni, liczac od
nastepnego dnia po doreczeniu o§wiadczenia Banku o wypowiedzeniu umowy.

(umowa ugody, k. 67-72; formularz informacyjny, k. 73)



W pidmie z 4 lutego 2015 r. w zwigzku z utrzymujacym sie przeterminowaniem w splacie zobowiazania z tytulu
porozumienia o splate nalezno$ci, Bank sporzadzit wezwanie dotyczace D. B. do splaty zaleglosci, ktore wynosily
lacznie 6.439,11 zi. W piSmie bank zawarl informacje, ze w przypadku braku splaty zaleglo$ci w terminie 14
dni bedzie zmuszony wypowiedzie¢ umowe kredytows, co bedzie skutkowaé postawieniem caloéci zadluzenia w
stan natychmiastowej wymagalno$ci, rozpoczeciem naliczania odsetek karnych od caloéci dlugu oraz wszczeciem
postepowania windykacyjnego.

(wezwanie, k. 89; zestawienie rat, k. 251-254)

W zwiazku z niewywigzaniem sie z warunkéw Umowy ugody z 21 listopada 2014 r. zgodnie z § 12 w/w umowy ugody
( ostatnie wplaty mialy miejsce 1 grudnia 2014 roku i 24 lutego2015 roku) Bank sporzadzil pismo — wypowiedzenie D.
B. umowe ugody w calo$ci z wezwaniem do uregulowania naleznosci z tytulu umowy kredytu, ktoére na dzien 4 maja

2015 r. wynosza 713.386,33 zl.
(wypowiedzenie, k. 88; zaswiadczenie, k. 90, historia wplat k. 254)

(...) Bank (...) S.A. prowadzi dzialalno$¢ bankowa w oparciu o ustawe z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe.
Bank (...) S.A. (KRS (...)) z siedziba we W. polaczyl sie zgodnie z art. 124 ustawy Prawo Bankowe oraz w trybie ustawy
Kodeks spotek handlowych z (...) Bank Spoétka Akcyjna (KRS (...)) z siedziba w W.. Na skutek niniejszego polaczenia
nastgpilo przeniesienie calego majatku (...) Bank Spotka Akcyjna (KRS (...)) jako banku przejmowanego na rzecz
Bank (...) S.A. (KRS (...)) jako banku przejmujacego. Zgodnie z art. 494 kodeksu spélek handlowych Bank (...) S.A.
(KRS (...)) jako podmiot przejmujacy wstapil z dniem polaczenia we wszystkie prawa i obowigzki przejmowanego
(...) Bank Spotka Akcyjna (KRS (...)) i stal sie nastepca prawnym pod tytulem ogélnym wszystkich wierzytelno$ci
laczacych sie podmiotow.

Kolejno, uchwala Walnego Zgromadzenia akcjonariuszy Banku (...) S.A. z dnia 16 maja 2018 r. zmieniono nazwe
Banku na (...) Bank (...) S.A. oraz dokonano zmiany siedziby rejestrowej na W.. Przedmiotowa zmiana zostata
ujawniona w rejestrze przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego dnia 7 wrze$nia 2018 roku.

(KRS, k. 143-208)

Wierzyciel pierwotny 20 wrzeénia 2018 roku, na podstawie umowy cesji, dokonal przelewu na rzecz (...) 1 Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedzibg w W., przystugujacej mu od
Pozwanych wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka umowna zwykla i kaucyjna na rzecz wierzyciela pierwotnego, na
nieruchomosci, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta o nr (...) przez Sad Rejonowy dla Lodzi- Srodmiescia w
Lodzi XVI Wydziat Ksiag Wieczystych.

Na (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w W. zostala
przeniesiona wierzytelno$é w lgcznej wysokosci 829.845,50 z1, w tym 588.943,14 zl kapitalu, 14.433,93 zt odsetek
umownych oraz 225.796,10 zt odsetek karnych wierzyciela pierwotnego. Na zalaczniku do umowy cesji (zalacznik 2 a
- wykaz wierzytelno$ci wchodzacych w sklad portfela 1) wierzytelno$¢ zostala umieszczona na str. 13 pod pozycja (...).

O przelewie zawiadomiono D. B.i O. B..

(umowa przelewu wierzytelnoSci, k. 106-132; akty notarialne, k. 133-140; zalaczniki, k. 209-215; wyciag, k. 141-142,
zawiadomienia, k. 93-94, 97-98)

(...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedzibg w W. wezwal D. B. i
O. B. do zaplaty 857.242,64 zl, w terminie do 19 marca 2019 .

(wezwanie do zaplaty, k. 91-92; wezwanie do zaplaty, k. 95-96)



Sad Rejonowy dla Lodzi- Srédmieécia w Fodzi, XVI Wydzial Ksiag Wieczystych dokonal zmiany wpisu w ksiedze
wieczystej o nr (...) poprzez wpisanie w miejsce wierzyciela pierwotnego - (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedzibg w W..

(odpis zupelny KW, k. 23-66; zawiadomienie, k. 99-100)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zalaczone do akt dokumenty, ktore nie budzily watpliwosci co do ich
wiarygodno$ci w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo wywiedziono na podstawie odpowiedzialno$ci pozwanych jako dluznikow rzeczowych, a nie osobistych.
Przedawnienie wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnien wierzyciela hipotecznego do uzyskania
zaspokojenia z obcigzonej nieruchomoéci. Odpowiedzialno$¢ dluznika hipotecznego staje sie jednak wowczas
odpowiedzialnoScia wylaczna. Stad rozpatrzeé sprawe nalezalo tylko pod katem odpowiedzialnoéci pozwanych jako
dluznikéw rzeczowych z racji obcigzajacej ich nieruchomo$¢ hipoteki wyrazonej w walucie CHF.

Powodztwo podlegalo oddaleniu z uwagi na brak korelacji zadania wywodzonego na podstawie odpowiedzialno$ci
rzeczowej dluznikow z trescig hipoteki, a dokladniej miedzy waluta tego zadania a waluta hipoteki.

Zgodnie z treécia art. 358 § 1 k.c., prawo wyboru waluty, przysluguje nie wierzycielowi, a wylacznie dtuznikowi zaréwno
w sytuacji, gdy dtuznik spelia swiadczenie w terminie, jak i w sytuacji , gdy pozostaje w zwyklym opdznieniu lub
zwloce. W wypadku zwloki dluznika wierzycielowi stluzy natomiast prawo wyboru kursu, po jakim bedzie przeliczona
warto$¢ waluty obcej, ale tylko w wypadku wyboru przez dtuznika waluty krajowej albo w wypadku, gdy umowa stron
przyzna mu uprawnienie do wyboru waluty. Dluznik moze zatem spelnic §wiadczenie w walucie polskiej, jest to jednak
jego prawo, a nie obowigzek, co oznacza, ze jezeli §wiadczenie pieniezne zostalo wyrazone w walucie obcej, to wierzyciel
nie moze zadac spelienia §wiadczenia w walucie polskiej. Spelnienie §wiadczenia wyrazonego w walucie obcej przez
zaplate w pieniadzu polskim jest wiec dopuszczalne, o ile strony wyrazily na to zgode, modyfikujac tre$¢ laczacego ich
zobowigzania, za$ w razie procesu sagdowego, jesli dluznik uznal powodztwo wywiedzione w zlotych polskich.

W niniejszej sprawie sytuacja taka nie ma miejsca. Pozwani nie uznali powddztwa o $§wiadczenie w zlotych polskich,
a ich odpowiedzialno$¢ rzeczowa wywodzi¢ nalezy, co czyni z reszta powod, z tresci hipoteki wyrazonej bezsprzecznie
w walucie obcej.

Z tego juz tylko powodu roszczenie nie jest zasadne. Tre$¢ hipoteki nie zostala bowiem w zakresie waluty zmieniona
takze wowczas, gdy strony zawarly ugode, w ktorej wierzytelno$¢ uznang przez dtuznikow osobistych co do wysokoSci
iraty wyrazono w zlotych polskich.

Dodatkowo podnie$¢ nalezy, ze ze zlozonej do akt, fragmentarycznej dokumentacji kredytu, zdaje sie wynikac,
ze w sprawie doszlo do przewalutowania kredytu udzielonego jako walutowy, na co wskazuje tre$¢ bankowego
tytulu egzekucyjnego, ugody, zmiana stopy oprocentowania z Liboru (w umowie) na Wibor (w ugodzie). Skoro tak,
pomiedzy wierzytelno$cig a jej zabezpieczeniem hipotecznym zerwana zostala jedno$é waluty, co przeczy zasadzie
akcesoryjnoéci warunkujacej wazno$¢ zabezpieczenia.

Hipoteka jest prawem akcesoryjnym, zaleznym od zabezpieczonej nig wierzytelnoSci. Po zmianach ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 707) wprowadzonych przez ustawe z 26 czerwca 2009 r. o zmianie
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2009 r. poz. 1075), akcesoryjnos¢ ta
zostala nieco zlagodzona, co spowodowalo pewne uelastycznienie zabezpieczenia hipotecznego. Nie dotyczy to jednak
hipoteki zwyklej w niniejszej sprawie.

Hipoteka ma charakter niesamodzielny i jej waluta zalezy od pieniadza, w ktérym wyrazono zabezpieczong
wierzytelno$é. Wynika to z treSci art. 68 ust. 3 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, ktory stanowi, ze sume



hipoteki wyraza sie w tej samej walucie co zabezpieczona wierzytelno$c, jezeli strony w umowie ustanawiajacej
hipoteke nie postanowily inaczej. Obie przedmiotowe w sprawie hipoteki (zwykla i kaucyjna) obcigzajace
nieruchomo$é strony pozwanej na rzecz powoda ustanowione zostaly, jak juz wskazano, we frankach szwajcarskich.

Oznaczenie waluty jest waznym elementem treéci zar6wno zabezpieczonej wierzytelnosci, jak i hipoteki, rzutujacym
na zakres uprawnien, jakie przystuguja wierzycielowi wobec dluznika osobistego i rzeczowego. Walutg wierzytelnoéci
jest pieniadz, w ktorym wyrazony jest przedmiot $wiadczenia w danym zobowiazaniu (por. T. Dybowski, A. Pyrzyniska:
System prawa prywatnego, t.5, Prawo zobowigzan. Cze$¢ ogoélna pod red. E. Letowskiej Warszawa 2006, s. 222, zob.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 3 marca 2014 r., I ACa 1142/13, Legalis numer 1045052).

W niniejszej sprawie hipoteki zwykla i kaucyjna ustanowione zostaly na nieruchomosci strony pozwanej pod rzadami
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w brzmieniu obowigzujacym przed 20 lutego 2011 r., kiedy to weszla
w zycie ustawa z 26 czerwca 2009 r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych
ustaw. Ta ostatnia w art. 10 zawiera regulacje intertemporalne, zgodnie z ktérymi do hipotek kaucyjnych powstatych
przed dniem wejscia w zycie tejze ustawy, z zastrzezeniem ust. 2, stosuje sie przepisy ustawy o ksiegach wieczystych
i hipotece w nowym brzmieniu, z wyjatkiem przepiséw o rozporzadzaniu opréznionym miejscem hipotecznym.

Natomiast do hipotek zwyklych powstalych przed dniem wejScia w zycie ustawy nowelizujacej stosuje sie przepisy w
dotychczasowym brzmieniu, z wyjatkiem art. 76 ust. 11 4 tej ustawy, ktére stosuje sie w brzmieniu nadanym ustawa
zmieniajaca.

Hipoteka zwykla rzadzi sie zatem w pehni zasadg akcesoryjnosci. W stanie prawnym przed dniem 20 lutego 2011 r.
obowiazywala zasada tozsamosci waluty hipoteki z waluta zabezpieczonej wierzytelno$ci (a zatem w niniejszej sprawie
walutg CHF).

Akcesoryjno$¢ hipoteki oznacza m.in. powiazanie pomiedzy tre$cia zabezpieczonej wierzytelnosci a tre$cia hipoteki.
Tresé tych praw nie pokrywa sie ze soba, gdy zmianie ulega jeden z elementow wierzytelno$ci lub hipoteki, np. waluta
wierzytelno$ci. W my$l art. 68 zd. 2 w dawnym brzmieniu waluta hipoteki musi odpowiada¢ walucie zabezpieczonej
wierzytelno$ci i niedopuszczalna jest sytuacja, gdy zmieni sie pieniadz wyrazajacy wierzytelno$¢, a waluta hipoteki
nie ulegnie odpowiedniej modyfikacji. Konieczna wowczas umowna zmiana tresci hipoteki, po mysli art. 248 § 1 k.c.,
ktory stanowi, ze do zmiany treSci ograniczonego prawa rzeczowego potrzebna jest umowa miedzy uprawnionym a
wlascicielem rzeczy obciazonej, a jezeli prawo bylo ujawnione w ksiedze wieczystej - wpis do tej ksiegi.

W niniejsze sprawie strona powodowa dochodzi od pozwanych niesplaconej naleznosci gldbwnej w kwocie 500.000
zl, a wiec kapitalu, zabezpieczonego hipoteka zwyklg, do ktorej stosuje sie przepisy dotychczasowe, w tym zasade
zgodnosci waluty wierzytelnoéci i hipoteki.

Niezaleznie jednak od tego, czy waluta wierzytelnoéci z tytulu kredytu odpowiada ostatecznie w niniejszej sprawie
walucie hipoteki, jasne jest, ze odpowiedzialno$c¢ rzeczowa pozwanych za podstawie ograniczonego prawa rzeczowego
w postaci hipoteki dotyczy waluty CHF. Zasadzenie na rzecz powoda kwoty wyrazonej w innej walucie niz okre$§lona
w zadaniu pozwu stanowiloby naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. KPC (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 1998 .,
II CKN 712/97). Pozew (art. 187 § 1 k.p.c.) zawiera¢ musi dokladnie okreslone zadanie. Zadanie, wesp6! z powolanymi
na jego uzasadnienie okoliczno$ciami faktycznymi, okresla zakres prawa podmiotowego poddanego przez powoda
ochronie, a tym samym wytycza granice rozpoznania sprawy, a w dalszej kolejnoSci - zakres orzekania przez sad. Tym
samym materializuje sie zasada dyspozycyjnosci, bedaca atrybutem wlasno$ci prywatnej oraz korelatem autonomii
praw prywatnych. Nie budzi takze watpliwo$ci, ze wykladnia art. 321 k.p.c., ustanawiajacego zakaz orzekania co do
przedmiotu, ktory nie byl objety zadaniem, a takze zasadzania ponad zadanie, moze by¢ prawidlowo przeprowadzona
tylko w $cistym zwiazku z art. 187 k.p.c.

W wypadku roszczen pienieznych zadanie jest dokladnie okre$lone wtedy, gdy wskazuje konkretna sume, wyrazong za
pomocy liczby jednostek pienieznych oraz nazwy waluty. Wskazanie przez powoda zadanej, w ten sposob okre$lonej
kwoty, wiaze sad. Skutkiem za$§ zwigzania jest m.in. niedopuszczalnosé przeliczania przez sad, bez inicjatywy
powoda, dochodzonej sumy na inna walute, choéby obie waluty byly wymienialne. Zakaz ten, oprocz wzgledow



czysto procesowych, znajduje réwniez uzasadnienie w realiach ekonomicznych, a wiec niejednakowosci kurséw, ich
chwiejnoéci, nier6wnym dostepie stron do poszczegdlnych walut itp. Tym bardziej, rzecz jasna, zakaz ten dotyczy
mozliwo$ci zastepowania przez sad jednej waluty inna, nawet gdyby w gre nie wchodzilo przeliczenie wedlug
obowiazujacego w danej chwili kursu, lecz odwolanie sie do tresci stosunku materialnoprawnego laczacego strony i
stanowiacego podloze orzeczenia. Zatem zasadzenie na rzecz powoda kwoty wyrazonej w innej walucie niz okre$lona
w zadaniu pozwu stanowiloby naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. Zblizony poglad zostal wyrazony w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego takze pod rzadem art. 342 k.p.c. z 1932 r. (por. orzeczenie z dnia 4 stycznia 1937 r. C.II. 2003/36, OSP
1937, poz. 607).

Powddztwo nie zostalo takze udowodnione w kontekscie wymagalnoSci roszczenia. Nie budzi watpliwo$ci, ze powod
domaga sie zaplaty wierzytelnosci, ktora traktuje jako w caloSci wymagalng na skutek wypowiedzenia ugody
dotyczacej umowy kredytu. Zadanie nie dotyczy wymagalnych, zaleglych rat. Tymczasem w aktach sprawy brak jest
dowody doreczenia pozwanemu o$wiadczenia o wypowiedzeniu, jak réwniez brak jest jakiegokolwiek dowodu na
okoliczno$¢ tego, czy umowa zostala wypowiedziana takze pozwanej. Wbrew twierdzeniu strony powodowej dowod
doreczenia nie zostal do akt zloZzony. Tymczasem pozwani kwestionuja skuteczno$¢ wypowiedzenia.

Wobec powyzszego Sad oddalil powddztwo w calosci.



