Sygn. akt IT C 1522/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 maja 2019 roku (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w
W. wnibst o orzeczenie nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym, ze D. S. i W. S. maja zaplaci¢ solidarnie na
rzecz powoda kwote 400.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opo6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty z ograniczeniem odpowiedzialnoéci pozwanych do prawa wlasno$ci nieruchomosci stanowiacej dziatke o nr
ewidencyjnym (...) polozonej w miejscowosci W., dla ktérej Sad Rejonowy w Lasku VI Zamiejscowy Wydzial Ksiag
Wieczystych w P. prowadzi ksiege wieczysta Kw (...) do kwoty okreslonej we wpisie hipoteki umownej kaucyjnej na
rzecz (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. oraz zasadzenie
kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Pozwem dochodzono roszczenia cze$ciowego.

(pozew — k. 4-10)

Nakazem zaplaty z dnia 6 czerwca 2019 roku, wydanym w postepowaniu nakazowym w sprawie o sygn. akt II Nc
208/19, Sad Okregowy w Lodzi zasadzit od pozwanych solidarnie dochodzona pozwem kwote, zastrzegajac rzeczowe
ograniczenie odpowiedzialnoéci D. i W. S. oraz orzekl o kosztach procesu.

(nakaz zaplaty — k. 179)

Zarzuty od nakazu zaplaty zostaly wniesione przez D. S.. Pozwana zaskarzyla nakaz zaplaty w caloSci, wnoszac
o oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. Pozwana podniosla zarzut przedawnienia roszczenia z tytulu kredytu, co w jej ocenie stanowilo przejaw
braku nalezytej staranno$ci powoda, nadto zarzucila, iz nie ma wiedzy, na jakiej podstawie prawnej ma zaplacic
powodowi wskazang w pozwie kwote.

(zarzuty — k. 186-187)

W odpowiedzi na zarzuty strona powodowa wniosla o utrzymanie nakazu zaplaty w mocy oraz zasadzenie kosztow
postepowania. W uzasadnieniu strona powodowa wywiodla, ze przedawnienie wierzytelnoSci nie narusza prawa
wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z przedmiotu zabezpieczenia. W odniesieniu do dochodzonej
kwoty wskazano, ze stanowi ona wymagalny kapital z tytulu umowy kredytu hipotecznego 84020 zawartej w dniu 26
lutego 2008 r., mieszczacy sie w kwocie hipoteki umownej kaucyjne;j.

(odpowiedz na zarzuty — k. 191-194)

Wobec W. S. nakaz zaplaty uprawomocnil sie z dniem
26 czerwca 2019 T.

(zarzadzenie — k. 203)

Postanowieniem z dnia 27 wrze$nia 2019 roku Sad odrzucil wniosek pozwanej o wezwanie do udzialu w sprawie w
charakterze wspolpozwanego W. S..

(postanowienie k. 224)

Postanowieniem z dnia 13 wrzeénia 2019 roku Sad, w trybie art. 148 * § 1 k.p.c. skierowal sprawe na posiedzenie
niejawne, udzielajac stronom terminu na zgloszenie wszelkich twierdzen, wnioskow i zarzutow.

(postanowienie k. 216)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:




W dniu 26 lutego 2008 roku D. S. i W. S. zawarli z (...) Bank Spo6tka Akcyjna w K. umowe kredytu hipotecznego Nr
(...), moca ktorej bank udzielit kredytu w wysoko$ci 271.240,36 zl.

Zgodnie z § 3 ust. 1 umowy zabezpieczeniem splaty kredytu byla hipoteka kaucyjna ustanowiona na rzecz banku na

nieruchomoéci stanowiacej dzialke o nr ewidencyjnym (...) o pow. 2.741 m>, polozonej w W. o KW (...), ktérej prawo
wlasno$ci przystugiwalo wylgcznie D. i W. S. na zasadach wspoélnosci ustawowe;j.

(umowa kredytowa (...) — k. 12-23)

W 2009 roku, na mocy uchwal nr (...)z dnia 18 czerwca 2009 roku nadzwyczajnego walnego zgromadzenia (...) Bank
S.A.i(...) zdnia 18 czerwca 2009 r. nadzwyczajnego walnego zgromadzenia (...) Bank S.A. nastapilo polaczenie przez
przeniesienie calego majatku (...) Bank S.A. na (...) Bank S.A. na podstawie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. Spétka dziata pod
(...) Bank S.A. z siedzibg w W..

( (...) - wydruk k. 571-607, k. 67-92)

Z uwagi na zalegloSci w splacie nalezno$ci w dniu 22 marca 2010 r. strony zawarlty porozumienie do umowy kredytu
hipotecznego (...) z dnia 26 lutego 2008 r., w oparciu o ktore bank udzielil D. i W. S. karencji w splacie kapitatu
oraz odsetek kredytowych na okres 6 miesiecy, poczawszy od 1 marca 2010 r. Aneksem nr (...) strony dokonaly
zmian sposobu splaty kredytu. Wobec wprowadzenia tre$ci aneksu D. i W. S. zlozyli oSwiadczenie o zmianie hipoteki
kaucyjnej na rzecz banku do kwoty 461.108,61 zl.

(porozumienie — k. 25, aneks nr (...) — k. 26-28, k. 29-32, o§wiadczenie o zmianie tresci hipoteki na rzecz banku — k. 33)

Wobec dalszych zaleglo$ci w splacie naleznoSci, w dniu 20 marca 2013 r. bank wypowiedzial kredytobiorcom umowe
z 30-dniowym terminem wypowiedzenia. Wypowiedzenia zostaly odebrane w dniu 4 kwietnia 2013 r.

(zawiadomienie wraz z wypowiedzeniami k. 37-40, potwierdzenia odbioru k. 41-44)

W dniu 16 grudnia 2013 r. (...) S.A. w W. wystawil przeciwko kredytobiorcom D. S. i W. S. bankowy tytul egzekucyjny
numer (...), opatrzony klauzulg wykonalnoéci na mocy postanowienia Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w
Lodzi z dnia 4 lutego 2014 r., sygn. akt IT 1 Co 96/14.

(bte — k. 34, postanowienie — k. 35-36)

Na mocy umowy z dnia 30 grudnia 2015 r., (...) Bank S.A.

w W. przenidst na rzecz (...)Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w
W. pakiet wierzytelnoSci, w tym wierzytelno§¢ wynikajaca z umowy zawartej z D. i W. S. wraz z udzielonym
zabezpieczeniem hipotecznym.

Nabywca wierzytelnoSci, dzialajacy przez pelnomocnika Kosztorys Kancelarie Prawa Gospodarczego Sp.K. we W.,
powiadomil kredytobiorcéw, ze z dniem 13 grudnia 2018 r. zawarta zostala umowa przelewu wierzytelno$ci, na
podstawie ktorej (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. przeniést na
(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. wszystkie istniejace oraz przyszle
wierzytelno$ci przystugujace wobec D. i W. S., a wynikajace z umowy Nr (...).

(umowa wraz z zalgcznikami — k. 53-61, zalacznik nr 1 — k. 69-71, odpis pelnomocnictwa — k. 62-64, KRS — k. 72-77,
aneks nr (...) — k. 78-79, zestawienie wierzytelnosci — k. 80-82, zawiadomienia — k. 47-48, k. 51-52, umowa przelewu
wraz z zalagcznikami — k. 91-116)

(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Funduszu Inwestycyjny Zamkniety w W. zostal wpisany w ksiedze
wieczystej, jako wierzyciel hipoteczny na skutek nabycia wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka umowng kaucyjna, a
wynikajacg z umowy kredytu Nr (...) z dnia 26 lutego 2008 r.



(odpis zupelny Kw na dzien 20 maja 2019 r. — k.164-173)

Na dzien 22 marca 2019 r. zadluzenie z tytulu umowy kredytu z dnia 26 lutego 2008 r. wynosito 656.598,08 zl, w
tym: z tytulu naleznoéci gtéwnej — kwota 450.297,46 zl, z tytulu niesplaconych odsetek — kwota 202.227,14 zl, z tytutu
kosztow wierzyciela pierwotnego — kwota 4.073,48 zl.

(wezwania do zaplaty — k. 45-46, k. 49-50)

D. S. prowadzi gospodarstwo domowe wraz z synem J. S.. Utrzymuje sie z emerytury w wysokoéci 1.088 zl netto.
Syn pracuje, z czego osigga dochdd 2.500 zl brutto. W. S. w zwigzku z prowadzong dzialalnoScia gospodarcza jest
zadluzony na okolo 800.000 zk

(decyzja ZUS - k. 199, o$wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédtach utrzymania — k. 197-198)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych powyzej, niekwestionowanych w toku postepowania,
znajdujacych sie w aktach dokumentéw.

W powyzszym stanie faktycznym, Sad zwazyl,
co nastepuje:

Zgodnie z art. 148" § 1 k.p.c. rozpoznanie sprawy i wydanie wyroku na posiedzeniu niejawnym moze nastapié, gdy
po zlozeniu przez strony pism procesowych i dokumentow, sad uzna — majac na wzgledzie caloksztalt przytoczonych
twierdzen i zgloszonych wnioskéw dowodowych —

ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne.

Jednocze$nie brak wnioskow dowodowych wymagajacych przeprowadzenia rozprawy i zasada szybkoSci
postepowania, wyrazona w art. 6 k.p.c. spowodowaly, ze Sad orzekl na posiedzeniu niejawnym, uprzedzajac o tym
strony postanowieniem z dnia 13 wrze$nia 2019 roku (k. 216).

W kwestiach formalnych nalezy rowniez wyjas$nic, ze Sad oddalil wniosek pozwanej, zlozony na etapie postepowania
toczacego sie w skutek zarzutéw od nakazu zaplaty, w przedmiocie wezwania do udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego W. S..

Po pierwsze, postepowanie wobec tego kredytobiorcy zakonczylo sie na etapie postepowania nakazowego. Po drugie,
zgodnie z art. 194 § 3 k.p.c., legitymacja do zlozenia wniosku o dopozwanie w trybie art. 194 § 3 k.p.c. przysluguje
jedynie podmiotom wystepujacym po stronie powodowej. Wniosek zlozony przez podmiot wystepujacy po stronie
pozwanej podlega odrzuceniu (A. Gora-Blaszczykowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Tom I A. Komentarz
do art. 1-42412, Warszawa 2020).

Nalezy takze wyja$ni¢, ze powbddztwo podlegalo merytorycznemu rozpoznaniu pomimo istnienia weczesniejszego
tytulu wykonawczego na rzecz banku.

W wyroku z dnia 30 lipca 2003 r., sygn. akt II CKN 363/01 Sad Najwyzszy wyjasnil, iz bankowy tytul wykonawczy
(bankowy tytul egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci) nie stwarza stanu powagi rzeczy osadzonej
w rozumieniu art. 366 k.p.c. Jak przyjmowano w judykaturze, cesjonariusz nie moze kontynuowaé egzekucji
wszczetej przez bank, bo w postepowaniu egzekucyjnym nie ma zastosowania art. 192 pkt 3 k.p.c., a wiec fundusz
sekurytyzacyjny, ktéry nie moze sie powolaé¢ na bankowy tytul egzekucyjny, przejScie uprawnien i uzyskaé klauzuli
wykonalno$ci na podstawie art. 788 § 1 k.p.c., musi ustali¢ istnienie roszczenia w drodze procesu sadowego, uzyskaé
nowy tytul wykonawczy i dopiero na jego podstawie egzekwowaé roszczenie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18
kwietnia 1996 roku, sygn. akt III CZP 194/95).

Pozwani D. S. i W. S. byli dluznikami osobistymi, jako kredytobiorcy, ktérzy zawarli umowe kredytu z dnia 26 lutego
2008 r. Jednoczeénie zabezpieczenie splaty kredytu stanowila hipoteka kaucyjna ustanowiona na nieruchomosci



stanowiacej wlasnoéé¢ dluznikéw na zasadzie wspdlnoéci ustawowej — z tego tytulu D. S. i W. S. stali sie takze
dluznikami rzeczowymi. Strona powodowa ograniczyla jednak swoje zadanie do zabezpieczenia rzeczowego — do
zakresu hipoteki.

Natomiast zarzuty od nakazu zaplaty oparte zostaly na zarzucie przedawnienia roszczenia wynikajacego z umowy
kredytu Nr (...), a zabezpieczonego hipoteka kaucyjna.

Podstawe prawna odpowiedzialnosSci D. S., jako dluznika rzeczowego, stanowi udzielone przez nia zabezpieczenie
splaty kredytu w postaci hipoteki kaucyjne;j.

Hipoteka, jak wynika z art. 244 § 1 k.c., jest ograniczonym prawem rzeczowym. Jej istota polega na tym, aby w sytuacji
nieuzyskania zaspokojenia od dluznika osobistego, wierzyciel mégl uzyskaé zaspokojenie od dluznika rzeczowego —
do wysokoSci hipoteki — nawet jesli zaden stosunek obligacyjny pomiedzy nimi nie istnieje. Jezeli zatem zobowiazany
osobiScie nie wykonuje naleznego $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze wszczac¢ egzekucje przeciwko dtuznikowi
rzeczowemu, przedtem jednak musi uzyskaé przeciwko niemu tytut wykonawczy (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
28 maja 1993 r., sygn. akt III CZP 67/93, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2004 r., sygn. akt IV CK 606/03).
W postanowieniu z dnia 26 marca 1971 r., sygn. akt III CRN 553/70, Sad Najwyzszy wprost wskazal na konieczno§é
uzyskania tytulu egzekucyjnego przeciwko wlascicielowi nieruchomosci obciazonej hipoteka w celu zaspokojenia sie
z nieruchomoéci do wysoko$ci tej hipoteki.

Nalezy zauwazy¢, iz przedmiotowa hipoteka powstala przed nowelg ustawy

o ksiegach wieczystych i hipotece, zmieniajaca rezim hipotek, wprowadzona ustawa o zmianie ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2009 Nr 131, poz. 1075), ktéra weszla w zycie w dniu
20 lutego 2011 roku, gdyz o$wiadczenie o ustanowieniu hipoteki oraz wniosek o jej wpis zostaly dokonane przed tg
data (o$wiadczenie k. 13, odpis Kw k. 170). Taki poglad zostal wyrazony w doktrynie (E. Balan-Gonciarz, H. Ciepla,
Ustawa, s. 180).

W niniejszej sprawie mamy do czynienia z hipoteka umowna kaucyjna, ktéra samodzielnie zabezpiecza wierzytelnos$¢,
wraz z ewentualnymi roszczeniami ubocznymi. Jest to szczegolny przypadek regulacji hipoteki, do ktorej stosuje sie
art. 10 ust. 1 ustawy nowelizujacej; w mys$l tego przepisu do tej hipoteki zastosowanie znajduja przepisy zmienione
nowela, z wyjatkiem przepis6w o opr6znionym miejscu hipotecznym.

Ujmujac w tych ramach prawnych zarzut przedawnienia nalezy odwola¢ sie do art. 77 ustawy. Przedawnienie
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia
z nieruchomo$ci obciazonej. Przepisu tego nie stosuje sie do §wiadczen ubocznych. Uplyw terminu przedawnienia
w stosunku do dluznikéw osobistych (a wiec takze w stosunku do pozwanych), nie wplywa na prawo wierzyciela
hipotecznego do zadania zaspokojenia wierzytelnoSci przez dtuznika hipotecznego w granicach praw wynikajacych z
hipoteki (z ograniczeniem odpowiedzialno$ci dluznika rzeczowego do obcigzonej hipoteka nieruchomoéci). Powyzej
wskazany przepis wylacza mozliwo$¢ skutecznego podnoszenia zarzutu przedawnienia wierzytelnosci gtownej przez
wlasciciela obciazonej nieruchomosci; przedawnienie wierzytelnosci hipotecznej powoduje — w razie podniesienia
zarzutu przedawnienia przez dluznika — zwolnienie dluznika od osobistej odpowiedzialno$ci wobec wierzyciela
hipotecznego, ale w mocy pozostaje odpowiedzialno$¢ rzeczowa wlasciciela z obcigzonej nieruchomosci (wyroki: Sadu
Apelacyjnego w Lodzi

z dnia 13 czerwca 2013 1., sygn. akt I ACa 71/13, Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 26 stycznia 2012 r., sygn. akt
I ACa 1374/11, Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 maja 2015 ., sygn. akt  ACa 151/15). Jezeli zatem wla$ciciel
nieruchomodci jest zarazem dluznikiem osobistym, przedawnienie wierzytelnosci glownej nie pozbawia wierzyciela
hipotecznego uprawnienia do zaspokojenia sie z nieruchomosci. Wéwczas dluznik odpowiada tylko nieruchomoscia,
do wysoko$ci sumy hipoteki.

Z uwagi na regulacje ustawowa, zarzut przedawnienia okazal sie bezskuteczny.



Natomiast odnoszgc sie do zarzutu pozwanej dotyczacego nie wykazania podstawy prawnej, na jakiej pozwana ma
$wiadczy¢ stronie powodowej kwote 400.000 zl, Sad uznal zarzut za niezasadny.

Strona powodowa zalaczyla do akt nie tylko umowe kredytu hipotecznego z 26 lutego 2008 r., aneksy zmieniajace,
porozumienie do umowy kredytowej, ale rowniez aktualny zupelny odpis ksiegi wieczystej nieruchomosci objetej
hipoteka kaucyjna. Z treSci zarzutu wynika, ze pozwana nie kwestionuje ani faktu zawarcia umowy ani jej
wypowiedzenia. Przeciwnie — okoliczno$ci te jawig sie jako niekwestionowane. Jednocze$nie — jak wskazano powyzej
— powddztwo w niniejszej sprawie opiera sie na odpowiedzialno$ci rzeczowej D. S.. Fakt ustanowienia hipoteki
rowniez nie byl kwestionowany, a istniejacy w ksiedze wieczystej wpis nie zostal podwazony.

W zarzutach od nakazu zaplaty D. S. pojawia sie takze kwestia naruszenia zasady nalezytej starannoéci.

Nalezy jednak stwierdzi¢, ze zarzut ten nie zostal blizej sprecyzowany. Odniesienie go do kwestii przedawnienia
wierzytelno$ci — wobec poczynionych powyzej rozwazah — jawi sie jako bezskuteczne. Natomiast odwolanie do
przepisu art. 355 § 1 k.c. jest o tyle niezasadne, ze przepis ten dotyczy nalezytej starannoS$ci dtuznika, nie wierzyciela.

Majac na uwadze powyzsze, Sad na podstawie art. 496 k.p.c.
w dotychczasowym brzmieniu utrzymat nakaz zaplaty w calo$ci w mocy.

Zgodnie bowiem z art. 11 ust. 1 pkt 2 ustawa o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw z dnia 4 lipca 2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469), sprawy wszczete przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy rozpoznawane w postepowaniu nakazowym, do czasu zakonczenia postepowania w danej instancji podlegaja
rozpoznaniu zgodnie z przepisami, w brzmieniu dotychczasowym.

W pkt 2 wyroku orzeczono o kosztach postepowania wywolanego zarzutami od nakazu zaplaty.

Podstawe orzeczenia o kosztach procesu stanowil art. 98 k.p.c., statuujacy zasade odpowiedzialnosci za
wynik postepowania. Powo6d ostal sie ze swoim roszczeniem w calosci, wiec pozwana obowigzana jest do
zwrotu kosztoéw poniesionych procesu w caloéci tym bardziej, ze wzrost kosztdw procesu wywolany zostal jej
postawa procesowa. Zarzuty podniesione w Srodku zaskarzenia nakazu zaplaty (nieuwzgledniajace rzeczowego
charakteru odpowiedzialnoéci pozwanej), brak reakcji na wyjaénienie podstaw powddztwa, ktére zniweczyly zarzut
przedawnienia, brak jakiejkolwiek deklaracji ugodowego zalatwienia sprawy, czy splaty zadluzenia w jakiejkolwiek
czeSci, Swiadezyly o zlej woli strony. Z tych wzgledow, Sad nie znalazl zadnych okolicznosci uzasadniajacych
odstapienie od nalozenia na pozwana obowiazku zwrotu kosztéw procesu.

Zgodnie z § 2 pkt 7 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych, t.j.
Dz.U. z 2018 r. poz. 265 wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika w niniejszej sprawie wynosi 10.800 zl. Oplata od
pelnomocnictwa wynosi 17 zt. W nakazie zaplaty Sad przyznal powodowi kwote 7.217 z} tytulem wynagrodzenia
pelnomocnika (zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 7 powolanego rozporzadzenia) oraz zwrot oplaty od pozwu w wysokosci 5.000 zl.

Z tych wzgledow, stosownie do § 3 ust. 2 kwota wynagrodzenia pelnomocnika podlegala uzupehieniu o brakujaca
kwote 3.600 zl.

Na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 102 k.p.c. Sad odstgpil od
obcigzania D. S. kosztami sgdowymi (oplata od zarzutow), uwzgledniajac jej trudna sytuacje materialng powodowana
wysokoscia zadluzenia.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwane;.



