Sygn. akt I C 723/19

UZASADNIENIE

Powdd R. L. w dniu 18 stycznia 2018 r. wnidst pozew przeciwko Skarbowi Pafistwa - Aresztowi Sledczemu w L. i
zazadal zasadzenia na swojg rzecz kwoty 80.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po doreczeniu
pozwanemu odpisu pozwu z powodu naruszenia dobr osobistych powoda w postaci prawa do zdrowia. W uzasadnieniu
powdd wskazal, iz choruje od 11 lat na wirusowe zapalenie watroby typu C i wszystko w areszcie §ledczym robione jest
z op6Znieniem, a nadto zarzucil, ze dostep do specjalistycznej opieki zdrowotnej jest ograniczony.

(pozew - k. 4, pismo procesowe - k. 29)

Pozwany wni6st o oddalenie powodztwa w calo$ci. Wskazal, ze powdd w zwiazku z wirusowym zapaleniem watroby
typu C byt wielokrotnie konsultowany zaréwno przez lekarza ogolnego, jak i przez lekarza specjaliste choréb zakaznych
i wszystkie ich zalecenia byty wykonywane przez administracje aresztu Sledczego.

(odpowiedz na pozew - k. 35-37)
W toku rozprawy strony podtrzymaly swoje stanowisko.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powdd R. L. przebywa obecnie w Areszcie Sledczym w .., gdzie odbywa dlugoterminows kare pozbawienia wolnosci.
Powdd choruje na wirusowe zapalenie watroby typu C.

(bezsporne)

Powdd w przeszloéci wielokrotnie przebywal w Areszcie Sledczym w L., aktualny pobyt powoda rozpoczat sie¢ w dniu
12 lutego 2017 1. i od tego czasu powodd kilkukrotnie byt przewozony do innych jednostek penitencjarnych.

(informacja o pobytach - k. 42-51)

Podczas pobytu na wolnoéci powdd korzystal z konsultacji lekarza specjalisty chorob zakaznych, ale nie zapisal sie na
specjalistyczne badania, poniewaz zniechecil go czas oczekiwania wynoszacy ok. 1,5 roku.

(zeznania powoda - k. 75)

Podczas pobytu w AS w £. w maju 2018 r. powéd mial wykonanie badanie fibroscanem i w listopadzie 2018 r. odby}
konsultacje u lekarza specjalisty. Wyniki badania nie byly zle i nie wymagaly natychmiastowego leczenia. Ostatnie
badanie fibroscanem powo6d mial wykonane 2-3 tygodnie przed rozprawa, ktéra miala miejsce 16 grudnia 2019 r.
Kolejna konsultacja specjalistyczna zaplanowana jest na luty 2020 r.

(zeznania powoda - k. 75v)

Powod nie otrzymywal lekarstw na zapalenie watroby, otrzymywal jedynie suplementy diety, ktére mialy polepszac
prace watroby.

(zeznania powoda - k. 75v, zeznania K. M. - k. 76)

Powdd czesto korzystal z pomocy lekarskiej podczas pobytu w Areszcie Sledezym w .. Konsultacje specjalistyczne
z zakresu choréb zakaznych nie odbywajg sie na miejscu i wymagane jest przetransportowanie powoda do innej
jednostki w tym celu. Osadzony po powrocie z wolnoSci traktowany jest jak nowy pacjent i przeprowadzany jest z nim
wywiad, aby ustali¢ z jakiego powodu sie leczy.



(zeznania K. M. - k. 76)

Po przyjeciu w dniu 12 lutego 2017 r. powdd zglosil, iz przyjmuje A. z powodu padaczki pourazowej oraz E. z powodu
niedoczynnosci tarczycy, a takze zesp6l zaleznosci alkoholowej i pobyt w ZK w P. w zwiagzku z powodu zapalenia
watroby. Brak jest informacji o zgloszeniu niewykonanych badan

(zeznania K. M. - k. 76, dokumentacja medyczna - k. 74)

W dniu 20 lutego 2017 r. zalecono u powoda diete lekkostrawna, a takze konsultacje w poradni chorob watroby oraz
wykonanie prob watrobowych laboratoryjnie oraz USG jamy brzusznej. Takie badania wyznacza sie w placowkach na
wolnoéci i pacjent wtedy oczekuje na swoja kolej. U powoda konsultacja nie musiata mie¢ charakteru pilnego, nie byly
zglaszane zadne dolegliwos$ci bolowe. Powod tez nie prosit podczas przyjecia o dokonanie takich badan, a wiec nie
musialy one by¢ wykonane pilnie.

(zeznania K. M. - k. 76-76v, dokumentacja medyczna - k. 74)

W dniu 30 marca 2017 r. u powoda wykonano badanie USG, a dziefi p6Zniej z tymi wynikami zapoznal sie lekarz
specjalista chor6b wewnetrznych. Nie stwierdzono podstaw do pilnej konsultacji z lekarzem specjalista choréb
zakaznych.

(zeznania K. M. - k. 76v, dokumentacja medyczna - k. 74)

W dniu 5 czerwca 2017 r. stwierdzono, ze powod gromadzil leki w celi - znaleziono u niego woreczek z 92 tabletkami.
Wobec tego zalecono odstawienie suplementu diety, wobec tego ze brak bylo podstaw do jego stosowania, a pozostale
leki mial zazywa¢ pod nadzorem.

(zeznania K. M. - k. 76v, dokumentacja medyczna - k. 74)

Zalecenia lekarskie realizowane sg przez pielegniarke, ktora umawia wizyty i przeprowadza niezbedne badania, ktére
moga by¢ wykonane na miejscu. Czynno$ci te wykonywane sa na biezaco.

(zeznania K. M. - k. 76v)

W dniu 23 sierpnia 2017 r. powdd zostal poinformowany, ze konsultacja u lekarza specjalisty choréb zakaznych jest
wyznaczona na styczen 2018 r. Nie zglaszat zadnych dolegliwoéci, przed konsultacja zalecono wykonanie badan.

(zeznania K. M. - k. 76v, dokumentacja medyczna - k. 74)

W dniu 9 lutego 2018 r. powod odbyt konsultacje u lekarza specjalisty chorob zakaznych w Wojewddzkim Szpitalu
(...). B. w L.. Zalecono dokonania badania fibroscanem, dalsza diagnostyke i leczenie w ZK w P., a takze lek H. 2 x
1 tabletce.

(zeznania K. M. - k. 76v, dokumentacja medyczna - k. 74)

Po konsultacji u powoda zostalo wdrozone leczenie H., a w maju 2018 r. wykonano u powoda badanie fibroscanem.
(dokumentacja medyczna - k. 74)

Powdd leczy sie obecnie takze psychiatrycznie, a w przeszlosci byl leczony operacyjnie z powodu przepukliny.

(zeznania powoda - k. 75v, dokumentacja medyczna - k. 74)



Powyzszy stan faktyczny zostat ustalony w oparciu o powolane wyzej dowody, ktére wzajemnie sie uzupeliajg. Powod
nie kwestionowat rzetelnosci, czy tez kompletnoSci zalaczonej dokumentacji medycznej, ani zeznan swiadka K. M.,
stad mogly one by¢ pelnoprawnym Srodkiem dowodowym do ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Sad natomiast pomingt wnioskowany przez powoda dowdd z opinii bieglego z zakresu choréb zakaznych, poniewaz
zmierzal on jedynie do nieuzasadnionego przedluzenia postepowania. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze opinia
bieglego, zgodnie z art. 278 k.p.c., stuzy stworzeniu sagdowi mozliwoé¢ prawidlowej oceny materialu procesowego w
wypadkach, kiedy ocena ta wymaga wiadomo$ci specjalnych w rozumieniu art. 278 k.p.c. (a wiec zasobu wiadomoSci
wykraczajacych poza zakres wiedzy powszechnej). Zadaniem bieglego jest dokonanie oceny zgromadzonego
materiatu z perspektywy posiadanej wiedzy naukowej, technicznej lub branzowej i przedstawienie sadowi wnioskow
umozliwiajacych poczynienie wlasciwych ustalen faktycznych i prawidlowej oceny prawnej znaczenia zdarzen, z
ktorych strony wywodza swoje racje. A zatem, zeby dowod z opinii bieglego mdglt zosta¢ dopuszczony, strona
postepowania musi zgromadzi¢ wystarczajacy materiat procesowy, ktory bedzie podlegal badaniu przez bieglego i
sformulowaé teze dowodowa na okoliczno$ci majace zwiazek ze zgloszonym roszczeniem. Sad doszed} do przekonania,
iz do oceny zebranego w sprawie materialu procesowego nie byly wymagane wiadomosSci specjalne, a zatem
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego doprowadziloby jedynie do przedtuzenia postepowania, co stanowito podstawe
do pominiecia tego dowodu na podstawie art. 235[2] §1 pkt 5 k.p.c. Przypomnieé nalezy, ze potrzeba powolania
bieglego powinna wynika¢ z okolicznosci sprawy, a nie z samego przekonania strony, ze wiedza fachowa biegltego danej
specjalnosci jest konieczna dla wyjaénienia istotnych okolicznos$ci sprawy (por. wyrok Sagdu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 3 pazdziernika 2019 r., sygn. akt III AUa 1029/18).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo byto bezzasadne.

Powod dochodzil w niniejszej sprawie zadoééuczynienia od Skarbu Panstwa - Aresztu Sledczego w L. zarzucajac,
iz ma utrudniony dostep do specjalistycznej opieki medycznej i zalecenia lekarskie wykonywane sa z op6znieniem.
Powdd nie zarzucil, aby byl niewlaéciwie, czy nieprawidlowo leczony, aby zalecenia lekarskie nie byly wykonywane,
nie podnosil takze, aby to pozwany byt odpowiedziany za zakazenie WZW C. Zatem badaniu w toku niniejszego
postepowania podlegaja wylacznie te okolicznoSci, ktore przytoczyl powdd oraz ich zwigzek z szkoda, jakiej doznatl
powod.

Podstawe odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa jako szczeg6lnej panstwowej osoby prawnej stanowi art. 417
k.c. Przestanka odpowiedzialno$ci jest wykonywanie wladzy publicznej niezgodnie z prawem, co oznacza, ze
wykonujacemu wladze publiczna - bez wzgledu na sposéb i forme dzialania - mozna postawi¢ zarzut dzialania z
naruszeniem prawa. Za szkode wyrzadzong przy wykonywaniu wladzy publicznej odpowiada ta osoba prawna, z ktéra
zwigzana jest jednostka organizacyjna lub osoba fizyczna wykonujaca uprawnienia wladzy publiczne;.

Odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 417 k.c. odnosi sie wylacznie do szkdéd wyrzadzonych niezgodnym z prawem
dzialaniem lub zaniechaniem przy wykonywaniu wladzy publicznej przez Skarb Panstwa. Chodzi zatem o
wszelkie czynnoSci zwiazane z wykonywaniem imperium, a wiec zaré6wno czynnoéci faktyczne, jak i indywidualne
rozstrzygniecia podjete przy zachowaniu okre§lonej procedury. Nie mozna mie¢ watpliwoSci, iz do sfery imperium
panstwa nalezy wykonywanie kary pozbawienia wolnosci czy tez tymczasowego aresztowania. Podstawowa przestanka
odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzona dzialaniem lub zaniechaniem przy wykonywaniu zadan z zakresu wtadzy
publicznej jest ich bezprawno$¢ ujeta zarowno w art. 77 ust. 1 Konstytucji, jak i w art. 417 k.c. w formule ,niezgodne
prawem”. Trybunal Konstytucyjny w wyroku z 4 grudnia 2001 r., SK 18/2000, wyja$niajac pojecie ,niezgodne z
prawem” uzyte w art. 77 ust. 1 Konstytucji, sklania sie ku $cislemu ujmowaniu tego pojecia, rozumiejac je jako
wZaprzeczenie zachowania uwzgledniajacego nakazy i zakazy wynikajace z normy prawnej”. Chodzi tu zatem o
niezgodnoé¢ z konstytucyjnie rozumianymi Zréodlami prawa, czyli Konstytucjg, ustawami, ratyfikowanymi umowami
miedzynarodowymi oraz rozporzadzeniami, a po 1 maja 2004 roku walor prawa stosowanego w Polsce ma dorobek
prawny Wspdlnoty Europejskiej i prawa stanowione przez Unie Europejska.



Z art. 6 k.c. plynie generalny wniosek, ze prawa podmiotowe moga by¢ skutecznie dochodzone o tyle, o ile strona jest
w stanie przekonac co do faktow, z ktorych wyprowadza korzystne dla siebie twierdzenia. Sad powinien wiec przyjac
za prawdziwe fakty udowodnione przez strone obciazona dowodem i pominaé te, ktérych nie wykazata w sposéb
przekonujacy. Uwzglednié przy tym nalezy, iz sad musi rozstrzygaé merytorycznie takze wowczas, gdy postepowanie
dowodowe nie przynioslo efektu; sad powinien rozstrzygnaé na niekorzysé osoby, ktora opierala swe twierdzenia na
faktach nieudowodnionych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 sierpnia 2018 r., sygn. akt I ACa
72/18, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2018 r, sygn. akt II UK 298/17)

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, iz powdd jest chory na wirusowe zapalenie watroby typu C, ani to,
ze jest leczony z tego powodu. Zdaniem powoda dostep do specjalistycznej opieki medycznej w areszcie Sledczym
jest jednak ograniczony. Powod nie przywolal na te okolicznos$ci zadnych przekonujacych dowodéw. Zebrany w
sprawie material potwierdza, ze ma on staly i w zasadzie nieograniczony dostep do lekarza pierwszego kontaktu,
ktory w razie potrzeby zaleca dalsze czynnosci. W razie takiej potrzeby, czynno$ci podejmowane sa w trybie pilnym.
U powoda nie doszlo do zadnego naglego pogorszenia stanu zdrowia, nie zglaszal on pilnej potrzeby konsultacji u
lekarza specjalisty, przeprowadzane badania nie wykazaly, aby stan jego zdrowa uleg} jakiemukolwiek pogorszeniu,
ani aby wymagal pilnej opieki specjalistycznej. Dlatego pomimo tego, ze powod by¢ moze nie jest zadowolony z
czasu oczekiwania na konsultacje specjalistyczne, to jednak takie konsultacje sie odbywaja i powod jest leczony
specjalistycznie w taki sposob, w jaki zostalo to okreslone w zaleceniach lekarza specjalisty (np. wykonano u powoda
badanie fibroscanem oraz podano mu zalecane leki). Pow6d nie udowodnil, aby dzialaniu pozwanego mozna bylo
przypisa¢ ceche bezprawnosci.

Wreszcie nalezy zauwazy¢, ze powod nie powolal nawet jednej okolicznoSci, ktéra mialaby Swiadczy¢ o pogorszeniu
jego stanu zdrowia podczas pobytu w Areszcie Sledczym w .., ani innych okoliczno$ci ktére moglyby $wiadczyé, ze
na skutek zaniechan pozwanego doszlo u niego do powstania szkody. Przypomnie¢ nalezy, ze dowod z opinii biegtego
nie shuzy do poszukiwania szkody, a jedynie stuzy do oceny jej wysoko$ci oraz zwigzku przyczynowego (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22 lutego 2019 r., sygn. akt VI ACa 859/18, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 12 marca 2019 r., sygn. akt I ACa 167/18). Sad mial takze na uwadze, ze powdd byl w toku sprawy
reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika i pomimo tego, podstawa faktyczna jego zgdania nie obejmowata
doznanej przez niego szkody na skutek powolywanych uchybien (abstrahujacjuz catkowicie od ich zasadnoéci). Wobec
tego, ze powodd nie udowodnil, aby doszlo u niego do powstania szkody powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie
i zostalo oddalone w caloSci.

O wynagrodzeniu dla pelnomocnika z urzedu sad orzekl na podstawie §14 ust. 1 pkt 26 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, powiekszajac przyznane wynagrodzenie, stosownie do §4 ust.
3, 0 nalezna stawke podatku od towardéw i ustug.

Na podstawie art. 102 k.p.c. Sad nie obcigzyl powoda kosztami procesu majac na uwadze, ze odbywa on
dlugoterminowa kare pozbawienia wolno$ci, nie ma zadnych oszczedno$ci oraz jego mozliwosci zarobkowe sa
znaczaco ograniczone.



