Sygn. akt VII W 917/15

Dnia 28 kwietnia 2016r.

Sad Rejonowy w Kaliszu VII Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Marta Przybylska
Protokolant: Kamila Kolowca

w obecnosci oskarzyciela publicznego ---
po rozpoznaniu dnia 28.04.16r.

sprawy R. M.

s. W.iU. zd. J.

ur. (...)wK.

obwinionego o to, ze:

w dniu 24 czerwca 2015r. ok. godz. 12.50 w miejscowos$ci T. gm. S. kierowal po drodze publicznej pojazdem quadem
czterokolowym o nazwie A. nr rej. (...) nie majac do tego uprawnien

Y. o czyn z art. 94 kw

1. uznaje obwinionego R. M. za winnego czynu opisanego wyzej z ta zmiana, ze przyjmuje, iz obwiniony kierowatl
czterokolowcem lekkim oraz, ze zarzucany czyn wyczerpuje dyspozycje art. 9481 kw i za to na podstawie art. 9481 kw
wymierza mu kare 500 (pieéset) zlotych grzywny;

2. zwalnia obwinionego o ponoszenia kosztéw sagdowych.
SSR Marta Przybylska

Sygn. akt VII W 917/15

UZASADNIENIE

W dniu 24 czerwca 2015t. o godzinie 12:50 w miejscowoéci T. gm. S. funkcjonariusze policji A. F. i D. M. zatrzymali
do kontroli drogowej pojazd marki (...) o nr rej. (...). Kierujacym w/w pojazdem byl R. M.. Funkcjonariusze
podczas kontroli zobowigzali zatrzymanego do okazania dokumentéw. R. M. okazal dowdd rejestracyjny pojazdu oraz
wazng polise OC. Na zgdanie okazania dokumentu uprawniajacego do kierowania o§wiadczyl, iz nie posiada takiego
dokumentu. Tlumaczyl, Ze do kierowania tego typu pojazdem wystarczy dowod osobisty i w zasadzie nigdy takich
uprawnien nie posiadal, bo nie byly mu potrzebne. Funkcjonariusze poinformowali zatrzymanego , iz porusza sie bez
uprawnien, w zwigzku z czym nalozyli na R. M. mandat karny kredytowy w kwocie 500 zl, pouczajac go o prawie do
odmowy przyjecia mandatu.

Pojazd ktérym kierowatl obwiniony jest zarejestrowany jako samochodowy inny w kategorii pojazdu (...).

Dowdd : wyjaénienia obwinionego R. M. (k. 13-14), zeznania §wiadkéw: A. F. (k. 4-5), D. M. (k. 6-8), notatka urzedowa
(k. 1), , kserokopia dowodu rejestracyjnego (k. 11)

Obwiniony R. M. ma 29 lat. Jest kawalerem. Pozostaje na utrzymaniu rodzicow. Nie posiada majatku. Byl ukarany
sadownie za tozsame wykroczenie wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 26 czerwca 2014r., sygn.



akt VII W 551/14 za wykroczenie z art. 92 § 1 kw, art.. 94 § 1 kw i art. 97 kw na kare grzywny w kwocie 200 zl oraz
wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 29 wrze$nia 2015r., sygn. akt VII W 785/15 za wykroczenie
z art. 94 § 1 kw, art. 92a kw na kare grzywny w kwocie 300 zl.

Dowdd : wyjaénienia obwinionego R. M. (k. 13-14) zapytanie o ukaranie (k. 10), opinia sagdowo-psychiatryczna
(k29-32)

Obwiniony R. M. przestuchany przez funkcjonariuszy policji nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Podal, ze w
dniu 24 czerwca 2015r. 0 godz. 12:50 kierowal przedmiotowym pojazdem i nie posiadal uprawnienia w postaci prawa
jazdy. Wyjasnil, iz w jego przekonaniu, powotujgc sie na przepisy o ruchu drogowym, mogt on jechaé takim pojazdem
o homologacji typu (...) posiadajac przy sobie tylko dowod osobisty.

Na rozprawie glownej obwiniony réwniez nie przyznal sie do popelnienia stawianego mu zarzutu, odmoéwit sktadania
wyjasénien i podtrzymal zlozone uprzednio wyjasnienia.

Sad dat wiare wyjasnieniom obwinionego w zakresie przebiegu zdarzenia i faktu kierowania przez obwinionego
przedmiotowym pojazdem albowiem znajdujg one potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym w postaci
zeznan Swiadkow oraz zalaczonych dokumentach .

Sad uznal za wiarygodne réwniez zeznania funkcjonariuszy policji przeprowadzajacych kontrole drogowa. Swiadkowie
A. F.iD. M. potwierdzili, iz zatrzymali obwinionego kierujacego pojazdem m-ki (...), ktory nie posiadal dokumentu
prawa jazdy. Sam przebieg zdarzenia byl spdjny z wyjasnieniami obwinionego.

Sad uznal za trafng i przydatna dla rozstrzygniecia jako sporzadzong zgodnie z zasadami sztuki opinie bieglego
psychiatry dotyczaca stanu zdrowia psychicznego obwinionego.

Sad uznal za wiarygodne dowody rzeczowe w postaci dokumentéw albowiem zostaly wykonane przez uprawnione
organy w zakresie ich uprawnien, a ich wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.

Sad zwazyl co nastepuje:

Obwiniony R. M. wyczerpal ustawowe dyspozycje art. 94 § 1 k.w. albowiem w dniu 24 czerwca 2015 r. ok. godz. 12.50
w miejscowosci T. gm. S. kierowal czterokolowcem lekkim o nazwie A. nr rej. (...) nie majac do tego uprawnien.

Zdaniem Sadu, w $wietle zgromadzonego w sprawie i wyzej oméwionego materialu dowodowego wina obwinionego
nie budzi watpliwosci.

Zgodnie z art. 6 pkt. 1 pdpkt. 1a) ustawy o kierujacych pojazdami z dnia 5 stycznia 201ir. do kierowania
czterokolowcem lekkim wymagane jest posiadanie prawa jazdy kategorii AM.

Art. 133 ust 3 w/w ustawy w przepisach przejsciowych wskazuje, iz kazdego, kto przed wejéciem w zycie zapisow tej
ustawy ukonczy? 18 lat, uznaje sie za osobe uprawniona do kierowania motorowerem na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej i wobec niej nie wymaga sie prawa jazdy. Zdaniem sadu uprawnienie to przysluguje zatem tylko osobom
urodzonym przed 18 stycznia 1995r. i dotyczy wylacznie kierowcéw motorowerdw. Z uwagi na fakt, iz pojazd potocznie
zwany ,quadem” jest juz zakwalifikowany w mysl w/w przepiséw jako pojazd czterokolowy, nie mozna nim poruszaé
sie bez odpowiedniego prawa jazdy.

Przed wejéciem w zycie ustawy o kierujacych pojazdami quady czesto zaliczane byly do motorowerow a kierujacy,
jesli tylko ukonczyl pelnoletnio$¢, zwolniony byl z posiadania uprawnien do kierowania nim. Jedynym potrzebnym
dokumentem uprawniajacym do kierowania quadem wtedy dowdd osobisty. W mys$] obowigzujacej ustawy uleglo to
zmianie. Pojazd typu quad nalezy do kategorii czterokolowcow lekkich i do kierowania tym pojazdem potrzebne jest
prawo jazdy kategorii AM. Aby je otrzymac nalezy odby¢ kurs i zda¢ egzamin panistwowy, juz po ukonczeniu 14 lat.



Ustawodawca odr6znia dwa typy czterokolowcow, sa to czterokolowce lekkie oraz zwykle. Do pierwszej grupy naleza
lekkie quady , a do drugiej — pozostale quady oraz pojazdy samochodowe o masie wlasnej nieprzekraczajacej przy
przewozie osdb — 400 kg a przy przewozie rzeczy — 550 kg.

A zatem w ujeciu tym czterokotowiec lekki jest to pojazd, ktoérego masa nie przekracza 350 kg a jego predkosé
maksymalna jest nizsza 45 km/h. Na mocniejsze quady konieczne jest uzyskanie prawa jazdy co najmniej kategorii B1.

Zauwazy¢ nalezy fakt, iz aby zgodnie z prawem prowadzi¢ lekkie quady, nalezy bezwzglednie posiadaé¢ prawo jazdy.
Ukoniczenie 18 lat przed 19 stycznia 2013r. umozliwia prowadzenie jedynie motorowerdéw bez koniecznoéci posiadania
prawa jazdy, jednak nie dotyczy to juz lekkich quadoéw ( art. 133 ust 3 ustawy o kierujacych pojazdami)

Artykul 94 § 1 kw stanowi, ze karze grzywny podlega ten kto na drodze publicznej, w strefie zamieszkania lub strefie
ruchu prowadzi pojazd nie majac do tego uprawnienia.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, Ze w realiach niniejszej sprawy obwiniony kierowal pojazdem po drodze
publicznej nie majac do tego uprawnien, a tym samym wypeklil przedmiotowe znamiona zarzucanego mu
wykroczenia. Obwiniony wiedzial, iz do prowadzenia po drodze publicznej przedmiotowego pojazdu wymagane sa
odpowiednie uprawnienia albowiem dwukrotnie zostal ukarany wyrokami Sadu Rejonowego w Kaliszu, w ktoérych
zostal uznany za winnego czynu z art. 94 § 1 k.w. w zwigzku z kierowaniem po drodze publicznej przedmiotowym
pojazdem bez wymaganego przepisami dokumentu prawa jazdy.

Zarzucany obwinionemu czyn byl przez niego zawiniony, brak bowiem jakichkolwiek okoliczno$ci wylaczajacych
bezprawnos¢ badz wine obwinionego. Obwiniony w chwili dokonania zarzucanego mu czynu rozumial jego znaczenie
i mogl pokierowaé swoim postepowaniem. Obwiniony w chwili czynu mial pelng zdolno$é¢ prawna, nie znajdowal sie
w zadnej szczego6lnej sytuacji motywacyjne;j.

Strone podmiotowa tego czynu stanowila umy$lnoéé. Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu nalezalo uznac za
umiarkowany. Obwiniony godzil w dobro jakim jest bezpieczenstwo i porzadek w komunikacji. Przy wymiarze kary
kierowano sie dyrektywami zawartymi w art. 33 k.w. uwzgledniajac stopien winy i stopien spolecznej szkodliwoSci
czynu. Jako okoliczno$¢ obciazajaca Sad uznal uprzednig karalno$¢ obwinionego za tozsame wykroczenia.
Wymierzona kara spelni role zapobiegawcza i wychowawcza w stosunku do samego obwinionego, jak rowniez potrzeby
w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Majac na wzgledzie powyzsze, w ocenie Sadu kara 500
z} grzywny jest adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci czynu.

Uwzgledniajac sytuacje majatkowa obwinionego, Sad uznal, ze uiszczenie przez niego kosztow postepowania w catoéci
bedzie dla niego zbyt ucigzliwe i dlatego zwolnil go od ich ponoszenia.

SSR Marta Przybylska



