Sygnatura akt: V GC 1171/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 15 marca 2019 r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w V Wydziale Gospodarczym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Magdalena Berczynska — Bru$

Protokolant: Katarzyna Niciejewska

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2019 r. w Kaliszu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) w W.

przeciwko M. T.

o zaplate

1. umarza postepowanie co do kwoty 986,49 zl ( dziewiecset osiemdziesiat szes¢ zlotych 49/100)
2. oddala powo6dztwo w pozostaly zakresie

3. zasadza od powoda (...) w W. na rzecz pozwanej M. T. kwote 917 zl ( dziewiecset siedemnascie zlotych ) tytulem
kosztow zastepstwa prawnego.

SSR Magdalena Berczyniska-Bru$

Sygn. akt V GC 1171/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 sierpnia 2017r. powdd (...) w W. wnidst do Sadu Rejonowego w Jarocinie o zasadzenie nakazem
zaplaty w postepowaniu upominawczym od pozwanej M. T. kwoty 2.589,59 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie
liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenie zwrotu kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze pozwang oraz Bank (...) S.A. (nastepce prawnego (...) Banku S.A.) laczyta umowa
bankowa nr (...) z dnia 26 lutego 2010r., na podstawie ktorej bank oddal do dyspozycji stronie pozwanej Srodki
pieniezne. Pozwana nie wywigzala sie z przyjetego na siebie zobowigzania, nie regulujac na rzecz Banku platnosci
w spos6b przewidziany w umowie. Na skutek wypowiedzenia zlozonego przez Bank umowa ulegla rozwiazaniu i
roszczenie Banku wobec pozwanej stalo sie wymagalne. W dniu 30 listopada 2016r. na podstawie Umowy Przelewu
Wierzytelno$ci Bank (...) S.A. zbyl na rzecz powoda m.in. roszczenie wobec pozwanej. Istnienie ciazacego po
stronie pozwanej obowiazku spelnienia dochodzonego roszczenia jest dodatkowo stwierdzone wyciagiem z ksiag
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego powoda.

Do pozwu zalgczono Wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, zawiadomienie o cesji wierzytelnosci,
umowe o kredyt na dzialalno$é¢ gospodarcza — biznes ekspres oraz umowe przelewu wierzytelnosSci z dnia 30 listopada
2016r. z zalacznikiem.



Postanowieniem z dnia 2 listopada 2017r. Sad Rejonowy w Jarocinie stwierdzil swa niewlasciwo$c i przekazal sprawe
do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Kaliszu Sadowi Gospodarczemu.

W dniu 9 marca 2018r. Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w Kaliszu wydata nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, zgodnie z zagdaniem pozwu, sygn. akt V GNc 144/18.

Pelnomocnik pozwanej, zachowujac ustawowy termin wniost sprzeciw od nakazu zaplaty, zaskarzajac go w caloéci.
W sprzeciwie podniodst zarzut przedawnienia roszczenia i braku legitymacji czynnej. Zakwestionowal roszczenie co
do zasady i co do jego wysoko$ci. Wnio6st o oddalenie powodztwa i zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania. W
uzasadnieniu sprzeciwu pozwana przyznala, ze zawarla z Bankiem (...) S.A. w dniu 26 lutego 2010r. umowe kredytu,
jednakze kwestionuje aby doszlo pomiedzy Bankiem (...) S.A. a powodem do umowy przelewu wierzytelnosci,
ktorej przedmiotem bylby powolany kredyt. Przedlozone przez powoda dokumenty nie dowodza, iz umowa ta byla
przedmiotem cesji, na ktéra powotuje sie powdd, a takze tego czy do wykonania umowy przez obie strony rzeczywiScie
doszlo. Ponadto pozwana wskazala, ze Bank (...) S.A. wypowiedzial umowe kredytu w dniu 2 czerwca 2014r.
Potwierdzil to réwniez powod zalaczajac do pozwu dokument zatytulowany ,zawiadomienie o cesji wierzytelnosci” z
dnia 24 stycznia 2017r., gdzie przy specyfikacji wierzytelnoSci wskazuje date wypowiedzenia umowy z Bankiem (...)
tj. 2 czerwca 2014r. Pozew jako wniesiony w dniu 22 sierpnia 2017r. zostal zlozony po uplywie 3 letniego terminu
przedawnienia.

W odpowiedzi na sprzeciw, powdd, w zwiazku z podniesionym przez pozwang zarzutem przedawnienia cofnal pozew
bez zrzeczenia sie roszczenia o kwote w wysokoéci 986,49 zl, tj. o kwote w wysokoSci 830 zt w zakresie kapitalu
wynikajacego z przedawnionych rat kredytu oraz o kwote w wysoko$ci 156,49 zl w zakresie odsetek umownych za
op6Znienie. W uzasadnieniu wskazano, ze pozwana zawarla z (...) S.A. umowe kredytu na dzialalno$¢ gospodarcza
biznes ekspres. Na podstawie wskazanej umowy Bank udzielil pozwanej kredytu w wysokosci 10.000 zt z terminem
ostatecznej splaty do dnia 25 lutego 2015r. Ponadto pozwanej udzielono takze kredytu w wysokosSci 30.000 zl
z terminem ostatecznej splaty do 25 lutego 2015r. Pozwana nie wywiazala sie z ciazacych na niej zobowigzan
wynikajacych ze wskazanych uméw kredytowych. Pozwana zobowiazala sie do splaty zobowigzania w wysokoSci
10.000 zt w 60 ratach platnych miesiecznie w wysokoéci i terminach wskazanych w tre$ci harmonogramu splaty
kredytu, tj. w wysoko$ci 166 zl miesiecznie az do ostatniej raty wyréwnawczej w wysoko$ci 206 zl. Po zsumowaniu
poszczegodlnych rat kredytu, mozliwe byto zsumowanie rat niesplaconych, tj. 12 rat z datami platno$ci przypadajacymi
od dnia 28 marca 2014r. (49 rata) do 25 lutego 2015r. (60 rata). Powod wskazal na oddzielny dla kazdej z rat
trzyletni okres przedawnienia. Powdd podtrzymal powddztwo w zakresie kwoty 1.603,10 zl oraz skapitalizowane
odsetki ustawowe w wysokos$ci 401,10z}

W pi$mie procesowym z dnia 7 grudnia 2018r. pelnomocnik pozwanej wyrazil zgode na cofniecie pozwu co do kwoty
986,49 zI i wniost o obcigzenie powoda kosztami postepowania, biorac pod uwage, ze w zakresie cofnietego pozwu
powdd przegrat proces. Ponadto podniosl, ze okres przedawnienia nalezy liczy¢ od dnia wypowiedzenia umowy tj. od
2 czerwca 2014r., bowiem z tg datg reszta kredytu stala sie wymagalna. Bank po wypowiedzeniu pozwanej umowy
kredytu wezwal ja nastepnie pismem z dnia 19 maja 2015r. do wykupu weksla na laczng kwote 2.322,55 zl. Ponadto
pelnomocnik pozwanej wnioést o zobowigzanie powoda do przedtozenia pisma o wypowiedzeniu kredytu dokonanego
przez Bank (...). Do pisma zalaczono wezwanie do wykupu weksla. Pelnomocnik pozwanej do pisma procesowego z
dnia 13 marca 2019r. zalaczyl wypowiedzenie umowy kredytu z dnia 19 listopada 2013r.

Strony nie stawily sie na rozprawach.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 26 lutego 2010r. pozwana prowadzaca dzialalno$é¢ gospodarcza pod nazwa G. w J. zawarla z Bankiem (...)
S.A. we W. umowe o kredyt na dzialalnoé¢ gospodarcza —(...) Nr (...). Bank udzielil kredytu w wysoko$ci 10.000 zl.
W tre$ci umowy rozlozono na raty splate kredytu. W § 6.01. umowy przewidziano skutki naruszenia postanowien



umowy przez kredytobiorce, wsrdd ktorych przewidziano mozliwosé wypowiedzenia umowy w calo$ci lub w czeéci z
zachowaniem 30 dniowego terminu wypowiedzenia.

Dowod: umowa o kredyt na dzialalno$é gospodarcza — biznes ekspres z
zalacznikami z 26.02.2010r. (k. 7 — 16 akt)

W dniu 19 listopada 2013r. Bank (...) S.A. wypowiedzial pozwanej umowe kredytu i wezwal pozwana do zaplaty calej
wierzytelno$ci banku, ktora wyliczyl na kwote 3.120,25 zl w terminie 30 dni od dnia otrzymania wypowiedzenia.

Dowod: wypowiedzenie umowy kredytu (k. 96 - 97 akt)
Pismem z dnia 18 maja 2015r. Bank wezwal pozwang do wykupu weksla, wskazujac kwote zobowigzania na 2.322,55 zl.
Dowod: wezwanie do wykupu weksla (k. 88 akt)

W dniu 30 listopada 2018r. powdd zawarl z Bankiem (...) S.A. we W. umowe przelewu wierzytelnosci, w tym
wierzytelno$ci wobec pozwane;.

Dowdd: umowa przelewu wierzytelnosci z 30.11.2016r. (k. 18 -24 akt)

W dniu 24 stycznia 2017r. (...) Spélka Akcyjna w imieniu powoda zawiadomil pozwana, ze na podstawie Umowy
Przelewu WierzytelnoSci z dnia 30 listopada 2016r. nabyl na podstawie art. 509 k.c. wszelkie prawa i roszczenia z
tytulu zobowigzan pienieznych pozwanej wobec Banku (...) S.A. i wezwal pozwana do zaplaty calej wymagalnej kwoty
do 7 lutego 2017r.

Dowdd: zawiadomienie pozwanej o cesji wierzytelnosci z 24.01.2016r. (k. 5 —
6 akt)

W dniu 7 sierpnia 2017r. powod wystawit wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, w ktérym wskazat
zobowigzanie pozwanej na kwote 2.589,59 zl z tytulu umowy bankowe;.

Dowdd: wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego z

7.08.2017r. (k. 4 akt)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie powolanych wyzej dokumentow.
Sad zwazyl co nastepuje:

Bank (...) S.A. we W.ipozwang laczyla okre$lona w art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Prawo Bankowe Dz.U.
2015.128].t. umowa kredytu, przez ktérag bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania
z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz prowizji od udzielonego kredytu.

Umowa ta zostala wypowiedziana przez bank na skutek braku splaty zadluzenia przez pozwang w dniu 19 listopada
2013r, a pozwana zostala wezwana do zaplaty calej wierzytelno$ci Banku w ciaggu 30 dni od dnia otrzymania
wypowiedzenia. Powdd stal sie wierzycielem pozwanej na skutek przelewu wierzytelno$ci.

Zgodnie bowiem z art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia
(przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwos$ci zobowigzania. Wraz z
wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nia prawa, w szczego6lnosci roszczenie o zalegle odsetki.



Odpowiedzialnoé¢ pozwanej wzgledem powoda z tytulu przelanej wierzytelnosci jest taka sama jak wobec cedenta
Banku (...) S.A. we W..

Pozwana podniosla zarzut przedawnienia roszczenia wynikajacego z umowy kredytu i termin ten nalezy liczy¢ od dnia
wymagalnoSci tego roszczenia wzgledem cedenta wierzytelnoSci. Roszczenie stalo sie wymagalne w calo$ci i powod nie
moze liczy¢ terminéw przedawnienia od poszczeg6lnych rat kredytu okreslonych w umowie. Wobec wypowiedzenia
umowy, nalezno$¢ stala sie wymagalna w calosci, a wynikajace z umowy raty przestaly istnie¢.

Strony umowy sa przedsiebiorcami, a zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin
przedawnienia wynosi dla roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej — trzy lata.

Nalezno$¢ okre§lona pozwem stala sie wymagalna w dniu nastepnym po uplywie 30 dni od doreczenia pozwanej
pisma cedenta z dnia 19 listopada 2013r. Dowodu doreczenia tego pisma strony nie przedstawily, jednakze z
zalaczonej do zawiadomienia o cesji wierzytelno$ci, specyfikacji wierzytelnoéci wynika potwierdzona przez powoda
data wypowiedzenia wierzytelnos$ci w dniu 2 czerwca 2014r. Wierzytelno$é ulegla wiec przedawnieniu najpdzniej w
dniu 2 czerwca 2017r. Pozew do Sadu Rejonowego w Jarocinie wniesiono w dniu 17 sierpnia 2017r., czyli po uplywie
okresu przedawnienia.

Zarzut przedawnienia roszczenia podlegal wiec uwzglednieniu, co skutkowalo oddaleniem powddztwa.

Z uwagi na czeSciowe cofniecie pozwu Sad na podstawie art.355 § 1 kodeksu postepowania cywilnego umorzyt
cze$ciowo postepowanie.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 98 kodeksu postepowania cywilnego i obcigzono nimi w
caloéci przegrywajacego spor powoda. Z tego wzgledu na powodzie ciazy obowiazek zwrotu pozwanej poniesionych
przez nig kosztdw postepowania, na ktore sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika ustalone w kwocie 900 zt w oparciu
o § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie — Dz.U. z 2015r. poz. 1800 ze zm. wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

SSR Magdalena Berczyniska-Bru$



