Sygn. akt IT K 1156/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2021r.

Sad Rejonowy w Kaliszu Wydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczacy : Sedzia Sadu Rejonowego Joanna Urbanska - Czarnasiak
Protokolant : sekr. sagdowy Daria Wlodarska

w obecnosci /-/

po rozpoznaniu w dniach 17 grudnia 2020r., 13 kwietnia 2021r., 26 sierpnia 2021r., 07 grudnia 2021r.
sprawy karnej:

J. L.

syna W.iM. zd. W.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 23 sierpnia 2019 roku w miejscowoéci K., powiat. (...), woj. (...) J. L. zniewazyl umundurowanego
funkcjonariusza Policji sierz. szt. K. T. podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nig obowigzkéw stuzbowych w ten
sposob, ze w trakcie przeprowadzonej interwencji publicznej uzywal wobec wyzej wymienionej stow wulgarnych, a
nadto popychal ja, szarpal za mundur i za wlosy naruszajac jej nietykalno$c cielesng, zmuszajac ja do zaniechania
prawnej czynno$ci suzbowej, powodujac obrazenia ciala w postaci ogélnego potluczenia, sthuczenia karku, sttuczenia
glowy bocznej mieénia czworoglowego uda prawego, sthuczenie glowy, ktore to obrazenia naruszaja czynno$ci
narzadow ciala na czas ponizej siedmiu dni, przy czym czynu tego dopuscit sie dzialajac bez powodu okazujac przez
to razace lekcewazenie porzadku prawnego

tj.oczynzart. 222 §1 kkiart. 224 § 2 kkiart. 226 § L kkiart. 157 § 2 kk i art. 57a § | kk w zwiqzku
zart. 11 § 2 kk

II. w dniu 23 sierpnia 2019 roku w miejscowoéci K., powiat (...), woj. (...) J. L. zniewazyl umundurowanego
funkcjonariusza Policji sierz. szt. K. J. podczas i w zwigzku z pelieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych
w ten sposob, ze w trakcie przeprowadzonej interwencji publicznej uzywal wobec wyzej wymienionego stow
wulgarnych, a nadto popychat go, szarpal za mundur, uderzat i kopal w okolice brzucha i krocza, naruszajac jego
nietykalno$¢ cielesna, zmuszajac go do zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej, powodujac obrazenia ciata w postaci
powierzchownych stluczen powlok glowy oraz ogblnego potluczenia, ktore to obrazenia naruszaja czynnosci narzadow
ciala na czas ponizej siedmiu dni, przy czym czynu tego dopuscil sie dzialajac bez powodu okazujac przez to razace
lekcewazenie porzadku prawnego

.oczynzart. 222 §1 kkiart. 224 § 2 kkiart. 226 § 1 kk i art. 157 § 2 kk i art. 57a § | kk w zwiqgzku
zart. 11 § 2 kk

S. L.

syna A.iE. zd. M.,



ur. (..)wWK,,
oskarzonemu o to, ze:

ITI. wdniu 23 sierpnia 2019 roku w miejscowosci K., powiat (...), woj. (...) dzialajac publicznie i bez powodu stosowat
przemoc w postaci odpychania i szarpania umundurowanych funkcjonariuszy policji sierz. szt. K. T., sierz. szt. K.
J. w celu zmuszenia ich do zaniechania prawnej czynnoSci stuzbowej polegajacej na zatrzymaniu J. L. w zwigzku z
popeklionym przez niego przestepstwem, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego.

.o czynz art. 224 § 2 kk i art. 57a § 1 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk
F.K. (1)

syna G.iL.zd. L,

ur. (...)wS.

oskarzonemu o to, ze:

IV. wdniu 23 sierpnia 2019 roku w miejscowosci K., powiat (...), woj. (...) dzialajac publicznie i bez powodu stosowat
przemoc w postaci odpychania i szarpania umundurowanych funkcjonariuszy policji sierz. szt. K. T., sierz. szt. K.
J. w celu zmuszenia ich do zaniechania prawnej czynnoSci stuzbowej polegajacej na zatrzymaniu J. L. w zwigzku z
popeklionym przez niego przestepstwem, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego

Y. o czyn z art. 224 § 2 kk i art. 57a §1 kk w zwiqzku z art. 11 §2 kk.

1. oskarzonego J. E. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych wyzej w pkt I i II
wypeliajacych znamiona przestepstwa z art. 222 § 1 kk, art. 224 § 2 kk, art. 226 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art.
57a § 1 kkiw zw. z art. 11 § 2 kk i przyjmujac, ze przestepstwa te wchodzg w sklad ciggu przestepstw na podstawie art.
224 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk i w zw. z art. 11 § 3 kk oraz w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza mu kare 10 /dziesieciu/
miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. oskarzonego S. L. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego wyzej w pkt III wypelniajacego
znamiona przestepstwa z art. 224 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk i w zwigzku z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 224
§ 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk i w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci,

3. oskarzonego F. K. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego wyzej w pkt IV
wypelniajacego znamiona przestepstwa z art. 224 § 2 kk wzw. z art. 57a § 1 kkiw zw. zart. 11 § 2 kk i za to na podstawie
art. 224 § 2kkwzw. zart. 57a § 1kkiwzw. zart. 11 § 3 kk wymierza mu kare 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci,

4. na podstawie art. 69 § 1 kki art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych J. L. i F. K. (1) w punkcie 1
i 3 wyroku kar pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesza na okres 2 /dwdch/ lat proby,

5. na podstawie art. 69 § 1 kkiart. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego S. L. w punkcie 2 wyroku kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres 2 /dwoch/ lat proby,

6. na podstawie art. 72 § 1 pkt. 1 kk zobowigzuje oskarzonych do informowania kuratora sadowego o przebiegu okresu
proby pisemnie w terminie co 6 miesiecy,

7. na podstawie art. 73 § 1 kk oddaje oskarzonych S. L., a na podstawie art. 73 § 2 kk J. L. i F. K. (1) w okresie proby
pod dozoér kuratora sagdowego,

8. na podstawie art. 57a § 2 kk orzeka wobec oskarzonych obowiazek uiszczenia na rzecz oskarzycieli positkowych
K. T.iK. J. nawigzek w wysokosci:



- od J. L. w wysoko$ci po 1000 /jeden tysiac 00/100/ zlotych,

- 0d S. L. po 500 /piecset 00/100/ zlotych,

-od F. K. (1) po 500 /piecset 00/100/ zlotych.

9. na podstawie art. 63 § 1kk zalicza oskarzonym na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnos$ci okresy zatrzymania:
- J. L. od dnia 23.08.2019r. godz. 00:30 do dnia 25.08.2019r. godz. 10:24,

- S. L. od dnia 23.08.2019r. godz. 7:10 do dnia 24.08.2019r. godz. 12:49

- F. K. (1) od dnia 23.08.2019r. godz. 11:00 do dnia 24.08.2019r. godz. 13:46

przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosSci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci,

10. na podstawie art. 230 § 2 kpk orzeka zwrot dowoddéw rzeczowych przechowywanych w magazynie dowodow
rzeczowych Sadu Rejonowego w Kaliszu pod poz. 48/19:

— D. S. telefonu komérkowego H. o nr (...), (...),

- S. S. telefonu komérkowego H. o nr (...),

- S. L. telefonu komérkowego Samsung koloru jasnego o nr (...),

11. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

sedzia Joanna Urbanska —Czarnasiak

UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II1K1156/19

Jezeli wniosek o
uzasadnienie

wyroku dotyczy
tylko niektérych

CZynow lub
niektérych

oskarzonych,  sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czesci wyroku
objetych wnioskiem.

Jezeli wyrok zostat
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o
uzasadnienie

wyroku  obejmuje




jedynie
rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢
uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3-8
formularza.

USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano)

1.1.1. J. L. V. w dniu 23

sierpnia 2019 roku
w miejscowosci K.,
powiat.  (...), woj.
(...) J. L. zniewazyl
umundurowanego
funkcjonariusza
Policji sierz. szt. K. T.
podczas i w zwigzku
z pelieniem przez
nia obowigzkéw
shuzbowych w ten
sposob, ze w trakcie

przeprowadzonej
interwencji
publicznej  uzywal
wobec WYZ€j

wymienionej  slow
wulgarnych, a nadto
popychal ja, szarpal
za mundur i za
wlosy  naruszajac
jej nietykalno$é




cielesna, zmuszajac
ja do zaniechania
prawnej czynnosci
stuzbowej,

powodujac

obrazenia ciala w
postaci ogoblnego

potluczenia,

stluczenia karku,
stluczenia glowy
bocznej mies$nia

czworoglowego uda
prawego, stluczenie
glowy, ktore to
obrazenia naruszaja
czynnoSci narzadow
ciala na czas
ponizej siedmiu
dni, przy czym
czynu tego dopuscil
sie dzialajac bez
powodu  okazujac
przez to razace
lekcewazenie

porzadku prawnego

. o czyn z art.
222 § 1 kk i art.
224 § 2 kk i art.
226 §lkkiart. 157
§2kkiart. 57a §
l kk w zwigzku z
art. 11 § 2 kk

VI w dniu 23
sierpnia 2019 roku
w miejscowosci K.,
powiat  (...), woj.
(...) J. L. zniewazyl
umundurowanego
funkcjonariusza
Policji sierz. szt. K. J.
podczas i w zwigzku
z pelieniem przez
niego obowigzkow
shuzbowych w ten
sposob, ze w trakcie
przeprowadzonej
interwencji
publicznej  uzywal




wobec wyzej
wymienionego slow
wulgarnych, a nadto
popychat go, szarpal
za mundur, uderzal
i kopal w okolice
brzucha i krocza,
naruszajac jego
nietykalno$¢

cielesna, zmuszajac
go do zaniechania
prawnej czynnosci

stuzbowej,
powodujac
obrazenia ciala w
postaci
powierzchownych
stluczen powlok

glowy oraz ogb6lnego
potluczenia, ktore to
obrazenia naruszaja
czynnoSci narzadow
ciala na czas
ponizej siedmiu
dni, przy czym
czynu tego dopuscil
sie dzialajac bez
powodu  okazujac
przez to razace
lekcewazenie

porzadku prawnego

. o czyn z art.
222 § 1 kk i art.
224 § 2 kk i art.
226 § 1 kk 1 art.
157 § 2 kk i art.
57 § 1l kk w
zwiqgzkuzart. 11§
2 kk

Przy kazdym czynie
wskazaé fakty
uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




1.W dniu 22 sierpnia
2019r. okolo godziny
23:00 - 00:00
oskarzeni J. L., S.
L. i F.. K (1)
wraz  ze
znajomymi udali sie
do baru (...) wK. na
jedzenie. Wcze$niej
przesiadywali na
orliku i spozywali
alkohol. Po
zamowieniu
jedzenia,
wraz z pozostalymi
osobami usiedli przy
stolikach

swoimi

oskarzeni

ustawionych w
zewnetrznym
ogrodku przy

chodniku, cze$¢ os6b
usiadla na murkach,
cze$é stala.

2. Zachowywali sie

glosno, halasowali.
A\ zwigzku zZ
dobiegajacymi
halasami,
wlascicielka
mieszkania
znajdujacego sie
naprzeciwko lokalu
ok. godz. 23:50
zadzwonita na
policje z prosba o
interwencje. Przez

okno widziala jak
jeden z mezczyzn

w  bialej koszuli
krzyczal i
zachowywal sie
nieracjonalnie, byt

bardzo pobudzony. Z
polecenia dyzurnego
policji, na miejsce
zostali
zadysponowani
funkcjonariusze

wyjasnienia
oskarzonego J. L. k.
123 - 124,

wyjadnienia
oskarzonego S. L. k.
128 — 129,

wyjasnienia
oskarznego F. K. (2)
k. 133 - 134,

zeznania $wiadka F.
P. k. 55 - 57 i
protokol rozprawy z
dnia 17.12.2020r. k.
281

zeznania $wiadka M.
F. k. 590 — 61 i
protokél rozprawy z
dnia 26.08.2021r. k.
311v-312,

zeznania D. S. k.
63 — 66 i protokot
rozprawy z dnia
7.12.2021r. k 322 —
322v,

zeznania Swiadka S.
S. k. 75 - 77 1
protokol rozprawy z
dnia 26.08.2021r. k.
312,

zeznania $wiadka K.
P. k. 8 — 89 i
protokél rozprawy z
dnia 7.12.2021r. k.
322v — 323,

zeznania Swiadka J.
M. k. 89 - 92 i
protokél rozprawy z
dnia 26.08.2021r. k.
312v,

zeznania $wiadka O.

D. k.. 93 - 97 i
protokol rozprawy z




policji sierz.szt. K. T.
isierz.szt. K. J..

3. Po przyjezdzie na
miejsce
funkcjonariusze
uzyskali informacji,
ze zadna z os6b tam
przebywajacych, ani

wlascicielka lokalu
nie zglaszali
interwencji. w
lokalu i  przed

lokalem znajdowala
sie mlodziez, ktéra
nie
sie i
zadnych
Funkcjonariuszka K.
T. udala sie do
radiowozu  celem
skontaktowania sie
z dyzurnym i
wyjasnienia

okoliczno$ci

wezwania policji, z
kolei funkcjonariusz
K. J. podszedt do
stolika, przy ktorym
siedzial oskarzony J.
E. i S. L., ktorzy
usilowali spozywaé
alkohol w miejscu
zabronionym.

awanturowala
bylo
halasow.

nie

Trzymali w reku
czeSciowo juz
spozyte butelki z
piwem i wddka.
sie,
poinformowat ich o
zakazie spozywania
alkoholu w miejscu
publicznym

Przedstawil

oraz
poprosit o okazanie
dowodow
tozsamoSci. Osoby te
odméwily podania
swoich danych
osobowych.

Funkcjonariusz

dnia 26.08.2021r. k.
312v — 313,

zeznania Swiadka J.
W. k. 101 - 104 i
protokél rozprawy z
dnia 26.08.2021r. k.

313

zeznania
oskarzycielki
positkowej K. T. k.
9 — 12 i protokdt
rozprawy z dnia
17.12.2020r k. 281v
— 282,

zeznania
oskarzyciela
positkowego K. J. k.
18- 20 i protokot
rozprawy z dnia
17.12.2020r1 k. 282 —
282v,

zeznania $wiadka B.
M. k. 47 - 49 i
protokél rozprawy z
dnia 17.12.2020r k.
280 — 280v

zeznania
oskarzycielki
positkowej K. T. k.
9 — 12 i protokét
rozprawy z dnia
17.12.2020r k. 281v
— 282,

zeznania
oskarzyciela
positkowego K. J. k.
18 — 20 i protokot
rozprawy z dnia
17.12.2020r1 k. 282 —
282v,

protokél  ogledzin
rzeczy — nagrania z
telefonu




podal podstawe
wylegitymowania i
ponownie poprosit
o podanie danych
osobowych. Wtedy
oskarzony J. L. i S.
L. wstali, podeszli
blizej
funkcjonariusza,
oskarzony J. L.
wlaczyt funkcje
nagrywania w
telefonie i zazadat
podania  podstawy
prawnej
legitymowania.
Kiedy
J. L
odmowil
dowodu osobistego,
funkcjonariusz
poprosit  go o
podejScie do
radiowozu.
Oskarzony J. L.
zachowywal sie
bardzo agresywnie,
zaczal wyzywac
policjanta, odzywaé
sie wulgarnie.
Funkcjonariusz
wzywal  go
zachowania

oskarzony
ponownie
okazania

do

zgodnego z prawem
oraz uprzedzil, iz
W przeciwnym razie
zostanie uzyta wobec
niego sila fizyczna.
Oskarzony w
dalszym ciagu nie
chcial podejs¢ do
radiowozu i podaé

swoich danych
osobowych.
Napieral na

funkcjonariusza i
w momencie gdy
chwycil  go
za ramie chcac
doprowadzi¢ do

ten

komoérkowego H. S.
S. k. 136 — 138,

protok6él  ogledzin
rzeczy — nagrania z
telefonu
komorkowego
Samsung S. L. k. 117

— 119,

zeznania D. S. k.
63 — 66 i protokot
rozprawy z dnia
7.12.2021r. k 322 —
322v,

zeznania F. P. k.
55-57 1
rozprawy z dnia
17.12.2020r k. 281,

protokot

notatki urzedowe k.
2-3,4

zeznania
oskarzycielki
positkowej K. T. k.
9 — 12 i protokdt
rozprawy z dnia
17.12.2020r k. 281v
— 282,

zeznania
oskarzyciela
positkowego K. J. k.
18 — 20 i protokét
rozprawy z dnia
17.12.2020r1 k. 282 —
282v,

zeznania D. S. k.
63 — 66 i protokét
rozprawy z dnia
7.12.2021r. k 322 —
322v,

protokél  ogledzin
rzeczy — nagrania z
telefonu
komoérkowego H. D.
S.k.72 —73i73A -
73C,




radiowozu,

wywigzala sie
miedzy nimi
szarpanina.

Oskarzony stal sie
agresywny stawiajac
bierny i czynny op6r
wobec
funkcjonariusza.

4. w
momencie
funkcjonariusz
poczul uderzenie w
twarz z otwartej reki
od oskarzonego J.
L. oraz uderzenia
kolanem w brzuch.

pewnym

Pomocy w
ubezwladnieniu
oskarzonego
udzielala  réwniez
policjantka K. T..
Szarpigcych sie

z oskarzonym J.
L. funkcjonariuszy
szybko otoczyl thum
innych o0s6b, ktore
chcialy przeszkodzié
w  doprowadzeniu
oskarzonego do
radiowozu, chwytaly
za rece, utrudnialy
ruchy,
sie miedzy nich.
Oskarzeni S. L.
oraz F. K. (1)
probowali odciggnaé
funkcjonariuszy od
oskarzonego J. L.,
wciskali sie miedzy
nich,
przytrzymywali
policjantow.
Oskarzony F. K. (1)
probowal wyrwac z
wzywajacemu

wciskaly

reki
positki
funkcjonariuszowi
K. J. shlizbowy

protokél  ogledzin
rzeczy — nagrania z
telefonu
komoérkowego
Samsung S. L. k. 117
—-1191

protokél  ogledzin
rzeczy — nagrania z
telefonu

komorkowego H. S.

S.k. 136 — 138,

zeznania $wiadka B.
M. k. 47 — 49 i
protokol rozprawy z
dnia 17.12.2020r k.
280 — 280v

zeznania S$wiadka M.
R. k 36 — 37 i
protokél rozprawy z
dnia 17.12.2020r k.
279v — 280,

zeznania Swiadka D.
O. k 39 — 411
protokdl rozprawy z
dnia 17.12.2020r k.
280 — 280v,

protokot
zatrzymania
oskarzonego J. L. k.

241149

protokél  badania

stanu trzezwosci
oskarzonego J. L. k.

25

$wiadectwo
wzorcowania k. 16,

notatka urzedowa k.
1

protokol
zatrzymania
oskarzonego S. L. k.
111

protok6él  badania

stanu trzezwoSci




telefon komoérkowy.
w trakcie
szarpaniny
oskarzony J. L. wraz
z przytrzymujacymi
g0
funkcjonariuszami
przewrdcili sie na
Oskarzony
sie
ale

ziemie.
probowal
wyrwad,
funkcjonariusze
przytrzymywali  go.
Na nogi polozyt
mu sie oskarzony
S. L., ktory
dodatkowo nagrywal
cale zajecie
telefonem
komoérkowym.
Funkcjonariusze
uzyli
pieprzowego.
Oskarzony J. L.
chwycil i pociagnat
funkcjonariuszke za
wlosy w taki
sposéb, az glowa
uderzyla o betonowy
chodnik. Po chwili
kto§ krzyknal, ze
ma ja zostawi¢ i

gazu

oskarzony J. L.
puscil policjantke i
odszedl. Zdarzenie
bylo nagrywane
telefonem
komérkowym przez
Swiadkoéw zdarzenia,
wtym D. S..

5. Zglaszajaca z okna
swojego mieszkania
z

uwagi
tam drzewo slyszala

na rosngce

w czasie interwencji
awanture tj. glo$ne
krzyki,

oskarzonego S. L. k.
82

protokot
zatrzymania
oskarzonego F. K. (1)
k. 31a, 112

badania
trzezwosci

protokot
stanu
oskarzonego F. K. (1)
k. 31A

badania
trzezwosci

protokot
stanu
oskarzonego K. T. k.
28

Swiadectwo
wzorcowania k. 29

protokél  badania

stanu trzezwoSci

oskarzonego K. J. k.
30

$wiadectwo
wzorcowania k. 31

karty leczenia
szpitalnego k. 21 -

29,

opinie sadowo -
lekarskie nr 836/19 i
837/19 k. 105 — 106,

protokot
zawiadomienia 0
przestepstwie k. 10 —
13,

protok6él  ogledzin
rzeczy k. 32 — 33,

material pogladowy
k. 182 — 182v,

notatka urzedowa k.
98,

protokoly
zatrzymania rzeczy




przeklenstwa, stowa

yJhagrywamy”  oraz
widziala jakie$ osoby
biegajace przed
lokalem.

6. Na miejsce zostaly
wezwane dodatkowe
jednostki policji.
Kiedy  przyjechali
funkcjonariusze

policjanci K. T.iK. J.
stali na chodniku nie
wykonujac zadnych

czynnosci. Przed
lokalem i w
lokalu byla mlodziez.
Policjancie wskazali
osobe, ktéra
naruszyla ich
nietykalno§é

osobista . J.

L. Ten znajdowal
siec w lokalu. Byl
bardzo pobudzony,
krzyczal i uzywal
wulgarnych.
Oskarzony J. L.
zostat

stow

zatrzymany
przez przybyly na

zdarzenia
policji w

miejsce
parol
osobach
funkcjonariuszy

policii M. R. i
D. 0. W
bezpieczenstwa i
unikniecia eskalacji
odjechali
z oskarzonym z

celu

agresji,
miejsca  zdarzenia
zatrzymujac sie na
rynku miejscowosci
K., w celu wykonania
czynnoéci. W chwili
zatrzymania

oskarzony J. L.
znajdowal
stanie nietrzezwoSci
to jest 0,32 mg/

sie w

k. 68 — 70, 79 — 81,
83 - 85}

wykaz dowodoéw
rzeczowych k. 187

dane
osobopoznawcze k.
123 — 123vi 217

karta karna k. 307 -
308




1 alkoholu w

wydychanym

powietrzu. W
radiowozie uzywat
wulgaryzméw w
stosunku do

funkcjonariuszy, z
ktérymi  wcze$niej
sie szarpal (k.40,
280). Wzywany

do zaprzestania
wypowiadania stow
wulgarnych

oskarzony nie
reagowat na
polecenia

funkcjonariusza D.
O.. Na miejsce

zostala  wezwania
karetka pogotowia,
z uwagi na fakt,
iz J. L. skarzyt
sie, ze odczuwa
pewne dolegliwosci.
Kiedy przyjechala
karetka znow zaczat
sie zachowywaé
agresywnie,  gdyz
krzyczal i uzywatl
stow  wulgarnych,
a nawet kopal
w drzwi karetki.
Jeden z ratownikow
poinformowat

policjanta D. O., ze
widzial go jakie$ 1,5
godziny wcze$niej na
stacji (...), gdzie
zachowywal sie w
ten sposob, jakby
szukal zaczepki. Gdy
oskarzony zostal
poinformowany, ze
zostanie zatrzymany
wpadt w  szal,
krzyczal, ze nie
pozwoli na to, a
nastepnie zemdlal.
Gdy odzyskal
przytomno$¢ znéw




wpadl w szal, stawiat
bierny i czynny opér
wobec policjantéw z
grupy realizacyjnej

wydzialu
kryminalnego.
Starat sie
oswobodzi¢ i wyrwaé

policjantom. Zostal
doprowadzony i
osadzony w (...).

7.  Po zdarzeniu
doszlo do
zatrzymania réwniez
oskarzonego S. L. i
F. K. (1). W chwili
zatrzymania F. K. (1)
byl trzezwy, za$ S.
L. byl w stanie po
uzyciu alkoholu -
wynik pomiaru 0,05
mg/1.

8. Funkcjonariusze
policiK. T.i K. J. w
chwili zdarzenia byli
trzezwi.

9. Wskutek
zdarzenia
funkcjonariusz
policji K. T.
odniosla obrazenia
w postaci ogdlnego
pothluczenia,
naciagniecia mieéni
karku, sthuczenia
glowy bocznej
mies$nia
czworoglowego uda
prawego. Obrazenia
te naruszyly
czynno$ci narzadow
ciala na czas ponizej
siedmiu dni, nie
spowodowaly jednak
wystgpienia skutku
w postaci ciezkiego
ani tez Sredniego




uszczerbku na
zdrowiu, nie
wyczerpaly rowniez
skutku z art. 160 §
1 kk. Funkcjonariusz
policji K. J.
odniést  obrazenia
w postaci ogdlnego
potluczenia, ktoére
roéwniez nie
spowodowaly
wystgpienia skutku
w postaci ciezkiego
ani tez Sredniego
uszczerbku na
zdrowiu, nie
wyczerpaly rowniez
skutku z art. 160 § 1
kk.

10. Uszkodzeniu tj.
rozdarciu w rejonie
kieszeni bocznej
prawej ulegla bluza
stuzbowa
funkcjonariuszki
policji K. T.
oraz zerwany zostal
srebrny lancuszek,
stanowiacy jej
wlasnosé.

11. Lokal, przed
ktérym doszlo do
zdarzenia, ani tez

jego zewnetrzne
otoczenie nie byt
wyposazony w
monitoring. w
sprawie zostaly
zabezpieczone
telefony komoérkowe
uczestnikow
zdarzenia -

oskarzonego S. L.
oraz Swiadkow D.
S. i S. S.
wraz z nagraniami
zdarzenia.




12. Oskarzony J. L.
ma 22 lata, posiada
wyksztalcenie
$rednie, z zawodu
technik  mechanik
maszyn rolniczych,
jest kawalerem, nie
posiada nikogo na
swoim utrzymaniu,
bezrobotny, bez
majatku, nie leczony
psychiatrycznie,
karany - skazany
prawomocnym
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Kaliszu z dnia 7
czerwca 2019r. W
sprawie II K 1292/18
za czyn z art. 222 § 1
kkwzw. zart. 11§ 3
kk na kare grzywny.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy kazdym czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty

uznane za

nieudowodnione

OCena

DOWOdoéw




1.1. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o powodach
uznania dowodu

wyjasnienia Oskarzony J. L.

oskarzonego nie przyznal sie

zeznania Swiadkow

zeznania Swiadkow

dowod

dokumentow

do zarzucanych mu
czynéow i odmoéwil
skladania wyja$nien.
W postepowaniu
sagdowym nie zlozyl
wyjasnien. w
zakresie w jakim
nie przyznal sie
do zarzucanych mu
czynébw sad uznal
jego wyja$nienia
za niewiarygodne,
albowiem sprzeczne
sa z zebranym w
sprawie materialem
dowodowym.

Przedstawiony wyzej
stan faktyczny zostal
ustalony
przede wszystkim w

zatem

oparciu o zeznania
oskarzycieli
positkowych -
funkcjonariuszy
policii K. T. i
K. J., Dbioracych
udzial w zdarzeniu,
ktérym sad w calo$ci
dal wiare. Zeznania
funkcjonariuszy
policji sa logiczne,
spbjne wewnetrznie,
wzajemnie sie
uzupehiajac, co
przemawia za ich
wiarygodnoscia. Co
wiecej, zeznania
funkcjonariuszy —w




sposob bardzo
szczegOlowy opisuja
przebieg calej
interwencji 1 w
zwigzku z  tym,
w  ocenie sadu,
stanowia podstawe
do  prawidlowego
odtworzenia i
ustalenia przebiegu
przedmiotowego

zajScia. Wersje
przedstawiong przez
funkcjonariuszy

policii K. T. i
K. J. potwierdzaja

w szczegolnosci
nagrania z telefonu
komoérkowego
nalezacego do
$wiadka D. S., na
ktorych
uwidoczniono

zar6bwno  moment
uderzenia reka
funkcjonariusza K.
J.jak i duszenie oraz
ciggniecie za wlosy
funkcjonariuszki K.
T. przez oskarzonego
J. L. Podkresli¢
przy tym nalezy, iz
obrazenia doznane
przez
funkcjonariuszy
podczas szarpaniny
zZ oskarzonym
zostaly
odzwierciedlone w
opiniach sadowo
— lekarskich. Ich
zeznania dotyczace
agresywnego
zachowania
oskarzonego
potwierdzone
zostaly rowniez
przez kolejnych
przybylych na
miejsce  zdarzenia




funkcjonariuszy M.
R. i D. O., ktorych
zeznania  roéwniez
sad uznat za w pelni
wiarygodne. Podali
oni, ze J. L. przez
caly czas w trakcie
prowadzonych przez
nich czynno$ci
wypowiadat
wulgarne slowa, w
tym min. dotyczace
policjantéow K. T.i K.
J.. Ponadto krzyczal,
wyrywal sie, stawial
bierny i czynny op6r
oraz kopal w drzwi
karetki. Agresywne
zachowanie
oskarzonego J. L.
jak i wypowiadanie
wulgarnych stow
wobec
funkcjonariuszy
policji wynika
roOwniez wprost z
nagrania z telefonu
komoérkowego
nalezacego do S. L..

Sad uznat za
wiarygodne réwniez
zeznania  $wiadka
B. M., odnosnie
okolicznosci i
przyczyn wezwania
patrolu policji oraz
halasliwego
zachowania
oskarzonego J. L..

Wersje
przedstawiong przez
oskarzycieli
positkowych
wspierajg  réowniez
zeznania $wiadka D.
S., ktéory nagrywal
zdarzenie telefonem
komoérkowym.




Jakkolwiek $wiadek
ten w postepowaniu
sagdowym zeznawal
czes$ciowo
odmiennie, niemniej
po odczytaniu mu
zeznan  zlozonych
w postepowaniu
przygotowawczym,
podtrzymal  swoje
zeznania z
postepowania
przygotowawczego.
Skladajac depozycje
w toku dochodzenia,
a wiec zaraz po
zdarzeniu, wskazal
jednoznacznie, iz
widzial jak
oskarzony J. L. kopal
funkcjonariusza
policji K. J. i dusil
oraz ciagnal za wlosy
policjantke K. T..

Zeznan pozostalych
Swiadkéw zdarzenia
S. S, K P, O.
D., J. W. sad nie
uznal za wiarygodne
w tym zakresie,
w jakim podawali,
iz to funkcjonariusz

policji byl agresywny
i jako pierwszy
zaczal szarpaé

oskarzonego J. L.
Zauwazy¢ nalezy, ze
Swiadkowie «ci sa
kolegami
oskarzonych i
niewatpliwie mieli
interes w  tym,
aby zeznawa¢ na
ich korzy$é i
przedstawié
oskarzonych A
korzystniejszym
Swietle.  Niemniej
nie jest to jedyny




powod odmoéwienia
wiarygodnoéci  ich
depozycjom.
Zeznania tychze
Swiadkéw  zlozone
w postepowaniu
przygotowawczym i
sagdowym, nie s3
konsekwentne.
Kazdy zZ nich
zapamietal w sposéb
odmienny
przedmiotowe
zdarzenie, a to =z
uwagi na fakt, iz
do zdarzenia doszlo
W porze nocnej,
kiedy bylo ciemno,
stali w  rbznych
odlegloéciach od
szarpigcych sie oséb
oraz 7z uwagi na
dynamiczny
charakter zdarzenia.

Okoliczno$ci te
niewatpliwie mialy
wplyw na
zapamietywanie

przez nich kolejno
wystepujacych  po
sobie wydarzen.
Osoby te
przemieszczaly sie i
obserwowaly rdzne
momenty calego
zajScia od chwili

przyjazdu
funkcjonariuszy
policjii do chwili
obezwladnienia
oskarzonego J. L.
przez innych

funkcjonariuszy. Nie
ulega  watpliwosci,
ze w przedmiotowej
sprawie wystepuja

dwie odmienne
wersje odnoénie
okolicznosci

szarpania, uderzania




czy tez duszenia
funkcjonariuszy
policji, jedna
prezentowana przez
oskarzonego i jego
znajomych, a druga
przez
pokrzywdzonych
funkcjonariuszy
policji. Wobec
powyzszego
zeznania
wskazanych
swiadkow jako
sprzeczne zZ
zebranym w sprawie
materialem
dowodowym jawia
sie jako pozbawione
logicznej caloSci, a
w konsekwencji jako
malo wiarygodne.

CzeSciowo rbéwniez
za wiarygodne
uznano zeznania
$wiadka K. P., a
to w tym zakresie,
w  ktérym podala,
ze widziala jak
oskarzony J. L. dusil
funkcjonariuszke
policji i ciggnal za
wlosy. Sad odmowil
wiary zeznaniom
tegoz $wiadka w
tej czesci, w
ktorej wskazywala,
ze to funkcjonariusz
policji K. J.
zainicjowal
szarpanine zZ
oskarzonym J. L..

Sad za malo
przydatne i nie
wnoszace nic do
sprawy, uznal
natomiast zeznania
$wiadka F. P,




ktory w  chwili
zdarzenia byt w
stanie nietrzeZwoSci
iniewiele zapamietal
ze zdarzenia w
dniu 23 sierpnia
2019r. oraz Swiadka
M. F., ktora
wprawdzie widziala
poczatkowo zajcie i
zaczepki policjantow
przez oskarzonego
J. L., niemniej
nie widziala kto
doktadnie kogo
szarpal i
spowodowal  jakie
obrazenia. Zauwazy¢
przy tym nalezy, iz
Swiadek F. P. podal,
ze jego koledzy nie
chcieli podejé¢ do
radiowozu i potem
zaczgl sie chaos i
szarpanina. Kiedy J.
L. zostal zglebowany
wszyscy wokol niego
biegali dookola.
Z  jego  zeznan
oraz pozostalych
Swiadkéw zdarzenia
wynika

jednoznacznie, 7ze
doszlo do duzego
zamieszania, w
ktérym bralo udzial
dwoch

funkcjonariuszy oraz
wielu innych
mlodych ludzi,
ktéorzy wtedy tam

przebywali.
Oskarzony
sprzeciwil sie
slownie i fizycznie
dzialaniom
podjetym przez
umundurowanych

funkcjonariuszy, a
kiedy probowali




przymusi¢ go do
poddania sie
czynno$ciom  jego
koledzy prébujac go
(w ich mniemaniu)
bronié zmuszali
funkcjonariuszy do
zaniechania prawnej
czynnodci stuzbowej

polegajacej na
zatrzymaniu J. L.
Poprzez swoje

dzialanie usilowali
fizycznie zmusi¢
ich do zaniechania
zatrzymania. Sam
oskarzony robil to
wcezedniej  szarpigc

sie z
funkcjonariuszami.
Nie budzi zatem
zadnych
watpliwosci, iz

wobec zachowania
oskarzonego J. L.
i innych  o0s6b
funkcjonariusze K.
T. i K J. mogli
czué sie zagrozeni i
musieli wezwa¢ na
miejsce positki.

Sad uwzglednil takze
dowody z
nieosobowych
zrédel dowodowych
w postaci:
protokoléw  uzycia
alkotestu, $wiadectw
wzorcowania,
protokolow
zatrzymania
oskarzonych, a w
szczegolnos$ci
protokolow
odtworzenia
zabezpieczonych
nagran z telefonow
komoérkowych.




w zakresie
poniesionych przez
K J. i K T
obrazen, sad oparl
sie na dokumentacji
medycznej — tj. karty
leczenia szpitalnego
oraz opinii sadowo
- lekarskich
sporzadzonych przez
bieglego sadowego
A. T.. Odno$nie
szkody materialnej
w mieniu K. T.
w postaci rozdartej
bluzy stuzbowej
oraz zerwanego
lancuszka sad opart
sie na zeznaniach
oskarzycielki

positkowej,

protokole ogledzin
rzeczy i materiale
pogladowym w
postaci  fotografii
zalaczonych do akt

sprawy.

Sad nie znalazl

podstaw do
odmoéwienia
wiarygodnosci
ujawnionym w
sprawie niniejszym
dokumentom,
bowiem ich
prawdziwo$c¢ i

autentyczno§¢ nie
budzila zastrzezen
sadu oraz samych
stron.

1.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktoére
sqd wuznal za
niewiarygodne




oraz niemajqce

znaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt 1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 1.2 nieuwzglednienia
dowodu
wyjasnienia jw
oskarzonego
PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU
Punkt Oskarzony
rozstrzygniecia zZ
wyroku
# 1.3. Podstawa | 1 J. L.
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Na wstepie zauwazyé
nalezy, iz oskarzony
mial pelna
Swiadomosé, iz jego
zachowania
skierowane byly
wobec
funkcjonariuszy
policji, a zgodnie
z art. 115 § 13
pkt. 7 kk
funkcjonariuszem
publicznym jest
funkcjonariusz
powolany do




ochrony
bezpieczenstwa
publicznego i nie
ma watpliwosci, ze
policja nalezy do
kregu tych organéw.
Funkcjonariusze
podejmowali
interwencje
umundurowani,
przyjac zatem
nalezalo, ze
oskarzeni  zdawali
sobie sprawe, ze
maja do czynienia z
policjantami.

OdpowiedzialnoSci
karnej za wystepek
opisany w art. 222
§ 1 kk podlega
ten, kto narusza
nietykalno$é
cielesna
funkcjonariusza
publicznego podczas
lub w zwiazku =z
pelieniem
obowigzkéw
stuzbowych.
Naruszenie
nietykalno$ci
cielesnej jest
zachowaniem
bedacym forma
fizycznego
oddzialywania na
cialo czlowieka,
ktoére nie jest przez
niego akceptowalne.
Ponadto, wystepek
okre§lony w art.
222 § 1 kk
jest przestepstwem
formalnym, tzn.
dokonanie
przestepstwa nie
zalezy od zaistnienia
skutku w postaci
doznania przez




funkcjonariusza

publicznego
jakiegokolwiek
uszczerbku, jako
skutku  fizycznych
oddzialywan
sprawcy na jego
cialo, bowiem
naruszenie
nietykalnoéci
cielesnej  oznacza
rézne postacie
inwazyjnej

ingerencji sprawcy
w sfere cielesnoS$ci
funkcjonariusza
publicznego. W tym
miejscu  zauwazyt
nalezy, ze ,czynna
napa$é obejmuje
wszelkie  dzialania
podjete w  celu
wyrzadzenia
krzywdy fizycznej,
chotby cel ten
nie zostal osiagniety.
Samo dopuszczenie
sie czynnej napasci,
chociazby jeszcze w
stadium usilowania
naruszenia
nietykalnosci,
wypelnia juz
znamiona
dokonanego
przestepstwa
napasci, gdyz chodzi
o gwaltowny
charakter zdarzenia,
a nie konkretny
jego rezultat” (por.
wyrok SN zZ
dnia 15.01.2015r. W
sprawie IV KK
279/14, Lex nr
1648190).
Szczegblna ochrona
prawna
funkcjonariusza
publicznego wyraza




sie w tym, iz
okreslone
zachowanie sprawcy

przestepstwa wobec

funkcjonariusza
publicznego jest
zagrozone kara
SUrowsza, niz
analogiczne
zachowanie sie
sprawcy wobec

innych podmiotow.

Z kolei zgodnie z
art. 224 § 2 Kk,
odpowiedzialnoSci

karnej podlega ten,
kto stosuje przemoc
lub grozbe
bezprawng w celu

zmuszenia
funkcjonariusza
publicznego albo
osoby do pomocy
mu przybranej do
przedsiewziecia lub
zaniechania prawnej
czynnoéci stuzbowej.
Przemoc oznacza
m.in. "brutalne
dzialanie, w ktorym
kto§ stosuje sile,
by narzuci¢ komus
swoja  wole lub
wymusi¢ co§ na
kim$; uzycie sily,
aby pokonaé czyj$
opor" (zob.
Komentarz do art.
224 kk [w:] Kodeks
karny. Komentarz,
pod red. Aligji

Grzeskowiak, K.
Wiak, Legalis
2021r.).

(...)przemoc" nalezy
rozumie¢ przymus,
wywarty za pomoca
"sity fizycznej" (vis
absoluta), w




odréznieniu od
przymusu
psychicznego  (vis
compulsiva), ktory
moze by¢ wywolany
tylko za pomoca
grozby bezprawnej"
(por. wyrok SN
Z 17.4.1934 r., 1
K 204/34, OSNKW
1934, Nr 11,
poz. 238). Innymi
slowy, przemoca
sa wszelkie formy
fizycznego
oddzialywania.
Istotne jest wiec
uzycie sily fizycznej
bez wzgledu na
jej  intensywno$é.
Przestepstwo
okre§lone w art.
224 § 2 kk chroni
m.in. sprawne i
niezakt6cone
funkcjonowanie
administracji
publiczne;j. Moze
by¢ popelnione
wylacznie z winy
umy$lnej, co wiecej
ze wzgledu na
wskazany tam cel
dzialania sprawcy,
jest to przestepstwo
kierunkowe.
Zmuszeniem  jest
wywieranie pres;ji,
sklanianie do
okreslonego
zachowania. Poprzez
przemoc lub grozbe
bezprawng sprawca
zmierza do tego,
aby wywrze¢ wplyw
na zachowanie sie
funkcjonariusza
publicznego lub
osobe do pomocy
mu przybrana,




ograniczy¢ jego
swobode w wyborze

postepowania i
zmusic do
uczynienia lub

zaniechania czegos,
co jest niezgodne

zZ jego wola.
"Przemoc lub grozba
bezprawna - jak

slusznie podkresla
sie judykaturze -
jest w tym wypadku
narzedziem
oddzialywania na
psychike
indywidualnie
oznaczonych

os6b" (por. wyrok
SA w Bialymstoku
Z 11.4.2002 r., II
AKa 16/02, Lex nr
74514). Czynnoscia
shuzbowg jest kazda
czynno§¢, ktora
nalezy do
wlaéciwo$ci danego
organu, w imieniu
ktérego dziala
funkcjonariusz
publiczny, nalezaca
do jego kompetencji
(.). Jest to
czynno$¢ wchodzaca
w zakres uprawnien
funkcjonariusza, a
pozbawiona jest tego
przymiotu czynno$é
nie nalezaca do
kompetencji danego
funkcjonariusza(zob.
Komentarz do art.
224 kk [w:] Kodeks
karny. Komentarz,
pod red. Alicji
Grzeskowiak, K.
Wiak, Legalis
2021r.).




Sad nie miat
watpliwosci, iz
funkcjonariusz
policji K. J.
proszac oskarzonego
J. L. o dowod
tozsamoS$ci czy tez
podanie swoich
danych osobowych,
dzialal zgodnie z
treécia art. 15 ust.
1 pkt 1 ustawy
z dnia 6 kwietnia
1990r. o Policji (Dz.
U. z 2021r., poz.
1882 z pbéZn. zm.).
Przepis ten stanowi
wprost, iz policjanci,
wykonujac
czynnosci, o ktérych
mowa w art. 14
(czynnoéci
operacyjno-
rozpoznawcze,
dochodzeniowo-
Sledcze i
administracyjno-
porzadkowe), maja
prawo
legitymowania os6b
w celu ustalenia ich
tozsamoS$ci.  Przez
podstawe faktyczna
legitymowania
nalezy rozumie¢
usprawiedliwiona
spolecznie
przyczyne, powod
wykonania tej
czynnodci w sytuacji
dopuszczonej przez
przepisy  prawne.
Zatem podjecie i
realizacja
legitymowania
osoby przez
policjanta  bedzie
uzasadniona, gdy
ustalenie j€j




tozsamos$ci  bedzie
niezbedne do
wykonania

czynno$ci

stuzbowych, a w
szczegolnosci w
celu:  identyfikacji
osoby podejrzanej o
popeienie

przestepstwa  lub
identyfikacji ~ o0s6b
wskazanych  przez

pokrzywdzonych
jako Ssprawcow
przestepstw lub
wykroczen,
poszukiwania o0séb
zaginionych lub
ukrywajacych  sie
przed organami
Scigania albo
wymiarem
sprawiedliwo$ci.
Ponadto
funkcjonariusz

dzialal w oparciu
o przepisy rozdzialu
2 rozporzadzenia
Rady Ministrow z
dnia 4 lutego
2020r., w sprawie
postepowania przy
wykonywaniu
niektérych
uprawnien
policjantéw (Dz. U.
2020r., poz. 192 z
pozZn. zm.).

Przepis art. 226
§ 1 kk, penalizuje
natomiast
zachowanie sie
sprawcy polegajace
na zniewazeniu
funkcjonariusza
publicznego, albo
osoby do pomocy mu
przybranej podczas
lub w zwigzku =z




pelnieniem
obowigzkéw
shuzbowych.

Przepis art. 157 §
2 kk kryminalizuje
spowodowanie tzw.
lekkiego uszczerbku
na zdrowiu
obejmujacego
naruszenie
czynno$ci narzadu
ciala lub rozstrj
zdrowia  trwajacy
nie dluzej niz 7
dni. Przepis art.
157 kk  chroni
zdrowie czlowieka
przed zamachami
powodujacymi
mniejsze skutki niz
te, ktore zostaly
stypizowane w art.
156 kk jako
ciezki uszczerbek na
zdrowiu. Zdrowiem
jest stan normalnego
funkcjonowania
organizmu
zapewniajacy
czlowiekowi
wydolnosé
umozliwiajaca mu
aktywne
funkcjonowanie w
spoleczenstwie.
Przestepstwo z art.
157 § 2 kk
jest materialne,
do jego dokonania
konieczne jest
wystapienie
okres$lonego skutku
z  dzialania lub
zaniechania
sprawcy.
Spowodowanie
zar6bwno S$redniego
jak 1 lekkiego
uszczerbku na




zdrowiu jest
penalizowane
zarobwno wtedy, gdy
sprawca uczynil to
umy$lnie (art. 157
§ 2 kk), jak i
wtedy, gdy uczynil to
nieumySlnie (art. 157
§ 3 kk). Umyslne,
a wiec spowodowane
z zamiarem
bezpoérednim  lub
ewentualnym
naruszenie
czynnodci narzadu
ciala lub rozstrdj
zdrowia na okres
powyzej 7 dni jest
penalizowane w art.

157 § 2 kkiopatrzone

surowszg sankcja.

+ Wedlug art.

115 § 21 kk
chuliganskim
czynem jest
wystepek
polegajacy na
umyS$lnym
zamachu na
zdrowie, na
wolno$¢, na
cze$é lub
nietykalno$¢
cielesna, na
bezpieczenstwo
powszechne, na
dzialalnos§é
instytucji
panstwowych

lub samorzadu
terytorialnego,
na porzadek
publiczny, albo
na umy$lnym
niszeczeniu,

uszkodzeniu lub
czynieniu

niezdatng  do
uzytku  cudzej




rzeczy,  jezeli
sprawca dziala
publicznie i bez
powodu albo
z oczywiScie
blahego
powodu,
okazujac przez
to razace
lekcewazenie
porzadku
prawnego. Z
kolei  znamie
dzialania  bez
powodu albo
zZ oczywiscie

blahego
powodu nalezy
rozumiec w

taki sposob,
ze nie istnieje
racjonalny
motyw
dzialania  lub
dzialaniu
sprawcy  brak
wszelkiej racji
(por. wyrok SA
we Wroclawiu z
dnia
5.06.2019r., W
sprawie II AKa
159/19, Lex nr

2719432). W
takiej sytuacji
kara jest
surowsza -
skazujac za
wystepek o
charakterze
chuliganskim,
sad wymierza
kare
przewidziang za
przypisane
sprawcy

przestepstwo w
wysoko$ci  nie
nizszej od
dolnej granicy




ustawowego
zagrozenia
zwiekszonego o
polowe (art.
57a § 1
kk). Sad orzeka
nawigzke  na
rzecz
pokrzywdzonego
chyba ze orzeka
obowiazek
naprawienia
szkody, jezeli
pokrzywdzony
nie zostal
ustalony, sad
moze orzec
nawigzke na
rzecz Funduszu
Pomocy
Pokrzywdzonym
oraz  Pomocy
Postpenitencjarn
(art. 57a § 2
kk).Zgodnie z
art. 115 § 1
kk okolicznosci
popelnienia
takiego
wystepku, jak
tez motywacja
sprawcy, ktore
mozna
potraktowac
jako okreslone
w art. 115 §
21 kk (dzialanie
publicznie i bez
powodu albo
zZ oczywiscie
blahego
powodu,
okazanie
razacego
lekcewazenia
porzadku
prawnego),
rzutowaly na
ocene
spotecznej




szkodliwo$ci

czynu, a tym
samym na
wysoko$é
wymierzonej
oskarzonemu
kary.

# 1.4. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 1.5. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej

oraz zwiezle o

powodach

warunkowego

umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej
oraz  zwiezle o
powodach
umorzenia

postepowania

1.7. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej
oraz zwiezle o

powodach
uniewinnienia
KARY, Srodki
Karne,
PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane

z poddaniem
sprawcy probie
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku | Przytoczy¢
rozstrzygniecia odnoszacy sie okolicznosci
z wyroku do przypisanego
czynu
J. L. pkt. 1 Odpowiedzialnosé
oskarzonego J. L.
pkt. 4 nie budzi zadnych
pkt. 6 wa(tl?liwoéci sadu.
Swoim
pkt. 7 zachowaniem
wyczerpal
pkt. 8 dyspozycje art. 222

§ 1 kk i art. 224 §
2 kk i art. 226 §
1 kk i art. 157 § 2
kk w zw. z art. 11 §
2 kk. Z okolicznoéci

faktycznych
ustalonych w
sprawie wynika,

iz  czynébw  tych
dopuscil sie dzialajac
publicznie i bez
powodu,

przy tym

lekcewazenie

okazujac
razace

porzadku prawnego,
co wyczerpuje
znamiona wystepku
chuliganskiego z art.




art. 57a § 1 kk
(art. 115 § 21
kk). Bezsprzecznym
pozostaje, ze
oskarzyciele

positkowi K. T.
i K. J. zostali
zniewazeni podczas
i w zwigzku z

pelieniem
czynnoSci
stuzbowych.
Uzywane przez
oskarzonego J. L.
pod adresem
funkcjonariuszy
epitety sq
powszechnie uznane
za wulgarne,
obelzywe i
ponizajace. Nie
budzi rowniez
zadnych
watpliwosci, iz

doszlo do naruszenia
ich nietykalno$ci
cielesnej  podczas
shuzby, bowiem jak
wynika z ustalonego
stanu  faktycznego
oskarzony J. L.
popychatlich, szarpal
za mundur, a takze
uderzal, kopal i
ciagnal za wlosy,
chcac w ten sposéb
zmusi¢c ich do
zaniechania prawnej
czynnoSci stuzbowej,
powodujac przy tym
obrazenia ciala na
czas ponizej siedmiu

dni.

Z ustalonego w

sprawie stanu
faktycznego
bezsprzecznie
wynika, VA

zachowanie




oskarzonego J. L.

mialo charakter
umys$lnego
zniewazenia
funkcjonariuszy
policji podczas i
w zwiazku zZ

pelieniem  przez
nich  obowigzkéw
stuzbowych,  oraz
naruszenia
nietykalno$ci
cielesnej
policjantéw.
Ponadto dzialal
on publicznie i
bez powodu, czym
okazal razgce
lekcewazenie
porzadku prawnego.
Co wiecej, dzialanie
oskarzonego J. L.
bylo objete
tozsamym zamiarem
i pobudka, cale
zdarzenie rozegralo
sie w  jednym
miejscu i bylo

skumulowane w
jednym odcinku
czasowym i

sytuacyjnym, zatem
przyja¢ nalezalo, iz
oskarzony popeknil

jeden czyn
wyczerpujacy
znamiona kilku

przepisow  ustawy
karnej.

Czyny popelnione
przez oskarzonego
J. L. sa czynami
zabronionymi,
szkodliwymi
spotecznie,
bezprawnymi i
karalnymi. Sad nie
znalazl okoliczno$ci
wylaczajacych wine




oskarzonego. Jest
on osobg pelnoletnia
i poczytalng. Mial
mozliwos¢
rozpoznania
bezprawnoSci czynu
i owej bezprawnoéci
byt Swiadomy.
Dokonujac  czynu
dzialal w normalnej

sytuacji
motywacyjnej, Sad
wykluczyt mozliwosé
zaistnienia ktérego$
z kontratypow.
Oskarzony mial
mozliwo§é

zachowania sie w
zgodzie z norma
prawna, a nie
uczynil tego. Czyn
oskarzonego mieSci
sie tez w granicach
typowej
szkodliwosci
spotecznej dla tego
typu przestepstwa.

Z uwagi na
to sad uznal
oskarzonego za

winnego opisanego
w  wyroku czynu.
Oskarzony dzialal z
zamiarem
bezposrednim,
wynika to z dzialan
podjetych przez
sprawce, ktory chcial
zmusi¢ policjantéw
do zaprzestania
podejmowanych
przez nich
czynnoSci.

Stopienn  spolecznej
szkodliwo$ci czynu
wyznacza rodzaj i
charakter

naruszonego dobra.
W ocenie sadu nie




mozna
bagatelizowaé
powagi tych
przestepstw,  gdyz
przestepstwa  tego
typu niosg za soba
brak postluchu dla
urzedoéw
panstwowych, a w
konkretnym
przypadku godza w
range 1 autorytet

organow policji,
ktére  bez  tych
przymiotow nie

moga skutecznie
staé na  strazy
porzadku prawnego.
Majac na uwadze
powyzsze
okolicznosci, stopien
spolecznej
szkodliwosci
obydwu czynéw sad
ocenil jako wysoki.

Za znaczny nalezalo
uznac rowniez
stopienn zawinienia
oskarzonego.
Oskarzony zachowal
sie nagannie, mimo,
iz mial mozliwosé
zachowania
zgodnego z prawem.
Dzialaniem swoim
oskarzony dopuscil
sie naruszenia
nietykalno$ci
cielesnej
funkcjonariuszy
policji podczas
wykonywania przez
niego obowigzkow
stuzbowych, ktore to
dobra korzystaja ze
szczegblnej ochrony
prawnej, w celu
zapewnienia
prawidlowej




dzialalnosci
instytucji
panstwowych.

Na niekorzy$¢
oskarzonego
przemawia jego
postawa wobec
funkcjonariuszy
policji, wyzywanie,
wulgarne

zachowanie,
szarpanie, kopanie.
Oskarzony nie

przeprosil K. T. ani
K. J.,, jak tez w
zaden inny sposéb
nie wyrazil skruchy.
Jako  okolicznoé¢
obcigzajaca sad
potraktowal rowniez
uprzednig karalnosé
oskarzonego i to
za czyn z art.
222 § 1 kk. Na
korzy$é oskarzonego
sad przyjal jego
mlody wiek w chwili
popeklienia  czynu
(20 lat).

Odnoénie,
wymierzonych
oskarzonemu  kar,
zgodnie z przepisami
art. 53 kk sad
wymierza kare
wedlug swojego
uznania, w
granicach
przewidzianych

przez ustawe baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia
winy, uwzgledniajac
stopien  spolecznej
szkodliwo$ci  czynu
oraz biorac pod
uwage cele
zapobiegawcze i




wychowawcze, ktore
ma osiagnaé w
stosunku do
oskarzonego, a takze
potrzeby w zakresie
ksztaltowania
$wiadomosci
prawnej
spoteczenstwa. Na
podstawie art. 53 § 2
kk sad wymierzajac
kare uwzglednia
w szczegoblnosci
motywacje i sposéb
zachowania sie
sprawcy, zwlaszcza
w razie popehienia

przestepstwa na
szkode osoby
nieporadnej ze

wzgledu na wiek
lub stan zdrowia,
popekienie
przestepstwa
wspoOlnie zZ
nieletnim, rodzaj i
stopienn naruszenia
ciazacych na
sprawcy
obowigzkéw, rodzaj
i rozmiar ujemnych

nastepstw
przestepstwa,
wlasciwosci i
warunki  osobiste
sprawcy, sposo6b
Zycia przed
popehieniem
przestepstwa i

zachowanie sie po
jego popelnieniu, a
zwlaszcza staranie o
naprawienie szkody
lub
zado$éuczynienie w
innej formie
spotecznemu
poczuciu
sprawiedliwo$ci, a




takze zachowanie sie
pokrzywdzonego.

Biorac to wszystko
pod uwage sad
uznal, ze wlaSciwym
bedzie wymierzenie
oskarzonemu kary
10 miesiecy
pozbawienia

wolnoéci, uznajac, ze
oba czyny opisane
w pkt. I i II
popemit w krétkich

odstepach czasu
przy wykorzystaniu
tej samej

sposobno$ci  tj. w
warunkach ciagu
przestepstw (art.
91 8§ 1 kKk).
Sad  jednocze$nie
dzialajac na
podstawie na
podstawie art. 69 §
1, 2 i 4 kk i art.
70 § 2 kk wykonanie
orzeczonej  wobec
J. L. w punkcie
1 wyroku Kkary
pozbawienia
wolnoéci
warunkowo zawiesil
na okres 2 lat proby.

W ocenie sadu
orzeczona  wobec
oskarzonego Kkara,
maja na celu
uzmystowienie

oskarzonemu

wysoka naganno$¢é
jego zachowania, a
takze skloni¢ go
w  przyszloéci do

zmiany
postepowania i
zachowania
zgodnego zZ

porzadkiem




prawnym, zwlaszcza

w zakresie
poszanowania
dzialania instytucji
panstwowych i
szacunku dla
funkcjonariuszy
publicznych
dzialajacych na
stluzbie.  Zdaniem

sadu  wymierzona
oskarzonemu kara
stanowi
wystarczajaca
reakcje karna na
zachowanie
oskarzonego,
spelnia one cele
kary indywidualne
jak i prewencyjne, w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomosSci
spoleczenstwa. W
ocenie sadu brak
bylo podstaw do
wymierzenia
oskarzonemu J. L.
kary lagodniejszego
rodzaju, bowiem
podkreslié nalezy, iz
oskarzony byl juz
uprzednio karany,
wprawdzie na kare
grzywny (ktora de
facto wykonal),
niemniej trudno w
takiej sytuacji uznac,
aby kara grzywny
lub ograniczenia
wolnoéci  moglaby
obecnie spehic
swoje cele \
zakresie prewencji
indywidualne;.
Jednocze$nie
zdaniem sadu
wymierzanie
oskarzonemu
bezwzglednej kary




pozbawienia
wolnoéci byloby
nadmiernie surowe.
Niewatpliwie
wystepek zarzucany
oskarzonemu  ma
charakter
chuliganski, bowiem
sposob dzialania
sprawcy -
publicznie i bez
powodu  (podczas
wykonywania przez
funkcjonariuszy
czynno$ci
stuzbowych)
wskazuje na razace
lekcewazenie
porzadku prawnego
przez oskarzonego.
Niemniej J. L. jest
sprawca
mlodocianym w
my$l art. 115 §
10 kk. W chwili
popekliania  czynu
nie ukonczyli 21
lat (oskarzony J. L.
urodzil sie (...)), a
czyny popemhil w
dniu 23 sierpnia
2019r, CO 0zZnacza, ze
w chwili orzekania
w I instancji nie
mial ukonczonych
24 lat. Z uwagi na
mlody wiek sprawcy
nalezalo uznaé¢, ze
zachodza szczegblne
okolicznos$ci, w mysl
artt. 69 § 4
kk pozwalajgce na
zawieszenie
orzeczonej  wobec
niego kary na okres 2
lat proby.

Jednocze$nie na
podstawie art. 73
§ 2 kk Sad




oddal oskarzonego
w okresie préby
pod dozoér kuratora
sadowego, za$§ na
podstawie art. 72 §
1 pkt 1 kk nalozono
na oskarzonego
obowiazek
informowania
kuratora o przebiegu
okresu préby co
sze$¢ miesiecy.

Z kolei na podstawie
art. 57a § 2 kk majac
roOwniez na uwadze
wnioski oskarzycieli
positkowych,

orzeczono od
oskarzonego J. L.
na rzecz oskarzycieli

positkowych
nawigzki w
wysokoSci po 1000
z1, ktérych
orzeczenie w mySl
powolanego
przepisu jest
obligatoryjne.

Niewatpliwie K. T.
i K J. mogli
poczué sie dotknieci
dzialaniami
oskarzonego J. L., a
zatem zadanie przez
nich
zado$éuczynienia
nie jest pozbawione
racji. Niemniej
jednak  wybierajac
zawod
funkcjonariusza
policji musza oni
liczy¢ sie poniekad
z niechecia czy
nieprzyjaznym
zachowaniem o0so6b,
wobec ktorych
podejmuja
interwencje, dlatego




tez wysokos§é

zadanego
zado$éuczynienia
podlegala
miarkowaniu, przy
uwzglednieniu
doznanych przez

nich obrazen ciala.
W rezultacie sad
orzekl na
kazdego zZ
oskarzycieli
positkowych kwoty
po 1000 zl, zamiast
zadanych kwot po
5000 zl.

Irzecz

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w
WYROKU
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku | Przytoczyé
rozstrzygniecia odnoszacy sie do | okolicznos$ci
z wyroku przypisanego czynu
J. L. pkt. 9 Na podstawie art. 63
§ 1 kk sad zaliczyl
pkt. 10 oskarzonemu na
poczet wymierzonej
mu kary
pozbawienia
wolno$ci okresy
zatrzymania w
sprawie od dnia

23 sierpnia 2019r.
godzina 00:30 do

dnia 25 sierpnia
20109r. godzina
10:24.

W oparciu o tresé
art. 230 § 2 kpk
wobec zbednosci dla
dalszego
postepowania
dowodow
rzeczowych,




0rzeczono
obowiazek zwrotu:

-D. S. telefonu
komorkowego H. o
nr .., (..)
— zarejestrowanego
pod nr Drz (...),

-S. S. telefonu
komoérkowego ~ H.
o nr (.)
— zarejestrowanego
pod nr Drz (...),

-S. L. telefonu
komorkowego
Samsung o nr (...)
— zarejestrowanego
pod nr Drz (...) -
przechowywanych w
skladnicy
Prokuratury
Rejonowej w
Kaliszu.

6. inne
zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych
w innych czeSciach
uzasadnienia, w
tym do wyjaénienia,
dlaczego nie
zastosowal
okre$lonej instytucji
prawa karnego,
zwlaszcza w
przypadku
wnioskowania
orzeczenia takiej
instytucji przez
stron¢




7. KOszty

procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

pkt. 11 Na podstawie art.
624 kpk sad
zwolnil  skazanego
od ponoszenia
kosztéw  sadowych
poniesionych przez
Skarb Panstwa w
przedmiotowej
sprawie uznajac, ze
sytuacja materialna
oskarzonego nie
pozwala mu na
uiszczenie tych
kosztow.

1Podpis

sedzia Joanna

Urbanska -

Czarnasiak




