Sygn. akt VU 697/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Kaliszu V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy SSO Romuald Kompanowski

Protokolant Anna Werner-Dudek

po rozpoznaniu w dniu 01 kwietnia 2016 r. w Kaliszu
odwolania K. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

z dnia 4 maja 2015 r. Nr (...)

w sprawie K. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o ustalenie ubezpieczenia

oddala odwolanie

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 4 maja 2015 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w O. stwierdzil, ze K. M. jako
osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalnoé¢ gospodarcza podlegala obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym:
emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu w okresie 1.01.1999 —
31.08.2003 i nie podlegala powyzszym ubezpieczeniom w okresie 1.09.2003 — 31.03.2013.

Odwolanie od powyzszej decyzji w czeSci odnoszacej sie do stwierdzenia niepodlegania wskazanym wyzej
ubezpieczeniom w okresie 1.09.2003 — 31.03.2013 zlozyla K. M. zarzucajac jej naruszenie interesu platnika.
Odwolujaca wniosla o korekte ubezpieczenia z uwzglednieniem wplaconych skladek.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania.
Sad ustalil, co nastepuje:

Odwolujaca K. M. od wielu lat prowadzila pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza. Od dnia 1 stycznia 1999 r. w
zwiazku z prowadzeniem tej dzialalnoSci odwolujaca zglosila deklaracje o objecie jej obowiazkowymi ubezpieczeniami
spolecznymi: emerytalnym, rentowym i wypadkowym oraz dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym.

/ bezsporne /

W zwiazku z tym zgloszeniem, odwolujaca oplacala skladki na te ubezpieczenia za okres do marca 2006 r. podajac
tytul objecia ubezpieczeniami — prowadzenie pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej. Od kwietnia 2006 r. odwolujaca
oplacala skladki na ubezpieczenie zdrowotne.



dowdd: zestawienie deklaracji i wplat

Z dniem 31 marca 2013 r. odwolujgca zaprzestala prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej. W okresie
1.09.2003 — 28.02.2007 odwolujaca miala przyznane prawo do renty rodzinnej i $wiadczenie takie pobierala. Od dnia
1 marca 2007 r. odwolujaca ma przyznane prawo do emerytury i Swiadczenie takie pobiera.

/ bezsporne /
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie jest uzasadnione.

Zgodnie z przepisem art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych,
osoby prowadzace pozarolnicza dzialalnoé¢ gospodarcza podlegaja obowigzkowym ubezpieczeniom emerytalnym i
rentowym. Osoby takie wobec uregulowania zawartego w art. 12 ust. 1 ustawy, podlegaja takze obowigzkowemu
ubezpieczeniu wypadkowemu. Okres takich ubezpieczen to okres od dnia rozpoczecia wykonywania tej dziatalnosci
do dnia zaprzestania jej wykonywania. Dla potrzeb okre§lenia takiego czasokresu istotny zasadniczo jest moment
zgloszenia prowadzenia dzialalnoSci w organie rejestrowym i moment zgloszenia w tymze organie informacji o
zaprzestaniu wykonywania dzialalno$ci polaczony z wnioskiem o jej wyrejestrowanie chyba, ze w miedzyczasie
przedsiebiorca zglaszal informacje o czasowym zawieszeniu prowadzenia dzialalno$ci. Odwotujaca w badanym okresie
nie zglaszala informacji o czasowym zawieszeniu wykonywania dzialalnoéci. Zatem brak bylo warunkéw do uznania
odwolujacej w badanym okresie za osobe, ktéra mimo zgloszonej w organie rejestrowym pozarolniczej dzialalno$ci
gospodarczej, tej dzialalnoSci nie prowadzita.

Przepis art. 9 ust. 5 cytowanej na wstepie ustawy w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2007 r. pozwolil na
przyjecie, iz odwolujaca z uwagi na przyznane prawo do renty rodzinnej mimo prowadzenia pozarolniczej dzialalnoéci
gospodarczej, nie podlegala obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu z tytulu
takiej dzialalnoSci. Zgodnie bowiem z treScia tego przepisu, w okresie do dnia 30 czerwca 2007 r., osoby prowadzace
pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza, majace ustalone prawo do emerytury lub renty nie podlegaja obowigzkowo
ubezpieczeniom: emerytalnemu i rentowemu a z mocy art. 12 ust. 1 — takze obowigzkowemu ubezpieczeniu
wypadkowemu. Osoby takie bowiem podlegaja na sw6j wniosek dobrowolnie takim ubezpieczeniom. W okresie od
dnia 1 lipca 2007 r. osoby te majac przyznane prawo do renty podlegaly takim ubezpieczeniom do czasu przyznania
prawa do emerytury. Zmiana w omawianym zakresie stanu prawnego z uwagi na date przyznania prawa do emerytury
(1marca 2007r.) nie wplynela na zmiane zasad podlegania odwolujacej obowigzkowym ubezpieczeniom. Odwolujaca
bowiem majac przyznana i pobierang rente a nastepnie emeryture, wypelnila przestanki do stwierdzenia, ze w jej
przypadku obowiazkowe ubezpieczenia ustaly z chwila przyznania prawa do renty czyli od wrze$nia 2003 r. a zmiana
stanu prawnego jaka miala miejsce do dnia 1 lipca 2007 r. nie wplynela na zmiane statusu ubezpieczeniowego
albowiem w chwili wejScia w zycie zmian pobierala przyznana weze$niej emeryture.

Po zmianie tytulu podlegania ubezpieczeniom spotecznym z osoby prowadzacej pozarolniczg dzialalno$c gospodarcza
nie majaca ustalonego prawa do emerytury lub renty na ubezpieczenie osoby prowadzgcej pozarolnicza dzialalno$c
gospodarcza majacg ustalone prawo do renty, odwolujaca nie zglosila deklaracji o przystapieniu do dobrowolnych
ubezpieczen spolecznych. Zgodnie bowiem z treécig przepisu art. 14 ust. 1 cytowanej ustawy objecie dobrowolnymi
ubezpieczeniami nastepuje na wniosek, nie wezedniej niz od dnia, ktérym wniosek zostal zgloszony. Odwolujaca
takiego wniosku nie zglosila co pozwala przyjac, iz w jej przypadku stosunek ubezpieczenia dobrowolnego nie powstal.
Nie bylo takze warunkoéw aby fakt oplacania skltadek na ubezpieczenia obowiazkowe i dobrowolne ubezpieczenie
chorobowe traktowac jako dorozumiane przystapienie do dobrowolnych ubezpieczen. Zabraklo bowiem wyrazonego
przez odwolujaca w sposob jasny i nieodwolalny o$wiadczenia woli o zamianie tytulu podlegania ubezpieczeniom i
dalszemu podleganiu ubezpieczeniom na wniosek. W tych warunkach fakt optacania sktadek wedlug dotychczasowych
zasad nie mogt doprowadzi¢ do powstania odmiennego stosunku ubezpieczenia, ktéry ustawa wiaze ze zgloszeniem
odpowiedniego wniosku. Fakt oplacania sktadek moze prowadzi¢ do dorozumianego istnienia stosunku ubezpieczenia



dobrowolnego o ile taki stosunek powstanie po formalnym zgloszeniu wniosku i w trakcie biegu takiego ubezpieczenia
wystapi fakt nieoplacenia w terminie naleznej skladki. W niniejszej sprawie takiej sytuacji nie bylo.

W tych warunkach orzec nalezalo jak w sentencji wyroku.



