Sygn. akt VU 978/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Kaliszu V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Romuald Kompanowski

Protokolant Anna Werner-Dudek

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2015 r. w Kaliszu
odwolania M. S. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

z dnia 23 czerwca 2014 r. Nr (...)

w sprawie M. S. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o ustalenie ubezpieczenia

1. zmienia zaskarzonq decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. z dnia 23 czerwca
2014 r. znak (...) w ten sposoéb, ze stwierdza, iz odwolujgca M. S. (1) podlega z tytulu prowadzenia
pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej:

a) obowiqgzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu od dnia o1 maja
20137.,

b) dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 05 czerwca 2013 r. do dnia 31 sierpnia 2013
r., a nastepnie od dnia 01 pazdziernika 2013 r.

2. zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. na rzecz odwolujgcej M. S. (1) kwote
120,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéow adwokackich.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23czerwca 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. stwierdzil, iz M. S. (1) jako osoba
prowadzaca pozarolnicza dzialalnoé¢ gospodarcza nie podlega od dnia 1 maja 2013 r. obowigzkowym ubezpieczeniom
spolecznym: emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyla M. S. (1) wnoszac o zmiane decyzji i stwierdzenie podlegania
obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym o0s6b prowadzacych pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza oraz
podleganie dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolanie.

Sad ustalil, co nastepuje:



Odwolujaca M. S. (1) urodzona dnia (...), zglosila w organie ewidencyjnym rozpoczecie z dniem 1 maja 2013 r.
prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej w zakresie produkcji i sprzedazy gier i zabawek.

/ bezsporne /

Zasadniczo odwolujaca zajmowala sie wyrobem lalek r6znej wielkos$ci i wzoru, w zaleznoéci od upodoban klientow.
Ten rodzaj zabawek odwolujaca wykonywala z tkaniny jako materialu zewnetrznego jak i wypelhiajacego Srodek
zabawki. Material na ten rodzaj wyrobéw odwolujaca kupowala w sklepach z dodatkami krawieckimi. Pozostale
elementy ozdobne kupowane byly w sklepach z galanteria. Wytwarzanie lalek odbywalo sie w mieszkaniu odwolujace;j.
Wyroby te odwotujgca wykonywata sama.

dowdd: zeznania §wiadkow: L. H., M. S. (2), zeznania odwolujacej,
faktury zakupu w aktach ZUS.

Wyprodukowane taka technika wyroby odwolujaca na poczatku jaki w trakcie dziatalnosci zaczela promowaé podczas
odbywajacych sie w K. i jego okolicach imprezach plenerowych typu festyny, jarmarki.

dowod: zeznania Swiadka G. P..

Niektore z takich imprez relacjonowane byly w miejscowej prasie. Tematem jednej z takich relacji byly miedzy innymi
wyroby odwolujace;j.

dowdd: artykul w(...)nr (...) — w aktach ZUS, zeznania $§wiadka G. P..

Ponadto odwolujaca porozumiala sie z wlascicielka jednego ze sklepow w K. i tam wystawiala na sprzedaz swoje
wyroby. Inng formg reklamowania wyrobdw byla sie¢ internetowa. Na jednym z portali odwolujaca oferowala wyroby
z opcja sprzedazy.

dowod: zeznania §wiadkéow: M. S. (2), L. H., zeznania odwolujgce;j.

Tak zalozone sposoby realizowania dzialalnoSci, odwolujaca wprowadzila od chwili zadeklarowania rozpoczecia
dzialalnoSci i realizowala je sukcesywnie stosownie do iloéci sprzedawanych produktow.

dowdd: zeznania odwolujace;j.

W zestawieniu osiggnietego przychodu, odwolujaca za miesiac maj 2013 r. wpisata brak przychodu przy poniesionych
wydatkach na kwote 1 133,81 zl, za miesigc czerwiec 2013 r. — kwote 1 162 zt przy wydatkach na kwote 1 353,41 zl, za
lipiec 2013 r. — kwote 643 z} przy wydatkach na kwote 520 zl, za sierpien 2013 r. — kwote 2 555 z} przy wydatkach na
kwote 60 zl, za wrzesien 2013 r. — kwote 2 544 zt przy wydatkach na kwote 60 zl, za pazdziernik 2013 r. — kwote 2 945
z} przy wydatkach na kwote 60 z} Wskazane wyzej kwoty miesiecznego przychodu stanowily sume wykazywanego w
poszczegdlnych dniach danego miesigca przychodu nieudokumentowanego.

dowod: ewidencja podatkowa w aktach ZUS.
Odwolujaca co najmniej pod koniec lipca 2013 r. miala wiedze, Ze jest w ciazy.
dowod: za$wiadczenie lekarskie w aktach sprawy w aktach ZUS.

Zglaszajac sie do obowiazkowych ubezpieczen spolecznych oséb prowadzacych pozarolnicza dzialalnoé¢ gospodarcza
oraz dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego tych oséb, odwolujaca za miesigce maj — wrzesien 2013 r. oplacita
skladke od podstawy 2 227,80 zl przy czym za miesiagc wrzesien skladka na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe
oplacona zostala po ustawowym terminie platnoéci. Za miesiac pazdziernik 2013 r. odwolujgca przystapila do



dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego deklarujac podstawe wymiaru skladek na wszystkie ubezpieczenia na
kwote 8 900 zl przy czym skladka zaplacona zostala na wszystkie ubezpieczenia w wymaganym terminie.

/ bezsporne /
Ustalajac powyzszy stan faktyczny, sad dal zeznaniom odwotujacej oraz stuchanym w sprawie $wiadkom.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2013 1.
poz. 1442) zwanej dalej ustawg systemowg, obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja, osoby
fizyczne, ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza.
a z mocy przepisu art. 12 ust.1 w/w ustawy systemowej — takze obowiazkowemu ubezpieczeniu wypadkowemu.
Ubezpieczenie chorobowe tej grupy ubezpieczonych jest dobrowolne i objecie nimi nastepuje na wniosek osoby
zainteresowanej (art. 11 ust. 2 w/w ustawy systemowej).

Definicja dzialalnoéci gospodarczej zawarta jest w przepisie art. 2 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dzialalnoSci gospodarczej. W my$l zawartej tam regulacji, dzialalno$cia gospodarcza jest zarobkowa dzialalno$c
wytworeza, budowlana, handlowa, ustugowa oraz poszukiwanie, rozpoznawanie i wydobywanie kopalin ze z16z, a takze
dzialalno$é zawodowa, wykonywana w sposdb zorganizowany i ciagly.

Dla oceny skutkéw materialno - prawnych istotny jest nie tyle formalnie rozumiany status przedsiebiorcy, ile
faktyczne wykonywanie dzialalnoSci gospodarczej. Prowadzenie dzialalnosSci gospodarczej stanowi tytul podlegania
ubezpieczeniom, o ile faktycznie konkretny ubezpieczony dzialalno$¢ te wykonuje. Zatem osoby faktycznie
nieprowadzace takiej dzialalnoSci nie podlegaja ubezpieczeniu spolecznemu, nawet jezeli dokonaly wpisu do ewidencji
dzialalno$ci gospodarcze;j.

Wymaga podkreslenia, iz zawarcie porozumien z kontrahentami a nastepnie przystapienie do ich realizacji przez
kobiete w cigzy, nawet gdyby gléwnym motywem bylo uzyskanie przez nig Swiadczen z ubezpieczen spolecznych nie
jest naganne, ani tym bardziej sprzeczne z prawem, jezeli czynnoSci takie byly faktycznie wykonywane.

Przenoszac powyzsze oceny na grunt niniejszej sprawy, uznaé nalezalo, iz nie bylo warunkéow do zanegowania
podlegania odwolujacej obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym: emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu
oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od daty podjecia dzialalnoéci gospodarczej. Podejmowane przez
odwolujaca czynno$ci uznane za majace zarobkowy charakter. Odwolujaca bowiem wytwarzala konkretne towary,
oferowala je do sprzedazy i uzyskiwala okreSlony przychdéd. Przedstawiona dokumentacja podatkowa wyraZnie
wskazuje na dzialalno$¢ w celu osiggniecia przychodu.

Zgloszenie sie zatem do ubezpieczenia odpowiadalo wskazanym na wstepie przepisom ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych. Oceny tej nie moze zmieni¢ fakt oplacania skladek gdyz jest to element wtérny do zdarzenia jakim
jest podjecie pierwszych zdarzen gospodarczych w pierwszych dniach dzialalnosci i ich kontynuowanie w kolejnych
nastepujacych po sobie okresach. Zatem do objecia przedsiebiorcy ubezpieczeniem spolecznym istotne znaczenie
ma podjecie dzialah zawierajacych sie w pojeciu pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza. Nie ma znaczenia takze dla
bytu omawianych ubezpieczen takze — co mialo miejsce w niniejszej sprawie — radykalne podniesienie podstawy
wymiaru skladek. Takie podniesienie podstawy wymiaru po uplywie kilku miesiecy prowadzenia dzialalnoéci nie moze
niwelowa¢ skutku ubezpieczenia powstalego z mocy prawa z chwila rozpoczecia dzialalnoéci. Taka decyzja podmiotu
nie nosi cech zaprzestania prowadzenia dzialalnoSci a tylko takie zdarzenie powoduje ustanie ubezpieczenia.

Zatem odwolujaca nieprzerwanie od dnia 1 maja 2013 r. prowadzac pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza, podlega
obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym takich oséb. Odwotujgca podlega takze dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu z ta tylko zmianom, ze z uwagi na oplacenie skladki za miesiac wrzesien 2013 r. i przystapienie do
tego ubezpieczenia od pazdziernika 2013 r. — podlega temu ubezpieczeniu z wylaczeniem miesigca wrze$nia 2013



r. stosownie do uregulowania zawartego w przepisach art. 14 ust. 1 i 2 cytowanej ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych.

Majac na uwadze powyzszg ocene, odwolanie jako uzasadnione prowadzito do zmiany decyzji jak w punkcie 1 sentencji
wyroku.

O kosztach procesu sad orzekl w oparciu o przepis art. 98 k.p.c. i § 12 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie... uznajac naklad pracy pelnomocnika procesowego
jako uzasadniajacy przyznanie wynagrodzenia wedlug podwdjnej stawki minimalne;j.



