Sygn. akt IV Ka 51/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2016r.

Sad Okregowy w Kaliszu IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Elzbieta KoScielniak (spr.)

Sedziowie SSO Hanna Nowosad

SSO Wieslawa Klimowicz

Protokolant st.sekr.sagdowy Piotr Durajczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Stawomira Kozlowskiego
po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2016r.

sprawy K. L.

oskarzonego o przestepstwo z art. 28081 k.k. i art. 15781 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.
w zw. z art. 6481 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrowie Wikp.

z dnia 4 listopada 2015r. sygn. akt IT K 1487/14

I. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy.

II. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. S. - Kancelaria Adwokacka (...). kwote 516,60 (piecset
szesnascie 60/100) zlotych tytulem nieoplaconych kosztéw obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym.

III. Zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IV Ka 51/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 4 listopada 2015r. w sprawie II K 1487/14 Sad Rejonowy w Ostrowie Wlkp. uznal
oskarzonego K. L. za winnego tego, ze:

I. W dniu 12 wrze$nia 2009r. w O. W.. woj. (...) w korytarzu budynku wielorodzinnego przy ul. (...) dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z A. L. (1) bil pieSciami i kopat C. R., a oskarzony A. L. (1) uderzal go drewniang palka , po czym z
kieszeni jego spodni zabrali w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki Nokia model 3110 o nr (...) (...) oraz
portfel z zawartoScia pieniedzy w kwocie 230 zl i dokumentami w postaci dowodu osobistego i prawa jazdy, tj. mienie
o lacznej wartosci 1230 zt na szkode pokrzywdzonego, powodujac jednocze$nie u pokrzywdzonego obrazenia ciata
w postaci ogolnego pottuczenia zwlaszcza sthuczenia glowy, sthuczenia twarzy okolicy ustnej ze ztamaniem 4 zebéw
oraz stluczenia prawego barku i lewej stopy, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnosci narzadow ciata na



okres powyzej dni 7 to jest czynu, przy czym obrazenia spowodowane przez K. L. spowodowaly naruszenie czynno$ci
narzadu ciala na okres powyzej dni 7 i czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnoéci za umys$lne przestepstwo podobne, to jest czynu z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl
oskarzonego kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci.

IT. w okresach od 16 pazdziernika 2007r. do 14 lutego 2008r. , od 13 marca 2008r. do 08 lipca 2008r., od 17
pazdziernika 2008r. do 18 stycznia 2009r., od 24 marca 2009r. do 07 czerwca 2010r., od 08 czerwca 2010r. do 04
sierpnia 2011r. i od 05 sierpnia 2011r. do 22 lipca 2012r. w O. W.. woj. (...), uporczywie uchylal sie od wykonywania
cigzacego na nim z mocy wyrokow Sadu Rejonowego w Ostrowie Wlkp. ITII RC 371/09 z dnia 21 lipca 1999r., III RC
283/02 z dnia 28.06.2002r., III RC 196/07 z dnia 20.08.2007r., III RC 181/10 z dnia 23.09.2010r. obowigzku opieki
przez nielozenie pieniedzy na utrzymanie swojego syna K. H. w kwocie ostatnio zasadzonej 450 zl miesiecznie, przez
co narazil go na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych to jest czynu z art. 209 § 1 k.k. i za ten
czyn, na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad Rejonowy wymierzyl K. L. tgczna kare 3(trzech) lat i 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dnia 12,13 i 14 wrze$nia 2009r., przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci. Na podstawie
art. 46 § 1 k.k. zobowigzal solidarnie oskarzonych A. L. (1) i K. L. do naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego
C. R. w kwocie 1.230,00 zl. Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa poprzez
zniszczenie dowodu rzeczowego w postaci drewnianej palki, przechowywanej w Magazynie Dowodéw Rzeczowych
Sadu Rejonowego w Ostrowie Wlkp., a zapisanej pod nr biezacym 53/13 ksiegi przechowywanych przedmiotow. Na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U Nr
49 z p6zn. zm.) zwolnit oskarzonego K. L. od ponoszenia kosztéw sagdowych i nie wymierzyl mu oplaty. Zasadzit od
Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. R. S. kwote 2.435,40 zt tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu K. L. z urzedu.

Powyzszy wyrok zaskarzyl obronca oskarzonego K. L. w caloéci zarzucajac:

1. obraze przepisOw prawa procesowego, majaca istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku tj. art. 4 k.p.k., art. 5
§ 1i 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., a polegajaca na dowolnej i sprzecznej z zasadami do$wiadczenia zyciowego
ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w konsekwencji dokonanie blednych ustalen faktycznych,
iz oskarzony K. L. obejmowal swoim zamiarem oraz Swiadomoscia dzialanie wspolnie i w porozumieniu z A. L. (1),
a jego dzialanie polegalo na biciu oraz kopaniu C. R. ,i to w celu przywtaszczenia kluczykow, telefonu, portfela oraz
dokumentow, co w rezultacie skutkowato przypisaniem mu przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 157 § 1 k.k. i
art. 11 § 2 k.k. podczas, gdy jego zachowanie wyczerpalo znamiona wylacznie przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. wzw. z
art. 157§ 1k.k.iart. 11§ 2 k.k.

2. obraze przepisu prawa materialnego tj. art. 64 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie pomimo braku w niniejszej sprawie
przeslanek w przepisie tym wskazanych, w szczego6lno$ci przestanki wezeéniejszego skazania za podobne przestepstwo
umy$lne;

3. razaca niewspodhmierno$¢ orzeczonych wobec oskarzonego K. L. jednostkowych kary pozbawienia wolno$ci oraz
kary lacznej pozbawienia wolno$ci w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przestepstwa oraz
w relacji do celéw jakie kara ta winna spetlni¢ w zakresie prewencji szczeg6lnej i spolecznego oddzialywania i
nieuwzglednienia okoliczno$ci tagodzacych po stronie oskarzonego K. L..

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wnidst o :



1. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I przez zakwalifikowanie dzialania oskarzonego K. L. jako przestepstwa z art.
158 § 1 kk. w zw. z art. 157 § 1 k.k. i art. 11 § 2 kk. i wymierzenie mu na tej podstawie kary w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia i to z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby;

2. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt II i orzeczenie wobec oskarzonego K. L. za czyn z art. 209 § 1 k.k. kary
lagodniejszej, w dolnych granicach ustawowego zagrozenia z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby;

3. zmiane zaskarzonego wyroku i uchylenie zawartego w pkt ITI wyroku rozstrzygniecia o karze lacznej wymierzonej
K. L., a nastepnie polaczenie kar jednostkowych wymierzonych wobec oskarzonego zgodnie z wnioskami zawartymi
w pkt 11 2 apelacji i wymierzenie kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia i to z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby;

4. zmiane zaskarzonego wyroku i uchylenie zawartego w pkt VI rozstrzygniecia o obowiazku naprawienia szkody na
rzecz pokrzywdzonego C. R. przez K. L.

ewentualnie

5. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego K. L. nie zasluguje na uwzglednienie.

Przede wszystkim wskaza¢ trzeba, ze skarzacy zarzucajac naruszenie przepiséw postepowania, w szczegblnoSci art. 7
k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i nieuwzglednienie zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego przy ocenie materialu dowodowego w szczegblnosci w zakresie
zamiaru oskarzonego i pobudek jakimi kierowat sie w chwili zdarzenia oraz obraze art. 5 § 1 i 2 k.p.k. poprzez
naruszenie zasady domniemania niewinno$ci oraz dubio pro reo w istocie zakwestionowal ustalenia faktyczne
poczynione przez sad orzekajacy.

W ocenie Sadu Odwolawczego sad orzekajacy nie dopuscil sie obrazy wskazanych w §rodku odwolawczym przepisow
postepowania karnego, a w konsekwencji nie popelnit tez bledu w ustaleniach faktycznych.

Ocena materialu dowodowego zostala dokonana w sposéb wszechstronny i nie zawiera bledéow faktycznych lub
logicznych.

Powinnoscia Sadu I instancji byto skonstruowanie ustalen faktycznych w oparciu o ocene dowodéw dokonana zgodnie
z wymogami okre$lonymi w art. 7 k.p.k. i Sad I instancji temu zadaniu sprostal. Ustalenia te oparl w znacznej mierze
na zeznaniach pokrzywdzonego C. R. zlozonych bezposrednio po zaj$ciu w dniu 13 wrze$nia 2009 roku oraz dwa
miesigce p6Zniej podczas konfrontacji z oskarzonym A. L. (1) (k.17, k.129) i prawidlowo uznat je za wiarygodne. Nalezy
zauwazy¢, ze pokrzywdzony nie mial wezesniej zadnych zatargéw z K. L., takze w dniu zajScia nie doszlto pomiedzy
mezczyznami do sprzeczki, a wspéloskarzonego A. L. (1) pokrzywdzony w ogoble nie znal. C. R. wystapil w obronie M.
U.1iA.J.isam stal sie obiektem agresywnego zachowania oskarzonego.

Zdaniem skarzacego, zeznania C. R. z postepowania przygotowawczego, a takze uzupelniajace wersje pokrzywdzonego
zeznania M. U. zostaly ocenione przez Sad I instancji malo wnikliwie, bowiem sad nie uwzglednil w dostatecznym
stopniu stanu nietrzeZwos$ci obojga $wiadkéw i jego wplywu na spostrzeganie rzeczywisto$ci oraz nie przypisal
dostatecznej wagi sprzecznos$ciom pojawiajacym sie w ich relacjach w postepowaniu sagdowym.

Ten zarzut nalezy uznaé za chybiony. W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy podat z jakich
przyczyn wladnie wersje przedstawiong przez C. R. bezposrednio po zdarzeniu uczynil podstawa ustalen faktycznych.



W uzupekieniu tej argumentacji wskazaé nalezy, ze faktycznie depozycje wszystkich uczestnikow imprezy nalezalo
oceni¢ z duzg ostroznos$cia z uwagi na spozywanie przez nich przed zaj$ciem alkoholu.

Sad Odwolawczy zwazyl jednak, ze stopien nietrzezwoSci pokrzywdzonego nie ograniczal mozliwoéci prawidlowego
spostrzegania istotnych okoliczno$ci zdarzenia. C. R. podczas pierwszego przestuchania, a potem konfrontacji z A. L.
(1) spontanicznie podal dosy¢ ogolnie przebieg zajScia. Sposodb skladania zeznan i ich tre$¢ wskazuje, ze przedstawil
te okolicznosci, ktérych byl pewien, ktére pamietal, nie staral sie nadmiernie obcigzaé zadnego z oskarzonych. Jego
relacje nie byly nacechowane zla wola, checia odwetu. Podobnie nalezy ocenié¢ zeznania M. U. zlozone réwniez
bezposrednio po zdarzeniu. Swiadek zapamietala, ze tego wieczoru zadzwonil do niej z telefonu pokrzywdzonego K.
L. z zapytaniem o obecno$¢ policji w ich domu. M. U. widziala wezeéniej jak oskarzony kopal pokrzywdzonego i stad
fakt, ze oskarzony telefonowal z jego aparatu zdziwit ja. Okoliczno$¢ ta utkwila w jej pamieci.

Whikliwa analiza zeznan C. R. zlozonych juz w postepowaniu przed sadem pozwala wnioskowaé, ze pokrzywdzony
staral sie wowczas umniejszy¢ role w zdarzeniu oskarzonego A. L. (1). Pokrzywdzony cho¢ podtrzymal wersje
przedstawiona w postepowaniu przygotowawczym (k.764) proébowal przerzuci¢ odpowiedzialno$é za kradziez mienia
wylgcznie na K. L., a przede wszystkim A. J.. Sad Rejonowy trafnie nie poddat sie tym sugestiom. Nalezy zauwazyc¢,
ze przyjaciotka pokrzywdzonego M. U. to sasiadka i znajoma calej rodziny L.. Prowodyrem zaj$cia byl niewatpliwie
K. L.. Wspdloskarzony A. L. (1) w poczatkowej fazie zajScia jedynie przylaczyl sie don udzielajac mu wsparcia.
Nadto oskarzony K. L. i §wiadek A. J. nie stawili sie na rozprawe, przypuszczalnie przebywali za granica. Nie
mozna wykluczy¢, iz wladnie z tych powoddéw pokrzywdzony staral sie zlozyé zeznania tak, by A. L. (1) uniknal
odpowiedzialnoSci za przestepstwo rozboju. Starat sie dopasowaé swoja wersje do wyjasnien A. L. (1).

Sad Rejonowy jednak trafnie zauwazyl, ze C. R. juz po zdarzeniu skarzyl sie M. U., ze to obaj oskarzeni ojciec i syn
pobili go i okradli. Bezpo$rednio po zajSciu pokrzywdzony podatl jedynie, ze ,kto$§ sprawdzal mu puls”, ,, czulem, ze (...)
moja odziez jest przeszukiwana, czulem, ze kto§ wyciagnal mi portfel z zawartos$cia (...), a takze telefon i kluczyk od
samochodu”. Potem pokrzywdzony uslyszal stowa ,,zostawiamy go”, a kiedy otworzyt oczy zauwazyl, ze na korytarzu
nie ma juz napastnikéw. Pokrzywdzony relacjonujac w ten sposob przebieg zdarzenia w zadnym miejscu nie podniost
ani nawet nie sugerowal faktu, ze w zajSciu brala udzial kobieta i uslyszal udajac nieprzytomnego kobiecy glos.

Zdaniem Sadu Odwolawczego gdyby taka sytuacja miala miejsce pokrzywdzony nie omieszkalby jej od razu wskazac,
nie mial powodu, by ukrywaé uczestnictwo w zajsciu A. J.. Odczucie pokrzywdzonego, iz przeszukania dokonat kto$ w
sposoéb delikatny nie §wiadczy o tym, ze czynno$¢ te wykonywala kobieta. Nadto jak wskazano weze$niej pokrzywdzony
wprowadzil ten element do swoich zeznan by odwréci¢ uwage od oskarzonych.

Nie budzi tez wbrew twierdzeniom skarzacego watpliwosci, iz pokrzywdzonemu zabrano portfel z pieniedzmi i
dokumentami, telefon i kluczyk do samochodu. C. R. konsekwentnie twierdzil, ze wychodzac na korytarz mial
wszystkie wymienione wyzej przedmioty przy sobie. Zamierzal zadzwoni¢ do syna. Jego wersje w tej czesci jak
trafnie wskazal Sad Rejonowy wsparta M. U.. Nie ma zadnych wiarygodnych dowodéw przeciwnych, ktére moglyby
twierdzenie pokrzywdzonego w tej czeSci zdezawuowaé. W mieszkaniu K. L. znaleziono portfel z dokumentami, ale
bez pieniedzy oraz kluczyk do samochodu. Pokrzywdzony nie odzyskal tez telefonu.

Whbrew twierdzeniom apelujacego pisemne uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia dotyczgce tej kwestii nie zawiera
sprzecznoéci. Zdaniem skarzacego Sad Rejonowy bowiem najpierw ustalil, iz portfel z dokumentami i kluczyki
znaleziono w mieszkaniu A. J., a w dalszej czeSci uzasadnienia wskazal, iz mialo to miejsce w mieszkaniu K. L.. Z
wyjasnien oskarzonego K. L. wynika, ze wspolnie z A. J. zamieszkiwal przy ul. (...) w lokalu, ktéry wynajmowal i tam
znaleziono wskazane wcze$niej rzeczy.

Na uwzglednienie nie zastuguje takze zarzut, iz material dowodowy nie pozwala na ustalenie, iz oskarzeni dzialali
wspdlnie i w porozumieniu, nadto ich celem byl zabér mienia. W ocenie skarzacego A. L. (1) probowal jedynie
rozdzieli¢ bijacych sie mezczyzn, a kradziezy nie dokonano.



Przede wszystkim nie spos6b podzieli¢ stanowiska skarzacego co do roli w zdarzeniu A. L. (1). Sad Rejonowy wykazal,
iz rola A. L. (1) nie sprowadzala sie bynajmniej do proby rozdzielenia bijacych sie mezczyzn, ale oskarzony byt
aktywnym uczestnikiem zajScia. Argumentacje sadu orzekajacego w tej czeSci Sad Odwolawczy w pelni zaakceptowal
i nie ma potrzeby jej powielania.

Zdaniem Sadu Odwolawczego caloéciowa ocena zachowania oskarzonych wynikajaca z treéci zeznan C. R. zlozonych
w postepowaniu przygotowawczym wskazuje, iz K. L. wykorzystal sytuacje, ze pokrzywdzony stanal w obronie
atakowanych przez oskarzonego kobiet, polecil pokrzywdzonemu wyj$é na korytarz, zdajac sobie sprawe, ze tam
bedzie mogt dziala¢ swobodniej, gdyz ewentualnymi §wiadkami jego zachowania moze byé jego rodzina mieszkajaca
na tym pietrze i pod pozorem pretensji za wtracanie sie C. R. w nie swoje sprawy zaatakowal mezczyzne. Przebieg
zaj$cia wskazuje, ze uzyta przez oskarzonego K. L. przemoc w postaci bicia pokrzywdzonego poshuzyla tez jako Srodek
do zabrania jego rzeczy w celu przywlaszczenia. Oskarzony K. L. wiedzial, ze C. R. mial przy sobie portfel i telefon i
kluczyk do samochodu. Silne uderzenie piescia, a potem kopanie lezacej ofiary mialy odebrac jej wole stawiania oporu
i ulatwi¢ zabo6r mienia.

Sad Odwolawczy zwazyl, ze sprawca wypelnia znamiona przestepstwa rozboju woéwczas, gdy przystepujac do uzycia
przemocy ma z géry powziety zamiar zaboru mienia albo zamiar ten wykrystalizowal sie w trakcie uzywania przemocy
i poprzedzil zabor rzeczy.

W ocenie Sadu Odwolawczego okoliczno$ci poprzedzajace atak na pokrzywdzonego, a wiec jak wczesniej wskazano
polecenie pokrzywdzonemu opuszczenia pomieszczenia, w ktérym przebywala jego przyjacidtka i udanie sie na
korytarz- w miejsce odosobnione, zaatakowanie bez powodu zachowujacego sie biernie pokrzywdzonego, sila tego
ataku oraz wiedza o posiadanych przez C. R. rzeczach pozwalajg na przyjecie, ze bicie i kopanie ofiary przez K. L.
postuzyly w celu zagarniecia jej mienia (por. wyrok SN z 9.01.14r. II KK 289/13).

Sad Rejonowy biorgc pod uwage fakt, iz nie ustalono, ktéry ze sprawcdéw wyjal z kieszeni pokrzywdzonego nalezace
don rzeczy trafnie argumentowal, iz do wypelnienia znamion przestepstwa rozboju nie jest istotne, ze jeden ze
sprawcow nie wykonywal wszystkich czynnoéci przestepczych jakie podejmowano wobec pokrzywdzonego. Wazne
jest, iz tenze sprawca dzialal wspolnie z innymi utozsamiajac sie z wszystkimi dzialaniami podejmowanymi w stosunku
do ofiary dla uzyskania wspo6lnego celu koncowego akceptujac jednoczeénie wszystko to co wykonujg inni (por. LEX
nr 1717654).

Podsumowujgc powyzsze rozwazania- ocena wersji zdarzenia ustalona przez sad orzekajacy jest logiczna i
przekonywajaca i Sad Odwolawczy nie znalazl podstaw do jej podwazenia.

Za chybiony nalezy uzna¢ zarzut naruszenia zasady in dubio pro reo. O naruszeniu dyrektywy wyrazonej w przepisie
art. 5 § 2 k.p.k. mozna moéwi¢ wowczas, gdy sad orzekajacy w sprawie powezmie watpliwosé co do tresci ustalen
faktycznych i mimo braku mozliwosci dowodowych prowadzacych do jej usuniecia rozstrzygnie na niekorzy$c
oskarzonego, w szczeg6lnosci jesli prawidlowo dokonana ocena zebranych w sprawie dowodéw nie pozwala na
wykluczenie jednej z dwoch lub wiecej rownorzednych wersji zdarzenia to sad orzekajacy ma obowiazek przyjaé za
podstawe ustalen faktycznych te wersje, ktora dla oskarzonego jest najkorzystniejsza (por. wyrok SN z 1.10.2002r. V
KKN 238/01 LEX nr 56826).

W przedmiotowej sprawie taka sytuacja nie zachodzi. Sad orzekajacy ocenil materiat dowodowy z uwzglednieniem
zasady obiektywizmu, domniemania niewinno$ci i swobodnej oceny dowodéw, a w oparciu o nig poczynil
jednoznaczne, niebudzace watpliwosSci ustalenia faktyczne.

Co do prawidlowos$ci subsumpcji ustalonego stanu faktycznego pod stosowne przepisy prawa karnego materialnego
zauwazy¢ nalezy w odniesieniu do czynu z pkt 1 wyroku, ze przedmiotem zaboru byly takze dokumenty- dowdd
osobisty, prawo jazdy, stad kwalifikacje przyjeta przez Sad Rejonowy, a mianowicie z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. nalezalo uzupehié o art. 275 § 1 k.k. zgodnie z wnioskiem oskarzyciela publicznego zgloszonym



na rozprawie odwolawczej ( k.796), jednak z uwagi na brak apelacji wniesionej na niekorzy$é¢ oskarzonego K. L. nie
skorygowano zaskarzonego orzeczenia w tym zakresie majac na wzgledzie tres$¢ przepisu art. 455 k.p.k.

Sad Odwolawczy nie przychylil sie rowniez do wniosku oskarzyciela publicznego w czeéci w jakiej wniost ( k.796) o
wyeliminowanie z opisu czynu stow ,doprowadzili go do stanu bezbronnosci”.

W tym zakresie Sad Odwolawczy mial na uwadze, ze przepis art. 280 § 1 k.k. wskazuje na Srodki rozbdjnicze w postaci:
przemocy, grozby natychmiastowego jej uzycia, doprowadzeni do stanu nieprzytomnosci lub bezbronno$ci.

W przedmiotowej sprawie jak wynika z prawidlowych ustalen faktycznych zaskarzonego wyroku znajdujacych
odzwierciedlenie w jego pisemnych

motywach $rodkiem jakim poslugiwali sie oskarzeni byla przemoc. Sad Rejonowy zmienil opis czynu z art. 280 § 1 k.k.
poprzez wyrazne okreélenie Srodka rozbojniczego jakim postuzyli sie obaj wspoloskarzeni, tym samym eliminujac z
opisu czynu, iz doprowadzili swoja ofiare do stanu bezbronnosci. Wniosek oskarzyciela publicznego nalezato uznac
za bezprzedmiotowy.

Sad orzekajacy trafnie ustalil, iz oskarzony K. L. dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 kk. W
tej kwestii tenze sad wypowiedzial sie wyczerpujaco w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia. Przedstawiona
argumentacja zasluguje w pelni na akceptacje. Trzeba wskazac, iz formulujac zarzut obrazy art. 64 § 1 k.k. apelujacy
mial na wzgledzie bledne jego zdaniem przypisanie przez sad orzekajacy oskarzonemu K. L. przestepstwa rozboju i
wywodzil, iz w razie przypisania przestepstwa pobicia niestuszne byloby ustalenie dzialania w warunkach recydywy.
Stanowiska skarzacego w kwestii zmiany kwalifikacji prawnej czynu Sad Odwolawczy jednak nie zaaprobowal.

Za nieuzasadniony nalezy takze uznaé¢ podniesiony w apelacji zarzut razacej niewspélmiernoéci wymierzonej
oskarzonemu kary. Brak jest bowiem podstaw do dokonania korekty zaskarzonego wyroku w tym zakresie. Sad
Rejonowy wymierzajac zaré6wno kary jednostkowe, jak i kare laczna pozbawienia wolnoSci podal okolicznoéci, ktore
mialy wplyw na jego rozstrzygniecie. Negatywna wymowa przytoczonych okoliczno$ci uzasadniong czyni konkluzje, iz
wymierzona oskarzonemu kara spelnia cele kary wymienione w art. 53 k.k., a takze czyni zado$¢ spolecznemu poczuciu
sprawiedliwo$ci.

Zaskarzony wyrok odpowiada prawu.

O kosztach zastepstwa procesowego udzielonego oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym orzeczono w trybie § 14
ust. 217 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
... (Dz. U z 2013r. poz. 461) , a o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze na podstawie art.624 § 1 k.p.k. i
art. 17 ustawy z 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U z 1983r. nr 49, poz. 223 ze zm.) majjc na
uwadze trudna sytuacje materialng oskarzonego.



