Sygn. akt IT Cz 654/16
POSTANOWIENIE
K., dnia 10 paZdziernika 2016 r.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Marian Raszewski
po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2016 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa M. K.
przeciwko (...) Spotka Akeyjna V. (...) z siedziba w W.
o zaplate
w przedmiocie zazalenia powo6dki
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim
z dnia 21 lipca 2016 r., sygn. akt I C 1210/16
postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposoéb, ze zwolnié powoddke od kosztéow sqdowych w
czesci, fj. w zakresie oplaty od pozwu,

2. oddalié¢ zazalenie w pozostalym zakresie.

Sygn. akt IT Cz 654/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim oddalil wniosek powodki M. K. o zwolnienie
jej od kosztow sadowych.

Zazalenie na powyzsze orzeczenie wniosla powddka zaskarzajac je w caloéci.
Skarzaca zarzucila zaskarzonemu orzeczeniu:

- blad w ustaleniach faktycznych, ktory mial istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy, poprzez bledne przyjecie, iz
sytuacja materialna i zyciowa powddki pozwala jej na uiszczenie kosztow sagdowych,

- naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 130 k.p.c. w zw. z art. 102 ust. 2 oraz

art. 109 ust. | ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, majace istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy,
poprzez oddalenie wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych ze wskazaniem, iz pow6dka nie podala ponoszonych
przez siebie kosztow utrzymania

i posiadanych zobowigzan, mimo braku wezwania do uzupelniania brakéw formalnych o§wiadczenia,



- naruszenie prawa materialnego, tj. art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, poprzez
jego niewla$ciwe zastosowanie, tj. bledne uznanie, ze powddka jest w stanie ponies$¢ koszty sadowe bez uszczerbku
utrzymania koniecznego dla siebie

i rodziny, podczas gdy sytuacja materialna powddki wskazuje, iz uiszczenie przez nia kosztow sadowych byloby
niemozliwe bez uszczerbku dla utrzymania koniecznego dla siebie i calej rodziny.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez zwolnienie
powddki M. K. od kosztow sgdowych w caloéci; ewentualnie — o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpatrzenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Stosownie do treSci art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.
U. z 2010, Nr 90, poz. 594 ze zm.) Sad moze przyznac zwolnienie od kosztéw sadowych osobie fizycznej, jezeli zlozy
o$wiadczenie, z ktérego wynika, ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego siebie
irodziny.

Z przedlozonego przez powodke o$wiadczenia wynika, ze powddka osigga miesieczny dochod w wysokoSci co najwyzej
1.000,00 zl miesiecznie. Jednocze$nie brak mozliwos$ci uiszczenia przez powodke optaty od pozwu moze spowodowaé
przedawnienie dochodzonego roszczenia.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, ze w realiach niniejszej sprawy zasadne bedzie zwolnienie powddki od
kosztow sadowych w zakresie oplaty od pozwu.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c,,
Sad Okregowy orzekl, jak w punkcie 1. sentencji.

O oddaleniu zazalenia w pozostalym zakresie orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c.
wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.



