Sygn. akt IT Cz 500/16
POSTANOWIENIE
K., dnia 13 wrze$nia 2016 r.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: S.S.0. Wojciech Vogt
Sedziowie: S.S.0. Marian Raszewski
S.S.0. Janusz Roszewski — spr.
po rozpoznaniu w dniu 13 wrzeénia 2016 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy wniosku (...) z siedziba we W.
przy udziale dtuznika M. C.
o nadanie klauzuli wykonalnoéci na rzecz nastepcy wierzyciela
w przedmiocie zazalenia (...) z siedzibg we W.
na postanowienie Sadu Rejonowego w Kaliszu
z dnia 13 czerwca 2016 r., sygn. akt I Co 1372/16
postanawia:
uchylié zaskarzone postanowienie .
SSO Marian Raszewski SSO Wojciech Vogt SSO Janusz Roszewski
Sygn. akt IT Cz 500/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 czerwca 2016 r. Sad Rejonowy w Kaliszu oddalil wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoSci
na nastepce prawnego wierzyciela stwierdzajac,

iz wnioskodawca nie wykazal spelnienia przestanek okre$lonych w art. 788 § 1 k.p.c., gdyz

z zalgczonych do wniosku dokumentéw nie wynika jednoznacznie jakiego dokumentu dotyczac poswiadczenia
podpis6w dokonane przez notariusza w dniu 15 maja 2015 r.

Zazalenie na powyzsze orzeczenie wniosla (...) z siedziba we W. zaskarzajac
je w caloéci i domagajac sie jego zmiany przez uwzglednienie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci.

W uzasadnieniu wskazano, iz na podstawie zalaczonych do wniosku dokumentéw wykazano przej$cie uprawnien na
rzecz wierzyciela.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:



Zazalenie zastuguje na uwzglednienie.

Analiza dokumentéw zgromadzonych w aktach niniejszej sprawy nakazuje wskazac, iz merytoryczne rozstrzygniecie
w przedmiocie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci

na rzecz nastepcy prawnego wierzyciela byto przedwczesne. W razie powziecia watpliwoéci przez Sad Rejonowy co
do autentycznoéci, czy tez zupelno$ci przedlozonych dokumentéw przedwezesnym jest oddalenie wniosku o nadanie
klauzuli wykonalnosci, bez jakiegokolwiek wezwania wnioskodawcy o wyjasnienie, badz przedlozenie czytelnej dla
Sadu wersji zalaczonych do wniosku dokumentéw.

Ubocznie zauwazenia wymaga, iz uwadze Sadu Rejonowego umknelo takze, ze wniosek wszczynajacy niniejsze
postepowanie nie zostat podpisany ani przez wnioskodawce, ani przez umocowanego przez niego profesjonalnego
pelnomocnika.

Z uwagi na powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c.
wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.
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