Sygnatura akt IT Cz 634/15
POSTANOWIENIE

K., dnia 6 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Kaliszu, Wydzial IT Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO. Janusz Roszewski

Sedziowie: SSO. Barbara Mokras

SSO. Wojciech Vogt — spr.

po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika w Kaliszu

na posiedzeniu niejawnym

sprawie egzekucyjnej z wniosku S. M.

z udzialem

ze skargi dtuznika J. S. na czynno$ci Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kepnie polegajgcej na opisie i
oszacowaniu nieruchomosci w sprawie egzekucyjnej Km 1594/14

na skutek zazalenia dluznika
od postanowienia Sadu Rejonowego w Kepnie z dnia 24 lipca 2015 r., sygn.. akt I Co 464/15
postanawia:

oddalié zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Kepnie oddalil wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia skargi
na opis i oszacowanie nieruchomosci i odrzucil skarge dtuznika J. S. na opis i oszacowanie nieruchomosci. Sad ustalil,
ze skarga J. S. na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w K. polegajaca na opisie i oszacowaniu
nieruchomos$ci w sprawei egzekucyjnej Km 1594/14 ztozona w dniu 18 maja 2015 r. tyla juz rozpatrywana w sprawie
I Co 359/15. Zostala ona odrzucona gdyz zostala ztozona po 7 dniowym terminie.

W dniu 26 czerwca 2015r. dluznik wystgpil z wnioskiem o przywrécenie terminu do zlozenia skargi na opis i
oszacowanie z uwagi na zly stan zdrowia. Razem z wnioskiem zlozy} skarge na czynnosci komornika.

Do wniosku dolgczyt historie choroby, z ktorej wynikam, ze leczy sie psychiatrycznie od 2012 r. i ze w dniu 25 maja
2015 r. zglosil sie do psychiatry. Poprzednia wizyta miala miejsce w lipcu 2013 r. Dluznik mimo, ze choruje podejmuje
czynnos$ci procesowe, co wynika z jego dotychczasowej aktywnosci procesowej. Nie mozna wiec uznac, ze dtuznik
wykazal, Ze nie podjal czynnoSci procesowych bez swojej winy.

Zazalenie od tego rozstrzygniecia zlozyl dluznik wskazujac, ze z powodu choroby nie byl w stanie dochowaé terminu
do skargi dlatego jego wniosek o przywroécenie terminu jest uzasadniony.

Zazalenie od tego rozstrzygniecia zlozyl



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.
Sad Rejonowy prawidlowo ocenil, ze dtuznik nie wykazal, ze nie dotrzymal terminu do zlozenia skargi bez swojej winy.

Z przedlozonej dokumentacji lekarskiej nie wynika, czy stan zdrowia dtuznika uniemozliwial mu zlozenia skargi w
terminie. Same twierdzenia dluznika nie moga by¢ podstawa do przywrocenia terminu.

Przywrocenie terminu jest niemozliwe nawet wtedy, gdy strona dopuscila sie choéby lekkiego niedbalstwa.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze choroba nalezy do okolicznosci uzasadniajacych przywrocenie terminu , lecz
tylko wowczas , gdy strona nie mogla podejmowac czynnoSci, ktére wymagaja takiej sprawnosci psychofizycznej jak
czynnosci procesowe lub nawet zleci¢ ich dokonanie pelnomocnikowi. Nie kazda zatem choroba strony, choé jest
okoliczno$ci obiektywng, niezalezna od strony, usprawiedliwia uchybienie terminu (por. orzeczenia SN w sprawach
IT CKN 712/00 i IICKN 1039/00; Dagmara Olczak-Dabrowska, Przywrocenie terminu w postepowaniu cywilnym,
Warszawa 2010, s. 200).

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci nalezalo zgodnie z art. 385 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., orzec jak w sentencji.



