Sygn. akt IT Cz 134/14
POSTANOWIENIE
K., dnia 31 marca 2014 r.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: S.S.0. Henryk Haak
Sedziowie: S.S.0. Pawel Szwedowski
S.S.0. Marian Raszewski — spr.
po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2014 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi wierzyciela (...) im. F. S.z siedziba w G.
z udzialem dtuznika O. C.

na czynnoéé Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Koécianie prowadzacego kancelarie w S.- P. M.w sprawie
o sygn. akt (...)

w przedmiocie zazalenia wierzyciela

na postanowienie Sadu Rejonowego w Jarocinie
z dnia 28 stycznia 2014 r., sygn. akt (...)
postanawia:

uchyli¢ zaskarzone orzeczenie

Sygn. akt IT Cz 134/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2014 r., Sad Rejonowy w Jarocinie odrzucit skarge wierzyciela (...)im. (...) S.z
siedzibg w G.z udzialem dluznika O. C.na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Koécianie
prowadzacego kancelarie w S.- P. M.w sprawie o sygn. akt (...), z uwagi na nie zlozenie jej w ustawowym tygodniowym
terminie przewidzianym w art. 767 § 4 k.p.c.

Zazalenie na powyzsze orzeczenie wniost wierzyciel (...) S.z siedziba w G.zaskarzajac je w caloéci domagajac sie jego
uchylenia i przyznania kosztéw postepowania zazaleniowego.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:
Zazalenie zasluguje na uwzglednienie.

Analizujac material zebrany w aktach niniejszej sprawy oraz zarzuty skarzacego wskaza¢ nalezy, iz uwadze Sadu
Rejonowego wydaje sie umknelo, ze zgodnie z brzmieniem art. 767 § 1 k.p.c. skarga przysluguje zaré6wno na czynno$c
komornika, jak i jego zaniechanie dokonania czynno$ci.



W niniejszej sprawie nie sposob nie zgodzic sie ze stanowiskiem skarzacego, iz skarga dotyczyla zaniechania dokonania
czynnoSci w postaci uzupehienia orzeczenia o umorzeniu postepowania i rozstrzygnieciu o kosztach.

Jak wynika z akt komorniczych Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w KoScianie prowadzacego kancelarie w
S.- P. M.prowadzonych pod sygn. akt (...)wierzyciel w dniu 19 listopada 2013 r. wni6st o uzupehienie postanowienia o
umorzeniu postepowania z dnia 29 pazdziernika 2013 r. o koszty zastepstwa prawnego w postepowaniu egzekucyjnym.
W dniu 27 listopada 2013 r. komornik wystosowal do wierzyciela odpowiedZz odmowna wobec tego wniosku nie
nadajac mu formy orzeczenia. Pismo to doreczone zostalo wierzycielowi w dniu 2 grudnia 2013 r. (z.p.o. k. 51 akt
komorniczych sygn. akt (...)). Skoro zatem skarga na zaniechanie dokonania czynno$ci wniesiona zostala w dniu 9
grudnia 2013 r. (koperta przymocowana do okladki akt (...)), to wierzyciel zachowat termin przewidziany w art. 767
§ 4 k.p.c.

W obliczu tak poczynionych ustalenn wskazac nalezy, iz Sad Rejonowy nie zbadal istoty sprawy, albowiem nie odniost
sie do zarzutéw skargi wierzyciela, rozstrzygajac jedynie o terminie do zloZenia skargi na zaniechanie dokonania
czynnoSci.

Rozstrzygajac sprawe Sad Rejonowy winien rozwazy¢ okoliczno$c, iz wbrew twierdzeniom komornika sadowego w
my$l art. 826 k.p.c. z uwagi na umorzenie postepowania (na wniosek, z urzedu jaki i z mocy samego prawa) powoduje
uchylenie dokonanych czynnosci egzekucyjnych, do ktérych z cala pewnos$cig nalezalo wydanie postanowienia z dnia
12 grudnia 2012 1.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art.
13 § 2 k.p.c. z uwagi na nierozpoznanie istoty sprawy orzeczono jak w sentencji.



