Sygn. akt IT Ca 12/14
POSTANOWIENIE
K., dnia 5 maja 2014 .
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Wojciech Vogt
Sedziowie: SSO Pawel Szwedowski — spr.
SSO Marian Raszewski
po rozpoznaniu w dniu 5 maja 2014 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Skarbu Panstwa — Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial
w O. Inspektorat w K.

z udzialem M. K. (1) 1 B. K.

o wpis hipoteki przymusowej

w przedmiocie apelacji B. K.

na wpis hipoteki przymusowej z dnia 15 pazdziernika 2013 r.,
sygn. Dz. KW. KZ1E/00002865/13/001

postanawia:

1. uchylié w calosci wpis hipoteki przymusowej w kwocie 28.575,15 zl dokonany na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. Inspektorat w K. w dniu 15 pazdziernika 2013 r., sygn. Dz.
KW. KZ1E/00002865/13/001, i oddalié wniosek,

2. zasqdzi¢ od Skarbu Panstwa — Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatl
w O. Inspektorat w K. na rzecz B. K. koszty postepowania apelacyjnego w kwocie 200,00 zl
(dwiescie zlotych).

Sygn. akt II Ca 12/14

UZASADNIENIE

W dniu 15 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w Kepnie V Wydzial Ksiag Wieczystych dokonat wpisu w ksiedze
wieczystej (...), prowadzonej dla nieruchomoéci stanowiagcej wspotwlasnosé majatkowa malzenska M. K. (2) i B. K.,
hipoteki przymusowej na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. Inspektorat w K. w kwocie 28.575,15
z}. Podstawe wpisu stanowila nieostateczna decyzja Nr (...) z dnia

9 wrzeénia 2013 r. stwierdzajgca, ze M. K. (2) jest dluznikiem wnioskodawcy z tytulu zaleglych skladek na
ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeh Pracowniczych wraz z
dowodem doreczenia tej decyzji dtuznikowi w dniu 18 wrzesnia 2013 r.



Apelacje od powyzszego wpisu wniosla B. K., wnoszac o jego zmiane i oddalenie wniosku oraz zasadzenie kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych.

Skarzgca zarzucila wpisowi naruszenie art. 26 ust. 3 oraz 3a pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczenn spolecznych, art. 110 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece oraz art. 27 ¢
ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji z dnia 17 czerwca 1966 r. polegajacej na wadliwej wykladni i
nieprawidlowym przyjeciu, iz mozliwy jest wpis hipoteki przymusowej na nieruchomosci stanowigcej wspotwlasnoséc
laczna dluznika i jego malzonka w oparciu o decyzje nieostateczna, doreczona jedynie dtuznikowi.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Nalezy przyznaé racje skarzacej, ze po nowelizacji ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece
(.t. Dz. U. z 2013 r., poz. 707 ze zm.), ktora nastagpila mocg ustawy z dnia 26 czerwca 2009 r. o zmianie ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 131, poz. 1075) z dniem 20 lutego
2011 r., decyzja Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych, ustalajaca wysoko$¢ nalezno$ci z tytulu skladek, doreczona
dluznikowi po dniu wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej, nie stanowi podstawy wpisu w ksiedze wieczystej hipoteki
przymusowej na nieruchomosci bedacej przedmiotem wspdtwlasnoéci lacznej dluznika i jego malzonka (zob. m.in.
post. SN z 09.01.2013 r., III CSK 69/2012, OSNC z 2013r., Nr 7-8, poz. 93; post. SN z 12.09.2013 r., IV CSK
3/13, LEX nr 1402656). Wynika to z faktu zniesienia podzialu na hipoteki zwykle i kaucyjne, ktéry spowodowal,
ze w aktualnym stanie prawnym hipoteka przymusowa zabezpiecza zar6wno nalezno$ci ustalone nieostatecznymi
decyzjami administracyjnymi, jak i administracyjnymi tytulami wykonawczymi. Skora zatem charakter prawny
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka przymusowa nie znajduje aktualnie odzwierciedlenia w rodzaju hipoteki, nie
ma podstaw do uznania, ze decyzja nieostateczna doreczona jedynie dluznikowi moze stanowi¢ podstawe wpisu
hipoteki na nieruchomosci stanowigcej wspdtwlasno$c taczna dluznika i jego malzonka.

Majac na uwadze powyzsze, — na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. 113 § 2 k.p.c. - orzeczono jak
w punkcie 1 sentencji postanowienia.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c.



