Sygnatura akt IT AKa 254/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2016 .

Sad Apelacyjny w Lodzi IT Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczacy:SSA Pawel Misiak

Sedziowie:SSA Krzysztof Eichstaedt (spr.)

SSA Jarostaw Papis

Protokolant:st. sekr. sagd. Malgorzata Kaniewska

przy udziale: Krzysztofa Kowalczyka, Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 9 lutego 2016 .

sprawy

T. Z. o przestepstwa z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 156 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 9 wrzeénia 2015 r. sygn. akt XVIII K 17/15.
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. R. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

3. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie apelacyjne.
SSA Pawel Misiak
SSA Krzysztof EichstaedtSSA Jarostaw Papis

Sygn. akt IT AKa 254/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 wrzeé$nia 2015r. wydanym w sprawie XVIII K 17/15 Sad Okregowy w Lodzi uznal oskarzonego T.
7. za winnego popelnienia przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 20781 k.k. i art. 14881 k.k. w zw. z art. 1182
k.k. i za to wymierzyl mu kare 13 lat pozbawienia wolnoSci.

Wyrok sadu okregowego w ustawowym terminie zaskarzy} obronca oskarzonego podnoszac zarzuty: obrazy przepisow
postepowania (art. 4 k.p.k., art. 582 k.p.k., art. 7k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k.), bledu w ustaleniach faktycznych
oraz razacej niewspOlmiernos$ci orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. W konkluzji obronca oskarzonego wnosil o
zmiane zaskarzonego wyroku i przyjecie, iz oskarzony zachowaniem swoim wyczerpal dyspozycje art. 15683 k.k. i
wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, ewentualnie zmiane wyroku i
wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w dolnych granicach ustawowego zagrozenia (zobacz zarzuty
i wnioski apelacyjne k. 465 — 468).



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie. Tre$¢ zarzutdéw apelacyjnych w zestawieniu z
ich pisemnym uzasadnieniem wskazuje na to, iz skarzacy kwestionowal dzialanie oskarzonego T. Z. w zamiarze
ewentualnym zabdjstwa swojego ojca L. Z., a takze przyjecie, iz oskarzony fizycznie i moralnie znecal sie nad swoim
ojcem. W ocenie autora apelacji zachowanie oskarzonego nalezalo oceni¢ w kategoriach czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 15683 k.k. (spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, ktérego nastepstwem byla $mierc
czlowieka).

Whbrew sugestii obroncy oskarzonego wynikajgcej z treéci pisemnej apelacji, zestawienie nastepujacych okolicznoSci
jednoznacznie wskazuje, iz zamiarem oskarzonego bylo dokonanie z zamiarem ewentualnym, zabdjstwa ojca L. Z.
(oskarzony przewidujgc mozliwo$é¢ popelienia zabo6jstwa ojca na to sie godzil):

1. Punktem wyjscia do ustalenia zamiaru jakim kierowal sie oskarzony, jest przede wszystkim ustalenie obrazen
jakich w wyniku zachowania oskarzonego doznal pokrzywdzony, a takze jaki byl motyw i sposéb w jaki doszlo do
ich powstania. Warto przypomnie¢, iz krytycznej nocy to oskarzony zaczal szarpaé ojca za reke moéwiac mu zeby
poszed! spa¢, bil go rowniez po twarzy i podart mu koszule. Wowczas to dopiero L. Z. chwycil za n6z, ktory oskarzony
mu wytracil, po czym ugodzil nim ojca w plecy, powodujac siedem ran ktutych grzbietu. Po pewnym czasie uderzyl
ojca piescig w twarz powodujac jego upadek, a nastepnie wielokrotnie i silnie (bez zadnego racjonalnego powodu)
bil go rekoma i kopal po calym ciele, w tym po glowie i klatce piersiowej. W wyniku zadanych przez oskarzonego
cios6w pokrzywdzony doznal, m. in. rozlegle obrazenia, gtownie klatki piersiowej, ktére spowodowaty u L. Z. ostra
niewydolno$c¢ krazeniowo — oddechowa i w ciggu kilkunastu minut doprowadzily do jego zgonu.

2. Po spowodowaniu powaznych i rozleglych obrazen oskarzony nie udzielil pomocy pokrzywdzonemu, co wiecej nie
mial nawet takiego zamiaru.

3. Mimo, iz przebywajac w pokoju obok slyszal, jak jego ojciec charczy, jednak nie udzielil mu pomocy, udajac sie do
swojej znajomej I. N., a gdy drzwi otworzyla mu jej matka, powiedzial jej, ze umarl mu ojciec.

4. Po powrocie do domu dalej nie zainteresowal sie losem ojca i dopiero gdy wstal nastepnego dnia poszed} sprawdzié
czy ojciec zyje, poniewaz caly czas lezal na podtodze.

5. Mimo, iz stwierdzil, Ze ojciec nie zyje nie wezwal pogotowia i policji, lecz udat sie do I. N. proszac ja aby méwila, iz
byl u niej od niedzieli 27 lipca. Ostatecznie dopiero H. F. wraz z siostra L. D.wezwaly policje i pogotowie.

W okoliczno$ciach, o ktérych mowa powyzej sad meriti prawidlowo wywioédl, iz skoro oskarzony, ktoéry zadal
pokrzywdzonemu kilka cios6w nozem, po czym bil go i kopal tak brutalnie, ze spowodowal u niego bardzo powazne
obrazenia, a nastepnie zostawil ojca w takim stanie i nie wezwal pomocy, mimo iz styszal jego charczenie i widziat krew,
wskazuje na to, iz nie zamierzal on spowodowac¢ jedynie uszczerbku na zdrowiu ojca, lecz godzil sie na jego Smierc.

W kontekscie przytoczonych powyzej okolicznoéci zarzuty zawarte w pisemnej apelacji jawia sie jako typowa polemika
z prawidlowymi ustaleniami oraz ocena materialu dowodowego dokonang przez sad meriti.

Podnoszone zarzuty obrazy przepiséw postepowania dotycza naruszenia art. 4 k.p.k. (zasady obiektywizmu), art. 5§82
k.p.k. (zasady in dubio pro reo), art. 7 k.p.k. (zasady swobodnej oceny dowoddéw), art. 410 k.p.k. (podstawy faktycznej
wyroku) i art. 424 k.p.k. (elementéw uzasadnienia).

Odnoszac sie w kolejnoéci do poszczegélnych zarzutoéw, ktére maja rzekomo wskazywaé na naruszenie powyzej
okreslonych przepiséw procedury karnej, nalezy odnotowac, iz okolicznosci, o ktérych mowa powyzej w zestawieniu
z prawidlowa argumentacja sadu meriti (zobacz uzasadnienie sagdu okregowego k. 448 odw. - 449) w sposbdb
jednoznaczny prowadzi do wniosku, iz oskarzony mial §wiadomos$¢ i godzil sie na to, iZ swoim zachowaniem moze
doprowadzi¢ do $§mierci ojca. W ocenie autora apelacji dla stwierdzenia, iz oskarzony dzialal zzamiarem ewentualnym



zaboOjstwa nie jest wystarczajace ustalenie, iz oskarzony spowodowal u pokrzywdzonego powazne obrazenia, a
nastepnie zostawil go w takim stanie i nie wezwal pomocy. Skarzacy zapomnial jednak doda¢, iz nie byly to jedyne
okoliczno$ci, ktore doprowadzily sad do wniosku, iz oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym zabojstwa. Bardzo
istotna okolicznoscia jest takze to, iz byl §wiadom zlego stanu w jakim pozostawil pokrzywdzonego w domu, zwlaszcza
ze styszal jak ojciec charczal, zas matce 1. N. powiedzial, ze umarl mu ojciec (byta o tym mowa weze$niej).

Whbrew temu co twierdzi obronca oskarzonego, uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie
wskazuje na to, iz sad meriti wcale nie pominat tego, ze to pokrzywdzony siegnal jako pierwszy za noz (okolicznosé
ta wynika z ustalen sagdu meriti). Faktycznie istniala realna mozliwo$¢ zadania przez oskarzonego pokrzywdzonemu
$miertelnego ciosu nozem. Dostrzec nalezy jednak, co ze zrozumialych wzgledow nie zauwaza juz obronca
oskarzonego, iz najpierw mial miejsce incydent z nozem, a dopiero nieco pdzniej zdarzenie, w wyniku ktdérego
uderzyl ojca pie$cia w twarz powodujac jego upadek, a nastepnie wielokrotnie i silnie bil go rekoma i kopal po
calym ciele, w tym po glowie i klatce piersiowej, powodujgc m. in. rozlegle obrazenia, gléwnie klatki piersiowej,
obejmujacymi obustronne, mnogie, wielomiejscowe ztamania zeber z przerwami ciggloSci oplucnej éciennej i ptucnej
oraz prawostronna odma oplucnows (protokdt sekeji k. 88 — 91). Znamienne jest takze to, iz w ustnej opinii biegly
sadowy podkreslil, iz zwazywszy na liczne since i podbiegniecia krwawe w powlokach ciala, a takze liczne obrazenia
wewnetrzne nalezy przyjac, ze ilo$¢ ciosoéw, urazéw byla duza (k. 350).

Podobnie, sgd nie pomingl takze relacji jakie panowaly pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym. Dowodem na
to sa ustalenia jakie poczynil sad meriti dotyczace m. in. psychicznego i fizycznego znecania sie oskarzonego nad
swoim ojcem. Uwadze sadu meriti nie umknelo takze wczeéniejsze, nieprawidlowe zachowanie pokrzywdzonego
wobec oskarzonego, bedgcego jeszcze dzieckiem, kiedy to byl traktowany przez ojca Zle i ponizajaco, a nawet L. Z.
czesto stosowal wobec oskarzonego przemoc fizyczna. W pdzniejszym jednak okresie, jak to trafnie ustalil sad meriti,
odkad obaj mezczyzni (oskarzony i pokrzywdzony) zamieszkali razem, w mieszkaniu dochodzilo do awantur, ktére
wywolywal oskarzony T. Z., gdyz denerwowalo go, ze ojciec nie pracowatl i spozywal alkohol. Warto odnotowad, iz
naocznym Swiadkiem znecania sie nad pokrzywdzonym przez oskarzonego byla jego konkubina M. P., co niewatpliwie
utwierdza sad odwotawczy w tym, iz ustalenia sadu meriti co do fizycznego i moralnego znecania sie oskarzonego
nad ojcem byly prawidlowe, zwlaszcza iz znajduja one takze potwierdzenie w zeznaniach: A. W., A. B.,, R. PiE.J. W
tej sytuacji wyjasnienia oskarzonego T. Z., w ktorych kwestionowal fakt psychicznego i fizycznego znecania sie nad
ojcem L. Z. nalezy ocenia¢ w kategoriach przyjetej przez niego linii obrony. W kontekscie przypisanego oskarzonemu
czynu warto takze zwr6ci¢ uwage na te$é opinii sadowo — psychologicznej oskarzonego T. Z., z ktérej m. in. wynika,
iz w osobowosci oskarzonego obserwowany byt podwyzszony poziom neurotyczno$ci (podwyzszony poziom leku), ale
rowniez tendencja do impulsywnos$ci oraz zachowan agresywnych (k. 206 — 208).

W ocenie obroncy oskarzonego zachowanie T. Z. w noc po zdarzeniu, a takze nastepnego ranka, kiedy zorientowal
sie, iz ojciec nie zyje, ma Swiadczy¢ o tym, iz oskarzony nie mial §wiadomosci jakie konsekwencje moze przynie$c
pobicie pokrzywdzonego, a zatem w ocenie obrony mozna uznaé, iz zachowanie oskarzonego wypekilo znamiona art.
15683 k.k. Aby prawidlowo ustali¢ zamiar oskarzonego nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okolicznoéci sprawy, tak jak
uczynil to sad meriti, a nie tylko zwraca¢ uwage na niektore z okoliczno$ci, jak czyni to w pisemnej apelacji obronca
oskarzonego. O tym, iz oskarzony mial Swiadomos$¢ grozacych mu konsekwencji §wiadczy chociazby to, iz prosil I. N.
aby potwierdzila, iz byt u niej od niedzieli 277 lipca do wtorku 29 lipca.

Whbrew twierdzeniu obroncy oskarzonego sad meriti w rozwazaniach swoich wcale nie pomingl zeznan zlozonych
przez: L. D., M. D. i H. F., lecz jak wskazuja pisemne motywy zaskarzonego wyroku dokonatl ich prawidlowej oceny w
kontek$cie caloksztaltu materialu dowodowego i nadal im wlasciwego znaczenia (zobacz k. 447).

Dokonujac prawno — karnej oceny wyroku sadu meriti i jego pisemnego uzasadnienia poprzez pryzmat postawionych
zarzutow dotyczacych naruszenia prawa procesowego, nalezy jednoznacznie stwierdzié, iz sad okregowy w zadnym
wypadku nie naruszyl zasady obiektywizmu, gdyz rozwazyl wszystkie istotne okolicznoéci sprawy i to zaré6wno
korzystne jak i niekorzystne dla oskarzonego. Brak jest takze podstaw do podnoszenia zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k.,
art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. albowiem sad meriti, na co jednoznacznie wskazuja pisemne motywy zaskarzonego



wyroku dokonal swobodnej, a nie dowolnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, uwzgledniajac przy tym
caloksztalt istotnych okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej. Innymi stowy ustalenia sadu I instancji oraz
ocena materialu dowodowego:

1) zostala poprzedzona ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztaltu okolicznosci sprawy (art.410 k.p.k.) itow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art.2 §2 k.p.k.);

2) stanowila wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci, przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.);

3) zostala wyczerpujaco i logicznie, z jednoczesnym uwzglednieniem wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego
uargumentowana w uzasadnieniu wyroku (art.424 k.p.k.), to jest tak, iz mozliwa byla rzetelna kontrola instancyjna
zaskarzonego wyroku.

Nietrafnie obronca oskarzonego podnosil takze zarzut naruszenia przez sad I instancji art. 582 k.p.k. Warto
odnotowad, iz w ocenie sadu meriti, podobnie jak i sadu odwolawczego, w przedmiotowej sprawie nie wystepuja zadne
watpliwos$ci o charakterze nieusuwalnym.

Rola obrony jest szerzenie watpliwoSci majgcych skutkowaé wnikliwsza analiza materiatu dowodowego i
doprowadzenie do jak najpelniejszego wyeliminowania wystepujacych w nim niezgodnoSci. W razie braku mozliwo$ci
ich usuniecia, zgodnie z zasada in dubio pro reo oraz domniemaniem niewinnoS$ci oskarzonego, wynikiem dzialania
obrony bedzie rozstrzygniecie nieusunietych sprzecznoéci na korzy$é oskarzonego. W przedmiotowej sprawie
jednakze watpliwoSci podnoszone przez obronice w apelacji nie sa jednak watpliwo$ciami w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k.

Obronca oskarzonego zarzut btedu w ustaleniach faktycznych wiazal z rzekomym naruszeniem przez sad I instancji
przepiséw postepowania. Swiadezy o tym jednoznacznie tre$¢ zarzutu 2, w ktérym autor apelacji zarzuca ,blad
w ustaleniach faktycznych bedacych wynikiem [...] uchybiefi procesowych polegajacych na uznaniu oskarzonego
za winnego przypisanych mu czynéw w sytuacji, gdy material dowodowy zebrany w sprawie nie dawal do tego
wystarczajacych, przekonywujacych podstaw”. W tym stanie rzeczy stwierdzi¢ nalezy, iz wykazanie przez sad
odwolawczy, iz sad meriti nie dopusécil sie obrazy przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia, w realiach nieniejszej sprawy jednocze$nie prowadzi do wniosku, iz sad meriti nie dopuscit sie takze bledu
w ustaleniach faktycznych.

Jako niezasadny nalezalo réwniez ocenié¢ zarzut dotyczacy razacej niewspdlmiernoéci orzeczonej kary. Obrorica
oskarzonego zasadno$¢ postawionego zarzutu opieral na pominieciu przez sad meriti faktu, iz oskarzony zar6wno w
toku postepowania przygotowawczego, jak i przed sadem zlozyl obszerne wyjaénienia, ktore umozliwily poczynienie
ustalen faktycznych, nie byl wezesniej karany, a takze iz pokrzywdzony weze$niej znecat sie nad oskarzonym. Wbrew
temu co podnosi obronca oskarzonego, pisemne motywy wyroku w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze jednoznacznie
wskazujg na to, iz przy wymiarze kary sad wziagl pod uwage zaré6wno zlozenie przez oskarzonego wyja$nien, ktére w
duzym stopniu przyczynily sie do poczynienia ustalen faktycznych, jak i dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego. Nie
umknelo rowniez uwadze to, iz pokrzywdzony znecal sie nad oskarzonym w dziecinstwie, jednak jak trafie podniost
to sad okregowy, o ile z czysto ludzkiego wzgledu mozna zrozumieé, iz w tej sytuacji oskarzony czul niecheé do ojca,
to jednak w zadnym wypadku nie mozna stwierdzi¢, iz mogloby to uzasadni¢ sposéb w jaki oskarzony T. Z. postapil
ze swoim ojcem L. Z.. Reasumujac niniejsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, iz sad okregowy prawidlowo ustalil katalog
okolicznosci tagodzacych i obciazajacych oraz nadal im wlaéciwego znaczenia, a zatem orzeczona wobec oskarzonego
kara 13 lat pozbawienia wolnoS$ci za popehlienie przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 20781 k.k. i art. 14881
k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zadnym wypadku nie mozna uzna¢ za razaco niewspoélmiernie surowa w rozumieniu
art. 438 pkt 4 k.p.k,, to jest za taka, ktorej rowniez w potocznym znaczeniu tego slowa nie daloby sie w realiach
przedmiotowe] sprawy zaakceptowaé, zwlaszcza iz zostala ona orzeczona raczej w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia, zwazywszy na to, iz za zbrodnie zab6jstwa mozna orzec kare 25 lat pozbawienia wolno$ci, a nawet kare
dozywotniego pozbawienia wolnosci.



O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono
na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013r., poz. 461, ze zm.).

Majac na uwadze tre$c przepisu art. 62481 k.p.k. sad apelacyjny zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych
zwiazanych z postepowaniem odwolawczym, uznajac iz ich uiszczenie przez w/wym. w jego sytuacji majatkowej byloby
wrecz niemozliwe.



