Sygn. akt II Aka 148/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2013 roku

Sad Apelacyjny w Lodzi w skladzie :

Przewodniczacy : S.S.A. Marian Balinski

Sedziowie : S.A. Izabela Dercz

del. S.0. Jarostaw Leszczynski (spr.)

Protokolant : sekr.sad. Kamila Jarosinska

przy udziale J. S. - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w 3 pazdziernika 2013 roku sprawy M. S., oskarzonej z art. 28681 kk w zw. z art.29481 kk w zb. z
art.27081 kk , w zw. z art.18§3 kk w zw. z art.271811i 3 kk w zw. z art.11§2 kk w zw. z art.12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej

od wyroku Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 3 kwietnia 2013 roku - sygnatura akt ITT K 88/12
na podstawie art.43781 kpk , art. 62481 kpk w zw. z art.634 kpk

1/ zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy , uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna ;

2/ zwalnia oskarzona M. S. od kosztow sadowych za druga instancje .

Sygn. akt IT AKa 148/13

UZASADNIENIE

M. 8. zostala oskarzona o to, ze:

w okresie od 6 lutego 2004 roku do 31 grudnia 2007 roku w P., P., D., wojewddztwa (...) oraz w L. bedgc zatrudniona
jako lekarz medycyny w (...) (...) Szpitala Wojewo6dzkiego im. (...) w P., dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z M. C. (1) prowadzaca poczatkowo punkt apteczny
w P. przy ulicy (...), a nastepnie w miejscowosci D. (...), w ktérej pelnila jednocze$nie funkcje kierownika tych punktow
aptecznych, to jest z osobg uprawniona do realizowania recept lekarskich oraz sporzadzania dokumentéw w postaci
zestawien recept na leki i wyroby medyczne podlegajace refundacji oraz wnioskéw o zwrot refundacji za zrealizowane
w tych punktach aptecznych recepty na takie leki i wyroby medyczne, dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j
to jest uzyskania lekdéw i §rodkdéw medycznych podlegajacych refundacji, doprowadzita (...) Oddzial Wojewd6dzki
Narodowego Funduszu Zdrowia w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 591.091,07 zlotych, to
jest mieniem znacznej wartoéci, udzielajac jednocze$nie swoim zachowaniem M. C. (1) pomocy do po$wiadczenia
nieprawdy co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne w zlozonych przez nig w (...) Oddziale Wojewddzkim
Narodowego Funduszu Zdrowia w L. zestawieniach recept za leki i wyroby medyczne, w ten sposéb, ze:

1. wystawila 438 recept lekarskich na leki i wyroby medyczne objete refundacja mimo, iz nie udzielila Swiadczen
zdrowotnych osobom, na ktore wystawila te recepty, dokonujac jednoczesnie w ksigzce ambulatorium ogdlnej (...)



(...) Szpitala Wojewddzkiego im. (...) w P., wpisow majacych swiadczy¢ o udzieleniu §wiadczen zdrowotnych czeéci
osobom, na ktore wystawila recepty, a nastepnie przekazala te recepty M. C. (1), ktéra je otaksowala;

2. przekazala M. C. (1) 15 recept lekarskich wystawionych na leki objete refundacja, opieczetowanych pieczatkami
(...) Szpitala Wojewddzkiego im. (...) w P. oraz pieczatkami lekarzy (...), A. G. i G. G. zatrudnionych w (...), w tym
osiem recept lekarza A. O., jedna recepte lekarza A. G. oraz trzy recepty lekarza G. G. podpisanych przez tych lekarzy,
z ktorych cze$¢ sama wystawila, a czes$¢ wystawili ci lekarze, wprowadzajac ich w blad co do okolicznosci oraz celu
wystawienia badz opieczetowania i podpisania przez nich tych recept oraz jedna recepte o numerze (...) z dnia
7.07.2004 roku, na ktdrej podrobila podpis A. O. oraz dwie recepty z dnia 26.05.2004 roku to jest recepte numer (...)
irecepte numer (...), na ktérych podrobila podpis G. G., dokonujac jednoczesnie w ksigzce ambulatorium ogdblnej (...)
w/w Szpitala wpisow majacych §wiadczyé o udzieleniu przez tych lekarzy §wiadczen zdrowotnych osobom, na ktére
zostaly wystawione te recepty, podrabiajac w tej dokumentacji dwa podpisy G. G., a nastepnie M. C. (1), otaksowala
te recepty;

3. przekazala M. C. (1) 239 recept lekarskich opatrzonych pieczatkami (...) Szpitala Wojewodzkiego im. (...) w P. (...)
podpisanych in blanco, na ktérych przystawila swojg pieczatke lekarska, celem ich wypeklienia przez M. C. (1) to jest
wpisania lekéw i wyrob6w medycznych podlegajacych refundacji i innych danych w tym danych oséb dla ktérych
rzekomo wystawila te recepty, ktére M. C. (1) po ich wypelieniu otaksowala;

4. opieczetowala swoja pieczatka lekarska 21 recept lekarskich opatrzonych pieczatkami Szpitala (...) w P., ul. (...),
Wiejski Osrodek Zdrowia D., w nieuprawnione posiadanie ktorych weszla M. C. (1), w celu uzycia tych recept jako
autentycznych po uprzednim podrobieniu poprzez ich wypisanie i zlozenie za nig na tych receptach podpisow, ktore
po ich wypehieniu i podrobieniu jej podpiséw, M. C. (1) otaksowala;

mimo, iz leki i wyroby medyczne podlegajace refundacji zrealizowane przez M. C. (1) na podstawie opisanych w
punktach 1, 2, 3, 4 recept nie zostaly faktycznie wydane osobom, na ktére zostaly wystawione recepty, a M. C. (1)
wykazatla je jako zrealizowane i wydane w zlozonych w (...) Oddziale Wojew6dzkim Narodowego Funduszu Zdrowia
zestawieniach recept na leki i wyroby medyczne podlegajace refundacji, ktére stanowily wnioski refundacyjne o
zwrot refundacji za ich rzekome zrealizowanie, po§wiadczajac w ten sposob, w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
nieprawde co do okolicznoéci majacych znaczenie prawne, wprowadzajac w ten sposoéb (...) Oddzial Wojewddzki
Narodowego Funduszu Zdrowia w blad co do faktycznych okolicznosci realizacji recept i doprowadzajac do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, polegajacego na wyplaceniu nienaleznych refundacji za leki i materialy
medyczne ujete przez M. C. (1) w zestawieniach w lacznej kwocie 591.091,07 zlotych, dzialajac na szkode (...) Oddziatu
Wojewo6dzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia oraz (...) Szpitala Wojewodzkiego im. (...) w P., ktory zostal obcigzony
finansowo przez (...) Oddzial Wojewo6dzki Narodowego Funduszu Zdrowia i do chwili obecnej przekazal na rzecz tego
pokrzywdzonego pieniadze w lacznej kwocie 55.578,03 zlotych,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 2904 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 271
§1i3kk wzw.zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2013 roku Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim uznal oskarzong M. S. za winna
popehienia przestepstwa wypelniajacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k. w zb. z art.270 § 1 k.k.
wzb. z art. 271 § 11 3 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 kk., w postaci takiej jak w akcie oskarzenia, z ta
zmianag, iz przyjal, ze czyn zostal popelniony w okresie od 6 lutego 2004 roku do 30 listopada 2007 roku, a nadto
z opisu czynu wyeliminowal udzielenie pomocy M. C. (1) do po$wiadczenia nieprawdy co do okoliczno$ci majacych
znaczenie prawne w zlozonych w (...) Oddziale Wojewddzkim (...) zestawieniach recept i wyrobéw medycznych
podlegajacych refundacji, a przyjal, ze oskarzona w ramach wspoétdzialania z M. C. (1) po$wiadczyla nieprawde co
do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne w zlozonych w (...) Oddziale Wojew6dzkim Narodowego Funduszu
Zdrowia w L. zestawieniach recept i wyrob6w medycznych podlegajacych refundacji oraz, ze dzialala w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej poprzez uzyskanie lekow i srodkéw medycznych podlegajacych refundacji oraz nienaleznej za
nie refundacji, a nadto Sad zmodyfikowal daty wystawienia trzech recept, wskazal, ze na dwoch receptach zostaly



podrobione podpisy G. G., oraz przyjal, iz oskarzona wystawila in blanco 238 recept, z ktorych trzy podpisala, a
pozostale po opieczetowaniu swoja pieczatka oraz (...) Szpitala Wojewddzkiego im. (...) w P., przekazala M. C. (1),
ktora je, po wypisaniu i podrobieniu podpiséw, otaksowala.

Za to przestepstwo Sad Okregowy - na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 2 k.k. - wymierzyl
oskarzonej kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesil na okres 5 lat proby oraz kare
360 stawek dziennych grzywny po 130 zl, a nadto na poczet kary grzywny zaliczyl oskarzonej okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie i zasgdzil od M. S. koszty postepowania.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w calo$ci na korzy$¢ oskarzonej jej obronca, wnoszac o:

- zmiane wyroku poprzez wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu i jego opisu art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §
1k.k.wzb. zart. 271 § 1i 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.12 k.k., a nadto orzekajac w granicach art. 270 § 1 k.k.
ustalenie, ze oskarzona swoim zachowaniem wyczerpala znamiona wymienionego wystepku i orzeczenie kary 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby;

- ewentualnie uchylenie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy.
Zaskarzonemu orzeczeniu, apelujacy zarzucit:

* obraze prawa materialnego, poprzez przyjecie, iz oskarzona swym zachowaniem wypekila znamiona przestepstw
opisanych w art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 271 § 1 k.k., podczas, gdy czyn stypizowany w art. 271 k.k.
jest w stosunku do przestepstwa oszustwa czynem wspoétukaranym.

* obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ wyroku, polegajaca na:

- dowolnej ocenie materialtu dowodowego zwlaszcza w postaci zeznan M. C. (1), M. C. (2) i J. T. oraz wyja$nien
oskarzonej, ktore przy zastosowaniu zasad logiki nie pozwalaja przyjaé, ze M. S. popehila zarzucany jej wystepek

- dowolnym ustaleniu, ze oskarzona podrobila podpis A. O., podczas gdy z opinii grafologa wynika, ze nie spos6b
ustali¢, czy podpis nakreslita M. S. czy M. C. (1);

- uznaniu za wiarygodne zeznan M. C. (1), choé z opinii psychologa wynika, ze nie jest ona wiarygodnym zrédlem
informacji;

- braku inicjatywy dowodowej Sadu w zakresie weryfikacji twierdzen M. C. (1) pod katem jej zdolno$ci do postrzegania
i odtwarzania istotnych okolicznoéci, w sytuacji gdy z opinii psychologicznej wynikalo, ze wskazanym byloby
dopuszczenie dowodu z kompleksowej opinii bieglego psychologa.

* blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz oskarzona dzialajac w warunkach art. 12 k.k. wspoélnie
z M. C. (1) dopuscila sie przestepstwa oszustwa na szkode NFZ, podczas gdy zebrany material dowodowy nie daje
podstaw do poczynienia takich ustalen.

W uzasadnieniu obronca podniosl, iz po§wiadczenie nieprawdy stanowi jedynie §rodek do celu jakim jest uzyskanie
korzyéci majatkowej w ramach art. 286 § 1k.k., a zwazywszy, ze oba wystepki znamionuje identyczny zamiar, czyn z art.
271 § 11 3 k.k. powinien by¢ potraktowany jako czyn wspéltukarany uprzednio do przestepstwa oszustwa. Natomiast
oskarzonej nie powinien zosta¢ przypisany réwniez czyn z art. 286 § 1 k.k. z uwagi na brak istotnego znamienia
w postaci zamiaru. Skarzacy podniosl, iz nie zostalo ustalone czy M. S. wystawiajac na prosbe M. C. (1) recepty,
miala §wiadomo$¢, ze zostang one uzyte w celu wyludzenia, czy istnialo pomiedzy nig a M. C. (1) porozumienie i
czy oskarzonej towarzyszyl z gory powziety zamiar. Obronca wskazal, ze oskarzona swoje zachowanie uzasadniala
checia pomocy i kolezenstwem, uwazala, ze wystawiane przez nia recepty za posrednictwem M. C. (1) trafiaja do
chorych. Zakwestionowal tez stanowisko Sadu w zakresie w jakim powolal on argument iloéci wystawionych recept dla
uzasadnienia celowo$ci dzialania oskarzonej, obronica nadto wskazal, ze w ogole cel dzialania M. S. nie zostal przez Sad



ustalony. Zdaniem obroncy, Sad rowniez nie wskazal takze w oparciu o jakie dowody ustalil istnienie porozumienia
pomiedzy oskarzona a M. C. (1), uzyskania przez oskarzong korzys$ci majatkowej i motywu jej dzialania. Nie ustalono
takze co stalo sie z lekami wykupionymi na podstawie sfalszowanych recept.

Sad Apelacyjny, zwazyl co nastepuje:

Whiesiony przez obronce $rodek odwolawczy nie zaslugiwal na uwzglednienie, a przytoczone w nim argumenty,
w wyniku przeprowadzonej kontroli instancyjnej zapadlego rozstrzygniecia, okazaly sie bezzasadne i to w stopniu
oczywistym, a tym samym nie mogly stanowi¢ podstawy do uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Analiza zaréwno akt sprawy, jak i uzasadnienia wyroku Sadu I instancji, prowadzi do wniosku, ze Sad ten nie
tylko w sposodb rzetelny i kompletny zebral material dowodowy, ale takze wnikliwie go rozwazyl stosujac zaréwno
obowiazujace przepisy prawa, jak i zasady logiki, a nadto swoje stanowisko wyczerpujaco uzasadnil. Zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku jest sluszny tylko wowcezas, gdy skarzacy przytoczy
okoliczno$ci wskazujace, ze Sad I instancji dokonal tych ustalen pomijajac istotne dowody, ignorujac powszechnie
akceptowana wiedze, czy do$wiadczenie zyciowe, a zasadno$§é dokonanych ocen i wnioskéw nie odpowiada zasadom
logicznego rozumowania. Autor apelacji takich okoliczno$ci nie przedstawil.

Odnoszac sie szczegélowo do zarzutow apelacyjnych, na wstepie warto poczyni¢ uwage, iz teza dotyczaca
wyeliminowania zaréwno z opisu czynu, jak i kwalifikacji prawnej art. 271 k.k., jest przewrotna. Skarzacy bowiem
chce, by potraktowa¢ poswiadczenie nieprawdy jako czyn wspolukarany wobec przestepstwa oszustwa (poniewaz
stanowil on jedynie $rodek stuzacy do realizacji celu w postaci wyludzenia pieniedzy z NFZ), a nastepnie kwestionuje
roéwniez wypeklienie przez oskarzona znamion art. 286 § 1 k.k. Zauwazy¢ nalezy, ze tym sposobem oskarzona M. S.
nie ponosilaby odpowiedzialnoéci nawet za to przestepstwo, do ktérego popelnienia de facto sie przyznala. Oskarzona
potwierdzila bowiem, ze wypisywala recepty dla pacjentéw, ktoérych nie znala, nie przyjmowala ich w gabinecie, nie
badala. Za$ Sad Najwyzszy w wyroku 23 maja 2013 r. (IV KK 60/13, lex 1318215), wskazal, iz ,po$wiadczenie przez
lekarza medycyny nieprawdy co do osoby majacej korzystaé z leku, ktéry podlegal refundacji ze strony NFZ, dotyczy
okolicznoS$ci majacej znaczenie prawne w rozumieniu art. 271 § 1 k.k”.

Niezaleznie od powyzszego, w ocenie Sadu Apelacyjnego, choé poswiadczenie nieprawdy na receptach bylo istotnie
§rodkiem stuzacym do celu w postaci wytudzenia pieniedzy z NFZ, to jednak doszlo do realizacji rozlacznych znamion
zaréwno art. 271 § 1 k.k. jak i znamion z art. 286 § 1 k.k. (kwestia wypelnienia znamion oszustwa — jako odrebnie
kwestionowana przez obronce - zostanie szczegdtowo omoéwiona w dalszej czesci uzasadnienia). Stopien szkodliwoSci
czynu z art. 271 § 1 k.k. byl wyraznie wyzszy niz znikomy i warunkowal powodzenie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. —
bez po$wiadczania nieprawdy nie mozna byloby wprowadzi¢ NFZ w btad co do tak znacznej ilosci lekow. Kwalifikacja
prawna czynu ma oddawaé jego zawarto$¢ kryminalng. Zastosowanie kwalifikacji kumulatywnej moze uzasadniac
wiele réznorodnych skutkéw spowodowanych jednym czynem. Przestepstwo z art. 271 k.k. jest wymierzone przeciwko
wiarygodno$ci dokumentéw, a czyn z art. 286 k.k. — przeciwko mieniu. Wprowadzenie w blad — jako znamie oszustwa,
jesli wymaga jednoczesnego popelienia dodatkowego przestepstwa wymaga wskazania tego zar6wno w opisie czynu
i kwalifikacji prawnej. W tym kontekscie wyeliminowanie art. 271 k.k. bytoby nieprawidlowe i nieuzasadnione.

Odnoszac sie nastepnie do zarzutow podwazajacych wypelienie przez oskarzona znamion przestepstwa oszustwa,
wskazac nalezy kilka poruszonych przez obronce kwestii, wymagajacych odrebnego oméwienia.

Skarzacy podniosl, iz nie zostalo udowodnione wypelnienie przez M. S. znamion podmiotowych przestepstwa z art.
286 § 1 k.k., a Sad I instancji ustalajac zamiar oszustwa oparl sie wylacznie na statystyce.

Wskaza¢ nalezy, iz - wbrew twierdzeniom skarzacego - Sad I instancji prawidlowo ocenil zebrany w sprawie material
dowodowy uznajac, ze wskazuje on na wine i sprawstwo oskarzonej w zakresie zarzucanego jej czynu. Ocena ta nie nosi
znamion dowolnoSci, a Sad podajgc pisemne motywy rozstrzygniecia szczegélowo i precyzyjnie przedstawil powody,
dla ktorych uznal wyjasnienia oskarzonej za niewiarygodne.



Podkresli¢ trzeba, ze zamiar jest oceniany w oparciu o caloksztalt wystepujacych w danej sprawie okolicznoéci
przedmiotowych i podmiotowych.

Nalezy podkresli¢, ze wbrew stanowisku apelujacego, nie sposéb uzna¢, by wyjasnienia oskarzonej, ze wystawiala na
proébe M. C. (1) recepty, bo chciala jej po kolezenisku, grzeczno$ciowo pomoc, znajac jej trudng sytuacje rodzinng
(chorobe syna), stanowily dowdd, Ze nie miala zamiaru popelnienia przestepstwa i nie dzialala w porozumieniu z M.
C. (1). Rowniez zreszta - wbrew twierdzeniom obroncy — podnoszony przez Sad Okregowy argument statystyczny
— cho¢ oczywiscie nie jako jedyny, jest bardzo silnym potwierdzeniem przestepczego zamiaru oskarzonej. Sad I
instancji zasadnie, szczeg6lna uwage zwrdcil na ilosé recept. Podkresli¢ nalezy, ze wypisywane na nich byly wylacznie
drogie leki refundowane, na schorzenia, ktérych przeciez zadng miarg nie mogli mie¢ wszyscy pacjenci niewielkiej
miejscowosci. Oskarzona wiedziala, ze to mala miejscowos$¢, bo tam mieszkala. Wiedziala gdzie jest oS§rodek zdrowia,
domyslala sie ilu moze mie¢ pacjentow — i ilu wéréd nich moze potrzebowaé drogich refundowanych lekow. NFZ
ustalil, ze w aptekach M. C. (1) realizowano najwiecej lekow stosowanych przy przeszczepach w calym wojewodztwie !!!
Natomiast inne leki na przewlekle choroby typu astma, cukrzyca sprzedawane byly w ilo$ci znacznie przekraczajacej
potrzeby nawet duzego miasta! Wszystkie leki wpisane na receptach byly drogie i rzadko uzywane — niektorzy lekarze
z miejscowego o$rodka zdrowia nawet nie znali ich zastosowania! W tym kontekscie, stanowisko Sadu I instancji, ze
argumentacja oskarzonej dotyczaca pomocy kolezenskiej moglaby by¢ akceptowana gdyby chodzilo o 5 recept a nie
0 500, jest stuszne i zgodne zaréwno z do$wiadczeniem zyciowym, jak i zasadami logiki. To zupelnie absurdalne, by
lekarka nie wiedziala, ze zuzycie takiej iloéci tak powaznych lekow w tak malej miejscowosci — jest niemozliwe.

Wiarygodno$é¢ twierdzen oskarzonej o pomocy grzeczno$ciowej i kolezenskiej zostala podwazona choéby przez
okoliczno$é, iz M. C. (1) i M. S. nie byly kolezankami: nie spotykaly sie towarzysko, nie znaly swoich rodzin. A zatem
~pomoc”, o ktérej wyjasniala oskarzona dotyczylaby obcej, ledwie znanej osoby (to réwniez argument przemawiajacy
za istnieniem porozumienia pomiedzy wspoloskarzonymi. Skoro bowiem nie byto naturalnego zaufania wynikajacego
chotéby z dlugotrwalej znajomos$ci, musiato by¢ porozumienie). Ponadto, na receptach wystawianych przez M. S.
byly leki nie tylko dla syna i meza M. C. (1), ale takze takie, ktérych nigdy zaden z nich nie potrzebowal (na astme,
po przeszczepach, cukrzycowe). Do$wiadczenie zyciowe wskazuje takze, ze tego rodzaju pomoc, o ktérej mowila
oskarzona — moze dotyczy¢ naglych sytuacji. Moze sie bowiem zdarzy¢, ze kto$ zapuka do sasiada - lekarza i poprosi o
recepte (bo np. jest wieczoér albo nie udato mu sie z powodu kolejki dostaé do przychodni). Jednak chodzi to o sytuacje
incydentalne, kilkurazowe, a nie trwale i systematyczne dostarczanie wielu recept raz w tygodniu i przez ponad trzy
lata. Nie ma takiej mozliwo$ci, by zdrowa umyslowo, z pewnym bagazem doswiadczenia zyciowego i zawodowego
lekarka nie miala §wiadomosci, ze zakres i charakter jej dzialalnoéci i wspdlpracy z M. C. (1) znacznie wykracza poza
tzw. grzeczno$ciowa pomoc.

Ponadto, oskarzona wystawiala takze recepty in blanco. Powyzsze wskazuje nie tylko na to, iz pomiedzy M. S. a M. C.
(1) bylo porozumienie, ale takze wielkie zaufanie. Pozostawienie bowiem M. C. (1) bloczka recept ze swoim stemplem
inazwiskiem, bez uzgodnienia i akceptacji tego co zostanie na tych receptach wypisane, byloby zachowaniem skrajnie
nieodpowiedzialnym, wrecz nieprawdopodobnym. Tak samo nalezalo oceni¢ zachowanie oskarzonej polegajace na
pozyskaniu recept od kolegow z pogotowia. Swiadezy ono o zaangazowaniu M. S. w caly proceder. Oskarzona nie tylko
bowiem narazala lekarzy na powazne klopoty (bo sama takze nie znala pacjentéw, na ktorych nazwiska koledzy mieli
wystawic recepty), ale tez w ten sposob aktywnie wspierala dzialalno$é M. C. (1) zapewniajac jej staly i systematyczny
»~doplyw” recept (skoro akurat sama ich nie wystawiala, pozyskiwatla je od kolegéw). W tym samym kontekscie nalezy
oceni¢ dopisywanie pacjentéw do ksiazki pomocy w pogotowiu, przystawienie swojej pieczatki na 21 receptach,
ktore M. C. (1) pozyskala nielegalnie z oSrodka zdrowia w D.. Tego rodzaju zachowania, ktére przeciez wymagaly
od M. S. wysitku, dodatkowych niekonwencjonalnych i ryzykownych dzialan, zdecydowanie wykraczajg poza pomoc
kolezenska czy sasiedzka i $wiadcza o zaangazowaniu oskarzonej w proceder przestepczy. Jak stusznie zauwazyl
Sad I instancji, M. S. miala Swiadomos$¢ zaréwno swojej roli, jak i roli M. C. (1), a jej dzialanie bylo przemyslane
i z pewnoécig nie przypadkowe. O zamiarze Swiadczy nie tylko dtugotrwalo$c, ale tez systematyczno$é dzialania,
uzgodniony sposob sporzadzania recept i ich doreczania (oskarzona przywozila je do apteki, do domu M. C. (1)).
Zupekie nieprawdopodobnym jest, by bez uprzednich wzajemnych uzgodnien, M. S. sama z wlasnej inicjatywy



zawozila do domu i do apteki M. C. (1) setki recept na drogie, rzadkie leki nie pytajgc przy tym po co, dla kogo, czemu
takailoééitp. Tak jak absurdalnym wrecz jest, by bez uzgodnien zostawila znajomej bloczek recept in blanco, podpisala
sie na receptach innego szpitala, czy namoéwila swoich kolegbw na wystawienie recept na nazwiska nieznanych im
pacjentow.

Ocena opisanych powyzej okoliczno$ci, dokonana zgodnie z zasadami logiki, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, moze
wskazywa¢é zasadno$é tylko jednego rozstrzygniecia — M. S. dzialala w porozumieniu z M. C. (1) i towarzyszyl jej przy
tym zamiar oszustwa.

Odnoénie podnoszonego przez obronce argumentu dotyczacego braku realizacji znamienia w postaci osiggniecia
korzy$ci majatkowej, wskazaé nalezy, ze istotnie nie zostalo wykazane co stato sie z lekami, ktére wykupila z hurtowni
M. C. (1). Nie znaleziono ich ani w aptece, ani w domu zadnej z oskarzonych. Nie ma réwniez takiej mozliwoSci, by
trafily do pacjentow wskazanych na receptach — bo — co zostalo takze wykazane — zaden z nich tego rodzaju lekow
nie zazywal. Ponadto, M. C. (1) uzyskiwala dodatkowy zysk w postaci réznicy pomiedzy ceng hurtowa leku, a kwota
refundacji. Apteka sprzedawala leki z marza. Wobec takich ustalenn — oczywistym jest, ze cel dzialania oskarzonych
byl podwojny: uzyskanie refundacji z NFZ na drogie, rzadko stosowane leki oraz uzyskanie tych lekow. (M. C. (1)
pobierala je bowiem z hurtowni). Nie sposob jedynie wykazaé, czy i w jaki sposob doszlo do podziatu korzysci (kto
uzyskatl leki i jaki byl ich dalszy los) , ale — co wymaga podkreslenia - przy przestepstwie z art. 286 § 1 k.k. sprawca
nie musi osiaggnac¢ korzySci — musi jedynie dziala¢ w celu jej osiggniecia (i to nie wylacznie dla siebie, ale takze dla
kogo$ innego). Nie sposob zas przyjaé, ze M. S. jako lekarz nie wiedziala o zasadach refundacji lekéw, o tym, ze apteki
sprzedaja je z marzg. Nawet zatem przyjmujac — przy zastosowaniu zasady in dubio pro reo — ze M. S. osobiScie nie
uzyskata korzy$ci majatkowej, to bezsprzecznie dzialala w celu jej osiggniecia.

Wreszcie kwestionujac wiarygodnoéé¢ zeznan M. C. (1) i czynigc zarzut z nieuwzglednienia wyja$nien oskarzonej,
obronca nie dostrzegl, iz wyjanienia M. S. takze byly zmienne — poczatkowo zaprzeczala, ze przekazala M. C.
(1) recepty wystawione przez innych lekarzy. Przyznala sie tylko do tych okolicznosci, ktére zostaly bezsprzecznie
udowodnione innymi dowodami: *zeznaniami pacjentéw, ktorzy jej nie znali, a ktérych zgodnie z receptami
miala leczy¢, * zeznaniami innych lekarzy, ktorzy potwierdzili, ze na jej prosbe wystawili kilka recept, * opiniami
kryminalistyczng i grafologiczng. Argumentacja o pomocy kolezenskiej zostala uznana za niewiarygodna z wyzej juz
opisanych powodéw.

Z kolei ocena wyjasnien (a potem zeznan M. C. (1)) zostala dokonana — co Sad I instancji wyraznie podkreslil
— z odpowiednig dawka ostroznosci (ze wzgledu na dotyczaca Swiadka opinie psychologa). Zaznaczy¢ nalezy, ze
wyjasnienia obu oskarzonych od poczatku réznily sie w zakresie trzech istotnych okoliczno$ci dotyczacych tego,
czyim pomyslem bylo cale przedsiewziecie, co sie dzialo z lekami, kto wskazywal dane pacjentéw. Sad Okregowy - w
odniesieniu do okolicznoSci, ktdre nie zostaly zweryfikowane przy pomocy innych dowodéw (gdy kazda z oskarzonych
twierdzila, ze chciala pomdc tej drugiej, a nadto M. C. (1) twierdzila, ze leki zabierata M. S., ta za$ temu zaprzeczala) —
rozstrzygnal watpliwosci na korzy$é oskarzonych. Nie wskazal, ktora z oskarzonych byla inicjatorem akcji i jak doszlo
do podzialu korzysci. Przekazywanie danych pacjentéw przypisal M. C. (1), gdyz byly to osoby mieszkajace w okolicy
jej miejsca zamieszkania, pracy i rodzina.

Réwniez ocena zeznah M. C. (2) i J. T. dokonana zostala w sposéb prawidlowy i nie nosi cech dowolnosci. Swiadek M.
C. (2) potwierdzil, Ze M. S. przynajmniej raz przyniosla koperte (prawdopodobnie z receptami), oraz, ze raz zawi6zl
zone pod dom matki oskarzonej z reklaméwka. Okoliczno$é, ze nie zajrzal do koperty ani do reklaméwki nie ma
znaczenia, poniewaz M. S.iM. C. (1) nie przekazywaly sobie zadnych innych rzeczy niz recepty. Zadna z nich nic na ten
temat nie wyja$niala. Swiadek zeznat, ze oskarzona przychodzita do niego do domu i przekazywala co$ zonie. Nie wie co
—ito pozostaje zgodne z wyjasnieniami M. C. (1), ktéra méwila, ze nie wtajemniczata meza w sprawy dotyczace recept.
Gdyby M. C. (2) chcial pomoc zonie z cala pewno$cia méglby opowiedzie¢ o wiekszej iloéci wizyt, czy wprost zeznaé,
ze M. S. przywozila recepty a zabierala leki. Jego zeznania zaslugiwaly na wiare takze wiec z powodu ich ostroznosci.
Nie dostrzezono w nich checi pognebienia M. S. kosztem zdjecia odpowiedzialnosci z malzonki. Z kolei okolicznoéc, ze
matka oskarzonej zaprzeczyla, by znala M. C. (1) i odebrala od niej paczke — nie stoi w sprzecznoéci ani z zeznaniami



M. C. (2) ani M. C. (1). Zadne z nich nie stwierdzilo, ze reklaméwka zostala przekazana matce lekarki. Co wiecej, nie
ustalono co stalo sie z reklaméwka i kto ja zabral.

A zatem powyzsze zeznania — wbrew stanowisku skarzacego — nie stanowily wiarygodnego dowodu braku winy i
sprawstwa oskarzone;j.

Wreszcie obronca M. S. podwazajac w apelacji ustalenia Sadu I instancji dotyczace przypisania oskarzonej sprawstwa
w zakresie podrobienia podpisu A. O. na recepcie nr (...), wskazal, iz powyzsze pozostaje sprzeczne z opinia bieglego
grafologa.

Tymczasem nalezy wskazaé, ze biegla z dziedziny badan dokumentéw stwierdzila, ze podpisu (parafy) pod recepta nr
107 z dnia 7.07.2004 r. nie zamie$cila A. O., a po analizie recept parafowanych przez M. S. biegla stwierdzila, ze parafa
na recepcie nr (...) ,koresponduje graficznie z parafami wystawionymi na receptach M. S.”.

Roéwniez zatem w tym zakresie nie sposob przyjaé, by ustalenia Sadu Okregowego poczynione zostaly w sposob
dowolny, sprzeczny z zebranym materialem dowodowym i zasadami logiki.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Apelacyjnego, dokonana w niniejszej sprawie ocena dowodow zostala przeprowadzona
w sposdb szczegdlowy i z uwzglednieniem zasad wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego. Sad Okregowy precyzyjnie
wskazal jakie okolicznoS$ci uznal za udowodnione, a takze ktore ze zgromadzonych dowodéw i z jakiego powodu
uznal za wiarygodne, a ktérym tej wiarygodno$ci odmoéwit. Tok rozumowania Sadu Okregowego przedstawiony w
pisemnych motywach wyroku jest czytelny i poprawny logicznie, za§ wywiedzione ostatecznie wnioski oparte zostaly
w calo$ci na wynikajacych z materialu dowodowego przestankach. Ocena dowodéw dokonana przez Sad Okregowy
jest ocena prawidlowa, nie nosi cech dowolnoéci i jako taka pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.

Stwierdzi¢ zatem nalezalo, ze oméwiony powyzej Srodek odwolawczy i zaprezentowane w nim zarzuty, nie mogty by¢
podstawa do wzruszenia prawidlowego, w ocenie Sadu Apelacyjnego, rozstrzygniecia Sadu I instancji.

Na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzona od obowigzku uiszczenia kosztéw
postepowania drugoinstancyjnego.



