Sygn. akt IT AKa 88/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Krystyna Mielczarek (spr.)
Sedziowie: SA Izabela Dercz

SA Jarostaw Papis
Protokolant: sekr. sadowy Kamila Jarosinska

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013 r.

sprawy

U.W.

oskarzonej z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obrorice

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 15 stycznia 2013 r., sygn. akt XVIII K 154/12

na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiScie bezzasadng;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. M. — Kancelaria Adwokacka w L., kwote 738 (siedemset trzydzieSci
osiem) zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

3. zwalnia oskarzona od kosztéw sadowych za druga instancje.

Sygn. akt IT AKa 88/13

UZASADNIENIE

U. W. zostala oskarzona o to, ze w dniu 25 maja 2012 r. w L. dzialajac w zamiarze bezposSrednim pozbawienia Zycia
swojego syna P. W. umys§lnie ugodzila go nozem w okolice klatki piersiowej po stronie prawej powodujac u niego
rane kluta Kklatki piersiowej z nacieciem czesci chrzestnej II zebra, przeszywajacej miesienn sercowy na wylot i plat
gorny pluca prawego, krwiak worka osierdziowego, krwiak obu jam oplucnowych oraz odme optucnowa obustronng



z nastepowym wykrwawieniem skutkujace zgonem pokrzywdzonego, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 148 § 1 kk
(akt oskarzenia, t. I — k.259-261).

Wyrokiem z dnia 15 stycznia 2013 roku Sad Okregowy w Lodzi w sprawie

o sygn. akt XVIII K 154/12 uznal U. W. za winna dokonania zarzucanego jej czynu i za to na podstawie art. 148 § 1 kk
wymierzyl oskarzonej kare 12 lat pozbawienia wolno$ci. Powyzsze orzeczenie zawiera rowniez rozstrzygniecie

o zaliczeniu na poczet kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 25 maja 2012 roku, o dowodzie
rzeczowym oraz o kosztach postepowania (k. 371,

k. 378-386).

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacja obronca U. W. zarzucajac:

1. obraze przepisow prawa materialnego majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, poprzez nietrafna interpretacje art. 148
§ 1 kk, polegajaca na blednym uznaniu,

iz oskarzona w dniu 25 maja 2012 roku dzialala w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia swojego syna P. W.
w ten sposob, ze ugodzil go nozem w okolice klatki piersiowej po stronie prawej powodujac u niego rane klutg
klatki piersiowej wskutek, ktorej doszlo do zgonu pokrzywdzonego w sytuacji, gdy w realiach materialu dowodowego
zebranego w sprawie nie sposob przypisa¢ oskarzonej dzialania z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia, co w
konsekwencji powinno skutkowaé zmiang kwalifikacji na czyn z art. 156 § 3 kk;

1. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tresé orzeczenia,

a w szczego6lnosci art. 2 § 2 kpk, art. 4 kpk, art. 5 § 11 § 2 kpk, art. 6 kpk,

art. 7 kpk, art. 167 kpk w zw. z art. 410 kpk i art. 424 kpk przez dowolna, a nie swobodng ocene dowodoéw polegajgca
zwlaszcza na :

- dowolnym uznaniu, ze material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie w sposéb nie budzacy watpliwosci
potwierdza wine i sprawstwo oskarzonej U. W. w sytuacji, gdy nie ma w materiale dowodowym bezposrednich
Swiadkow zdarzenia, a oskarzona konsekwentnie wskazywala, iz nie dzialala w celu zabojstwa syna,

- dowolnym uznaniu, ze sposob dzialania oskarzonej (w szczegolnosci : uzycie duzego noza, znacznej sily, zadanie
ciosu w klatke piersiowa, brak zainteresowania przez kilkanascie godzin losem pokrzywdzonego) skutkuje tym, ze
oskarzona musiata zdawac sobie sprawe z tego, iz jej dzialanie doprowadzi do zgonu pokrzywdzonego,

- dowolnej ocenie materialu dowodowego poprzez odmdwienie wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonej w zakresie
braku w jej zachowaniu zamiaru pozbawienia syna zycia w sytuacji, gdy jej wyjasnienia w tym zakresie sa spojne i
jednolite a nie przeprowadzono zadnego dowodu, ktéry mialby podwaza¢ ich wiarygodnos$c.

Wobec powyzszego obronca wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu czynu dzialania
oskarzonej w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia syna P. W. i uznanie, ze oskarzona swoim zachowaniem,
polegajacym na ugodzeniu pokrzywdzonego nozem w okolice klatki piersiowej z nacieciem II zebra, przeszywajacym
miesien sercowy na wylot i plat gorny pluca prawego, krwiak worka osierdziowego, spowodowala ciezki uszczerbek
na zdrowiu w nastepstwie ktorego, nastapila §mier¢ P. W., czym wypelnila dyspozycje art. 156 § 3 kk i w konsekwencji
zlagodzenie wymiaru orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia Sagdowi Okregowemu w Lodzi.

Obronca wnio6st ponadto o zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu, ktore
nie zostaly oplacone w calo$ci ani w czeéci

(k.397-404).
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.



Na wstepie rozwazan nalezy zaznaczy¢, iz zgodnie z zasada swobodnej oceny dowoddéw, organ procesowy ocenia
dowody i wyciaga z nich wnioski wedlug wewnetrznego przekonania, nieskrepowanego regulami prawnymi. Zasada
swobodnej oceny dowodow nie oznacza jednak, iz ocena ta ma charakter dowolny, albowiem sad powinien wyjasnic,
w jaki sposdb dowody ocenil i dlaczego wyciagnal z nich takie,
a nie inne wnioski dotyczace konkretnych ustalen faktycznych.

Przekonanie sagdu o wiarygodnosci jednych dowodow i niemoznoéci przypisania tej cechy innym dowodom, pozostaje
pod ochrong art. 7 kpk wowczas, gdy jest ono poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztaltu
okolicznoSci sprawy (art. 410 kpk), z uwzglednieniem zasady prawdy materialnej ( art. 2§ 2 kpk), zasady obiektywizmu
(art. 4 kpk), a takze, gdy jednoczesnie jest wyczerpujaco oraz logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku
(art.424 § 1 pkt 1 kpk).

Lektura skargi apelacyjnej prowadzi do konkluzji, ze podstawowym kierunkiem $rodka odwolawczego jest polemika z
dokonana przez sad I instancji oceng prawng zachowania oskarzonej U. W.. Zaprezentowane w apelacji argumenty nie
s3 jednak przekonujace i w ocenie Sadu Apelacyjnego nie uzasadniaja stawianych zaskarzonemu wyrokowi zarzutow.

Procedujac w niniejszej sprawie sad I instancji nie dopuscil sie obrazy wskazanych w srodku odwolawczym przepisow
postepowania karnego, a w konsekwencji nie popelil réwniez bledu w ustaleniach faktycznych, w szczego6lnosci, co
do zamiaru z jakim dzialala oskarzona.

Sad I instancji w sposob wnikliwy i wszechstronny rozwazyt wszystkie dowody
i okolicznos$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie
wykazat sprawstwo i wine U. W..

Nie oslabia jej w zaden sposéb, podnoszona przez obronce okoliczno$éé, ze w sprawie nie bylo bezposrednich §wiadkéw
zdarzenia.

Ocena materialu dowodowego zostala dokonana z uwzglednieniem zasady obiektywizmu, domniemania niewinnosci
i swobodnej oceny dowod6w. Ma ona charakter wszechstronny, zgodny z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
oraz nie zawiera bleddéw faktycznych lub logicznych.

Odnoénie zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk, podnie$¢ nalezy, ze dyrektywa wyrazona w powyzszym przepisie jest
kierowana do sadu orzekajacego, a o jej naruszeniu mozna mowi¢ wowczas, gdy orzekajacy w sprawie sad powezmie
watpliwo$¢ co do tresci ustalen faktycznych i mimo braku mozliwosci dowodowych prowadzacych do jej usuniecia
rozstrzygnie ja na niekorzy$¢ oskarzonego, w szczegolnosci jesli prawidlowo dokonana ocena zebranych w sprawie
dowoddw nie pozwala na wykluczenie jednej z dwoch lub wiecej rownorzednych wersji przebiegu zdarzen istotnych
dla okreslenia winy i kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego oskarzonemu, to sad orzekajacy na obowiazek przyjac
za podstawe ustalen faktycznych te wersje, ktora dla oskarzonego jest najkorzystniejsza. Zatem to sad orzekajacy ma
mie¢ watpliwoéci, ktére winien rozstrzygnac¢ zgodnie z dyrektywa art.5 § 2 kpk, nie za$ strona postepowania ( vide :
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 pazdziernika 2002r. VKKN 238/01, Lex nr 56826).

Nalezy zgodzi¢ sie z obronica oskarzonej, ze odtworzenie przez sad zamiaru sprawcy jest jednym z najtrudniejszych
problemo6w praktyki sadowej. Bez watpienia kwestia ustalenia zamiaru sprawcy ma kluczowe znaczenia dla okreslenia
prawidlowej kwalifikacji prawnej czynu, zwlaszcza, ze strona podmiotowa odrbznia przestepstwo zabdjstwa od
przestepstwa ciezkiego uszczerbku na zdrowiu ze skutkiem $miertelnym z art. 156 § 3 kk.

O istnieniu zamiaru zabdjstwa w ogole, a takze o jego postaci mozna wnioskowa¢ przede wszystkim na podstawie
dokladnej analizy przedmiotowej danego czynu.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze do okoliczno$ci na podstawie ktdérych, nalezy poczynié¢ ustalenia w zakres zamiaru
sprawcy, zalicza sie nie tylko godzenie w wazne dla zycia ludzkiego organy, sile ciosu, ich wielokrotnosé, rodzaj i
rozmiary uzytego narzedzia, gteboko$¢ i kierunek ran, rodzaj uszkodzen ciala, stopien zagrozenia dla zycia ludzkiego,
lecz réwniez stosunek sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwosci i dotychczasowy tryb zycia, zachowanie przed



popelnieniem przestepstwa, a takze pobudki, motywy oraz tlo zdarzenia. Uzewnetrznione przejawy zachowania
sprawcy pozwalaja wnioskowaé o jego zamiarze.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, ustalenia sadu I instancji dotyczace zamiaru U. W. nie moga by¢ podwazone.
Obronca oskarzonej kwestionujac je, koncentruje sie wylacznie na tym, ze oskarzona konsekwentnie zapewniala, iz
nie chciala zabié¢ syna ale go jedynie nastraszy¢, uciszy¢.

Tymczasem w realiach niniejszej sprawy, strona wykonawcza czynu pozwala na odtworzenie zamiaru oskarzonej w
chwili jego popelnienia i nie pozwala na rozpatrywanie go w kategoriach innych, niz zamiar bezposéredni pozbawienia
zycia.

Oskarzona zadajac jeden cios P. W. chciala jego $émierci. Swiadczy o tym przede wszystkim uzycie niebezpiecznego
narzedzia, jakim jest néz kuchenny o dlugo$ci 28 cm. Oskarzona skierowala swdj cios w klatke piersiowa
pokrzywdzonego, a zatem w cze$¢ ciala mieszczaca najwazniejsze organy dla funkcjonowania organizmu ludzkiego.
Opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej wskazuje, ze cios zostal zadany ofierze z duzg silg, powodujac rane o
glebokoéci 14 cm. Cios ten spowodowal uszkodzenie pluca i serca z nastepowym wykrwawieniem. Uszkodzenia byly
na tyle powazne, ze ewentualna pomoc medyczna nie bylaby skuteczna.

Tak zadany cios trudno zatem uznaé za zmierzajacy jedynie do nastraszenia pokrzywdzonego. Byl on wyrazem
wyladowania zlo$ci oskarzonej na synu i zamiarem jego zabicia, a nie tylko spowodowania uszczerbku na zdrowiu, co
sugeruje skarzacy. Trudno przyjac, aby oskarzona - dorosla kobieta, nie cierpigca na zadne schorzenia psychiczne, o
przecietnym stopniu rozwoju umystowego, nie byla w stanie przewidzieé, ze tak zadany cios moze spowodowa¢ $mieré¢
czlowieka.

Nie bez znaczenia jest fakt, ze U. W. po zdarzeniu nie udzielila zadnej pomocy pokrzywdzonemu. Nie uczynila tego
rowniez nastepnego dnia po ujrzeniu syna - lezacego i nie reagujacego na jej stowa i proby podniesienia go z podlogi,
oddalajac sie z miejsca zdarzenia jeszcze przed przyjazdem Policji i karetki.

Przy ustalaniu zamiaru sad I instancji uwzglednil rowniez fakt, iz zachowanie oskarzonej U. W. w chwili popelnienia
zarzucanego jej czynu byto determinowane znacznym stanem nietrzezwoSci, w jakim sie znajdowala oraz cechami
osobowosci. Oskarzona jest osoba wprawdzie nie karana, ale nie pracuje, stosowala przemoc wobec meza B. W.,
co skutkowalo zalozeniem niebieskiej karty, naduzywa alkoholu po spozyciu ktoérego staje sie agresywna i wszczyna
awantury. Sad uwzglednil réwniez fakt, iz pomiedzy oskarzona, a jej synem czesto dochodzito do klétni polgczonych
z rekoczynami, spowodowanych na ogét uprzednim spozyciem alkoholu.

Odnoszac sie do stwierdzenia obroncy, ze w zwiazku z tym, iz przed zdarzeniem oskarzona spozyta duze iloéci alkoholu,
dlatego nie w pelni kontrolowala swoje zachowanie, podnie$é nalezy, ze oskarzona byla $wiadoma swoich sklonnosci
i agresywnego zachowania po jego spozyciu. Dlatego nie mozna tego rodzaju okolicznoSci traktowac jako mogacych
w jakikolwiek sposob zlagodzi¢ ocene zamiaru.

Reasumujgce, sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia dotyczace zamiaru oskarzonej, poprzedzajac je analizg
caloksztaltu przedmiotowych i podmiotowych okolicznoéci zdarzenia. Wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonej, sad
I instancji zrekonstruowal zamiar w sposéb wszechstronny i doglebny, nie za$ jedynie w oparciu o okolicznos$ci
poboczne jak : czeste klotnie pomiedzy oskarzona i pokrzywdzonym, agresywne zachowanie po spozyciu alkoholu, czy
tez brak zainteresowania oskarzonej po zadaniu ciosu.

W konsekwencji nalezalo uznaé, ze odmienna ocena wyrazona w Srodku odwolawczym, co do przyjetej kwalifikacji
prawnej zachowania oskarzonej jest jedynie polemika ze stanowiskiem sadu I instancji, nie dostarczajaca argumentoéw
za tezg o konieczno$ci uznania, ze U. W. winna odpowiada¢ jedynie za czyn z art.156 § 3 kk.



Sad I instancji chronologicznie przedstawil tres¢ wyjasnien skladanych przez oskarzona na poszczegblnych etapach
postepowania. Poddal je analizie na tle pozostalych dowoddéw, a nastepnie wykazal w jakim zakresie zastuguja one na
przymiot wiarygodnoSci, a w jakim zakresie nalezy im tego waloru odméwic.

Sad Apelacyjny podzielil ocene sadu I instancji, ze pierwsze wyjasnienia oskarzonej zlozone w toku postepowania
przygotowawczego, w ktorych przyznala sie do dokonania zbrodni zabo6jstwa poprzez zamachniecie sie nozem na
syna P. W. i ugodzeniem go w klatke piersiowa, stanowia jej wlasna, spontaniczna i wiarygodna relacje zdarzenia
zaistnialego z jej udzialem, znajdujaca odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym w tym, w protokole
sadowo — lekarskiej sekcji zwlok, protokole ogledzin zwlok, opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej, wynikow
badan biologicznych i w znacznej czesci zeznan §wiadkéow B. W, K. Z., S. M., . K., M. M. i J. P. w zakresie sytuacji
poprzedzajacej cale zdarzenie, jak i tej, ktéra nastgpila po ujawnieniu $§mierci P. W..

Sad Okregowy odniost sie w swych rozwazaniach do przedstawionych przez oskarzona, w toku dalszego postepowania,
kolejnych wersji zdarzenia, poddajac je szczegblowej analizie w odniesieniu do pozostalych zgromadzonych dowodow.

Nie podzielil zakwestionowanego na rozprawie przez U. W. faktu uzycia noza zabezpieczonego w trakcie ogledzin w
mieszkaniu oskarzonej, stusznie wskazujac , Ze na nozu tym ujawniono $lady krwi pokrzywdzonego i oskarzone;j,
a jego ksztalt i wielko$¢ narzedzia odpowiada kanalowi rany klatki piersiowej, co stwierdzil biegly patolog.

Sad Okregowy odniost sie rowniez do wersji zakladajacej, ze $émiertelny cios zostal zadany pokrzywdzonemu przez
osobe inna niz oskarzona. W tym wypadku sad oparl sie na zeznaniach swiadkéow B. W., L. K, i czeSciowo S.M. z
ktorych wynika, ze w dniu 25 maja 2012 roku, w godzinach nocnych poza oskarzona i jej synem w mieszkaniu nie byto
nikogo innego, a takze na ustalonym przez lekarza sadowego czasie zgonu pokrzywdzonego, ktory korelowat

z opisem czasowym zadania ciosu. Dodatkowo positkujgc sie protokotami ogledzin

i sadowo-lekarskiej sekeji zwlok pokrzywdzonego, z ktorych jednoznacznie wynika, ze na zwlokach denata ujawniono
tylko jedna $wieza rane, logicznie uznal, ze druga ujawniona rana, spowodowana na kilka badz kilkanascie dni przed
zgonem, nie mogla by¢ zadana tej samej nocy, co rana skutkujaca Smiercia pokrzywdzonego.

Sad stusznie odmoéwil wiarygodno$ci kolejnej wersji oskarzonej, zgodnie z ktérg U. W. nie zamachnela sie na syna
nozem, ale lecz nachylajac sie nad nim, opuscila reke i dzgnela go nozem, bowiem przeczy temu opinia bieglego
patologa,

w szczegblnosci w zakresie rodzaju powstalego uszkodzenia bedgcego skutkiem odmiennego niz przedstawiany przez
oskarzong, mechanizmu zadania ciosu.

Ocena powyzszych wersji zdarzenia jest logiczna i przekonywujaca, dlatego sad odwolawczy nie znalazt podstaw do
jej podwazenia.

Reasumujgc, sad rozpoznajacy sprawe w I instancji ustalil jej stan faktyczny

w sposob prawidlowy i opart sie w tym zakresie na calym zgromadzonym materiale dowodowym, uznajac jedne z
dowodow za zaslugujace na wiare, a inne za niewiarygodne, co znalazlo odzwierciedlenie w sporzadzonym przez
sad meriti uzasadnieniu. Wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonej, sad I instancji postapil wiec zgodnie z zasadami
wyrazonymi w art. 4 kpk, art. 410 kpk i art. 424 kpk.

Wymierzona oskarzonej kara 12 lat pozbawienia wolnoéci nie nosi cech nadmiernej surowosci. Odzwierciedla
ona z jednej strony bardzo wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci zachowania oskarzonej, stopien jej zawinienia,
oddaje takze fakt dzialania oskarzonej z zamiarem bezpos$rednim. Kara orzeczona w takim wymiarze winna spelic
oczekiwane cele zaréwno w zakresie wychowawczego oraz zapobiegawczego oddzialywania na osobe oskarzonej, jak
rowniez na plaszczyznie ksztalttowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa.



W tym stanie rzeczy, majac na uwadze podniesione wyzej okolicznoSci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 § 1
kpk i art. 624 § 1 kpk, utrzymal w mocy zaskarzony wyrok i jednocze$nie zwolnil oskarzong od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze uznajac, ze w jej sytuacji uiszczenie tych kosztéw byloby zbyt uciazliwe.

Nadto, na mocy art. 29 ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze oraz § 14 ust. 1 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U, Nr 163, poz. 1348), zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. M. - Kancelaria Adwokacka w L. kwote 738 zl, w tym podatek VAT, tytulem kosztéw
udzielonej oskarzonej obrony z urzedu przed sadem II instancji, ktore nie zostaly uiszczone w zadnej cze$ci.



