Sygn. akt IT AKa 75/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jacek Blaszczyk (spr.)

Sedziowie: SA Piotr Feliniak

SO del. Jacek Klek

Protokolant: sekr. sad. Lukasz Szymczyk

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2013 r.

sprawy

D. S.

oskarzonego z art. 53 ust. 11 2 ustawy z 29.07.2005 o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 59 ust. 1 ustawy z 29.07.2005
o przeciwdzialaniu narkomanii,

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu

z dnia 18 lutego 2013 r., sygn. akt IT K 4/13

na podstawie art. 437 kpk i art. 438 pkt 1 kpk oraz art. 624 §1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze na podstawie art. 45 §1 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w
postaci przepadku korzyéci majatkowej osiagnietej z popelnienia przestepstw przypisanych w pkt 2 w kwocie lacznej
60 (sze$cdziesiat) zlotych;

2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;
3. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt IT AKa 75/13

UZASADNIENIE

D. S. zostal oskarzony m. in. o to, ze:



II. wlipcu 2012 1. w W., woj. (...) dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, udzielil S. O. sSrodkéw odurzajacych
w postaci jednego woreczka foliowego z zawarto$cig marihuany, sprzedajac ja za kwote 30 zl, tj. o czyn z art. 59 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii;

III. w dniu 9 pazdziernika 2012 r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, udzielil S. O.
srodkow odurzajacych w postaci jednego woreczka foliowego z 1 zawartoScia marihuany, sprzedajac ja za kwote 30 zl,
tj. o czyn z art. 59 st. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii.

Wyrokiem z dnia 18 lutego z dnia 18 lutego 2013 r. Sad Okregowy w Sieradzu, w sprawie sygn. akt IT K 4/13, za
wskazane przestepstwa w punkcie 2 rozstrzygniecia orzek}:

oskarzonego D. S. uznaje za winnego dokonania zarzucanych w punktach II i III czynéw wyczerpujacych dyspozycje
art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku ,, o przeciwdzialaniu narkomanii” (tekst jednolity Dz. U. poz. 124 z
2012 roku), z tym, ze uzupeknia ich opis poprzez dodanie po zwrocie ,, z zawarto$cig marihuany” zapisu: ,,0 masie nie
przekraczajacej 1 g” oraz przyjmuje, ze popelnione zostaly one w warunkach ciagu przestepstw okre$lonych w art. 91
§ 1 k.k. i za to na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 91§ 1 k.k. oraz art. 338 2 k.k. wymierza mu kare roku i 2 miesiacy pozbawienia wolnosci oraz kare 100 stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 40 zlotych.

Apelacje od tego wyroku wnioslt prokurator w czeSci dotyczacej orzeczenia o Srodkach karnych, na niekorzys$c
oskarzonego.

Na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil obraze przepisu art. 45 § 1 k.k. polegajaca na odstapieniu od
orzeczenia obligatoryjnego $rodka karnego w postaci przepadku korzysci majatkowej osiagnietej przez oskarzonego
z popelnienia czynéw przypisanych w pkt. 2. wyroku, wyczerpujacych dyspozycje art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii.

Podnoszac powyzszy zarzut, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i 437 § 11 2 k.p.k., oskarzyciel publiczny wnio6st o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego przepadku korzyéci majatkowej osiagnietej z
popehienia przestepstw zarzucanych w pkt. II. i IIT aktu oskarzenia w kwocie 60 zlotych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest zasadna.

Artykut 45 k.k. zawiera regulacje majatkowego Srodka penalnego. W orzecznictwie trafnie wskazuje sie, ze korzyscia
majatkowa pochodzaca z przestepstwa w rozumieniu art. 45 § 1 k.k. sg wszelkie sktadniki majatkowe pochodzace z
popelnienia danego przestepstwa (o ile nie podlegaja przepadkowi przedmiotéw wymienionych w art. 44 § 11§ 6 k.k.),
a nie tylko osiagniety zysk. Tak wiec za nieuprawnione nalezy uzna¢ wyliczanie kosztow, jakie sprawca zaangazowal
w przestepczy proceder (np. zakup §rodkéw odurzajacych, ktore nastepnie udzielal, przejazd po nie itp.), a potem
pomniejszanie o te warto$¢ osiagnietej z przestepstwa korzysci, bo tego rodzaju kalkulacje w aspekcie zysku i strat s
nie do przyjecia (wyrok SA w Katowicach z dnia 21 grudnia 2006 r., Il AKa 394/06, KZS 2007, z. 5, poz. 57; zob. takze
uzasadnienie wyroku SA w Katowicach z dnia 26 kwietnia 2007 r., II AKa 64/07, OSA 2007, z. 3, poz. 7; wyrok SA w
Krakowie z dnia 24 stycznia 2008 r., II AKa 255/07, KZS 2008, z. 3, poz. 26; wyroki SA w Katowicach: z dnia 15 stycznia
2009 ., Il AKa 294/08, KZS 2009, z. 5, poz. 60 oraz dnia 8 grudnia 2010 r., Il AKa 192/10, LEX nr 785442) Oznacza
to, ze w razie popelnienia czynu karalnego polegajacego na udzieleniu innej osobie Srodka odurzajacego przepadkiem
objete sa wszystkie pieniadze, jakie z takiego procederu sprawca uzyskal. Dla dopuszczalnoSci orzekania przepadku
na podstawie art. 45 k.k. nie ma znaczenia okoliczno$¢, czy sprawca podejmujac okre$lone zachowanie dzialal w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowe;j. Istotne jest jedynie to, ze popekiajac przestepstwo uzyskal z niego, bezpos$rednio lub
posrednio, jakakolwiek korzy$¢ majatkowa. Nie ogranicza takze stosowania tego $rodka penalnego wielko$¢ korzysci



majatkowej oraz rodzaj przestepstwa, z ktérego ona pochodzi. Jej wysokoé¢ warunkuje jedynie mozliwoé¢ stosowania
przewidzianych w § 2-4 wskazanego artykulu ulatwien dowodowych przy orzekaniu przepadku.

Z tych tez wzgledow uwzgledniono wniesiona apelacje prokuratora i w konsekwencji doszlo do zmiany zaskarzonego
wyroku przez orzeczenie wobec oskarzonego obowigzkowego Srodka karnego w postaci przepadku korzySci
majatkowej osiagnietej z popelnienia przestepstw przypisanych mu w pkt 2 w kwocie lacznej 60 zlotych.

O kosztach postepowania odwolawczego rozstrzygnieto na mocy art. 624 § 1 k.p.k.



