Sygn. akt I ACa 1293/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Alicja Myszkowska

Sedziowie: SA Anna Cesarz

SO (del.) Iwona Jamréz - Zdziubany (spr.)

Protokolant: stazysta Ewa Borysewicz

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2018 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powoédztwa D. S.

przeciwko (...) Spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq Spélce komandytowej z siedzibq w O.
o ochrone praw autorskich

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Kaliszu

z dnia 14 czerwca 2017 r. sygn. akt I C 1504/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten tylko sposoéb, ze:

zasqdza dodatkowo od (...) Spotki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq Spotki komandytowej z
siedzibg w O. na rzecz D. S. kwote 11.400 (jedenascie tysiecy czterysta ) zl z tytudu naruszenia
autorskich praw majqtkowych oraz kwote 4.000 (cztery tysiqce) z1 z tytulu naruszenia autorskich
praw osobistych z ustawowymi odsetkami za opéznienie od kwoty 11.400 zl od dnia 6 pazdziernika
2015 rokuiod kwoty 4.000 zl od dnia 23 marca 2017 roku oddalajagc powdédztwo w pozostalej czesci,

II. zasqdza od D. S. na rzecz (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq Spolki komandytowej z
siedzibq w O. kwote 540 (pieéset czterdziesci) zI z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym,

III. nakazuje pobraé od (...) Spélki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq Spétki komandytowej z
siedzibg w O. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Kaliszu kwote 734 (siedemset
trzydziesci cztery) zl tytulem nieuiszczonej oplaty od uwzglednionej czesci apelacji.
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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 czerwca 2017 r., wydanym w sprawie z powodztwa D. S. przeciwko (...) Spotce
z ograniczona odpowiedzialnoscia Spotce komandytowej w O. o ochrone praw autorskich, Sad Okregowy w Kaliszu
zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 2.200 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 6



pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty oraz kwote 377 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, oddalil
powodztwo w pozostalym zakresie i nie obcigzyl powoda kosztami sadowymi ( wyrok k. 373).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenia faktyczne, z ktorych wynikalo, ze powdd jest prezesem (...)
Stowarzyszenia (...) z siedziba w P., ktore jest wlascicielem portalu Kroniki P., relacjonujacego za pomoca fotografii
r6znego rodzaju wydarzenia.

W kwietniu 2014 r. zaplanowany byl koncert P. D. w P.. Formalnym organizatorem koncertu byla strona pozwana,
ktoéra ponosila odpowiedzialno$é finansowa za projekt. Ona tez udzielala na ten koncert akredytacji fotografom.
Niezaleznie od tego pozwana miala takze swojego fotografa.

W e-mailu z dnia 14 kwietnia 2014 r., ze strony internetowej (...), powod zwrdcil sie do pozwanej o zgode oraz wspodlne
okreélenie zakresu wykonania fotoreportazu z pobytu i koncertu P. D. w P.. Fotoreportaz mial by¢ przeznaczony dla
czytelnikow i internautéw Kronik P., Teatru Muzycznego i strony pozwanej. W kolejnym e-mailu powd6d podal, ze do
wykonania zdje¢ przewidywanych jest dwoch fotografow.

W odpowiedzi na propozycje powoda strona pozwana wyrazila zainteresowanie wspolpraca wskazujgc, ze okreslenie
jej zakresu oraz szczegbdlow bede mozliwe po uzgodnieniach z artysta.

W e-mailu z dnia 24 kwietnia 2014 r. pow6d zwrécil sie do pozwanej o wyrazenie zgody na akredytacje na konferencje
prasowa i koncert. Natomiast dzien p6zniej zaproponowal rozmowy ,,0 generalnej, stalej wspolpracy”.

Ostatecznie pozwana udzielila powodowi akredytacji na wykonanie zdje¢ z pobytu i koncertu P. D.. Na liscie
akredytacji znalazly sie dwie osoby ze Stowarzyszenia (...) — powodd, ktéry wykonywat zdjecia oraz D. K., ktoéra
pomagala mu w organizacji.

W dniu 25 kwietnia 2014 r., z udzialem P. D. i jego gosci odbyla sie konferencja w Interaktywnym Centrum
Historycznym O. oraz wizyta w Interaktywnym Centrum Historycznym O. Brama P. i w Bazylice Archikatedralne;j
$w. Apostoloéw P. i P., a ponadto -w dniu 27 kwietnia 2014 r. - na terenie (...) odbyl sie koncert P. D.. Z wydarzen
tych powod wykonat zdjecia, a nastepnie przestal je do wykorzystania Teatrowi Muzycznemu w P., Kronikom P. oraz
pozwanej z informacja: ,,zdjecia takze do panstwa dyspozycji”.

Od Teatru Muzycznego w P. powod nie zadal wynagrodzenia za udostepnienie zdje¢ z koncertu, nie zawieral tez umowy
o ich wykorzystanie. Weze$niej powod zglaszal sie do teatru aby wykonaé¢ zdjecia z innych wydarzen, jednakze gdy
zaproponowal zawarcie umowy za wynagrodzeniem Teatr Muzyczny w P. oglosit konkurs na obstuge fotograficzna i
zawarl umowe z innym podmiotem, ktory wygrat konkurs.

W agencji strony pozwanej zasadg byla bezptatna wspélpraca z fotoreporterami w zamian za udzielenie akredytacji
na koncert .

Pozwana wykorzystala 63 fotografie powoda umieszczajgc je na swojej stronie internetowej (...) oraz na portalu
spolecznos$ciowym F. pod adresem (...)

W e-mailu z dnia 5 maja 2014 r. pozwana zwro6cila sie do powoda o przestanie zdje¢ z koncertu wskazujac, ze chcialaby
mie¢ zdjecia na wlasny uzytek, chce podpisaé¢ z powodem umowe na udostepnienie tych zdjeé¢ a takze, ze czeka na
kontakt w zakresie wspolpracy na przyszto$c.

Powdd zwrdcil sie do pozwanej o przestanie wzoru umowy, a w e-mailu z dnia 12 maja 2014 r. przedstawil pozwanej
propozycje mozliwego zakresu wspolpracy na przyszto$c, wskazujac m.in. stawke nie mniej niz 800 zl za dzien ( praca
dla dwoch osob).

W dniu 24 czerwca 2014 r. pozwana przestala powodowi propozycje zawarcia umowy.



Strona pozwana funkcjonuje od okolo 8 lat, zajmuje sie organizowaniem wydarzen muzycznych. Zawierala umowy
z fotografikami wykonujacymi zdjecia z koncertow organizowanych w Polsce i za granica. Wielokrotnie umowy byly
realizowane bez wynagrodzenia, jedynie za wyrazenie zgody na mozliwo§¢ wykonywania zdje¢ z danego wydarzenia.
Zdarzalo sie, ze strony umawialy sie na wynagrodzenie, jednakze warto$¢ takiego wynagrodzenia maksymalnie
wynosita 1100 zt za koncert i dotyczyta wykonania 150 zdje¢. Umowy z uzgodnionym wynagrodzeniem za wykonanie
fotografii przewidywaly, iz pozwana nabywala prawo do wykorzystania zdjec.

W 2015 r. pozwana miala zawarta m.in. umowe odno$nie kompletu zdje¢ na koncercie (...) w dniu 6 lipca
2015 r. za wynagrodzeniem 550 zt brutto. Wykonawca przeniést majatkowe prawa autorskie na zamawiajacego w
zakresie nastepujacych p6l eksploatacji: utrwalenie, wprowadzenie do obrotu, w tym poprzez Internet, wprowadzenie
do pamieci komputera, zwielokrotnienie zdjecia. Rowniez w 2015 r. pozwana miala zawarta umowe na kwote
wynagrodzenia 1099 zl brutto na koncerty (...) w G. i SCORPIONS w L.. Umowy z wynagrodzeniem przewidywaty
przeniesienie praw do zdjeé w caloSci. Umowy dotyczace wykonania zdjeé z koncertow bez ustalonego wynagrodzenia,
przewidywaly wykorzystanie zdje¢ przez obie strony, woéwczas pozwana zawierala umowy licencyjne do korzystania
ze zdjed.

W dniu 8 lipca 2014 r. powdd przeslal pozwanej e-maila z zadaniem wykasowania wszystkich zdjec¢ z kazdej publikacji
i do czasu podpisania umowy zaprzestania wykorzystywania zdjeé¢. Zadanie wykasowania zdje¢ pow6d ponowit w dniu
6 sierpnia 2014r.

Strony nie zawieraly zadnej umowy dotyczacej wykonania zdje¢ z pobytu i koncertu P. D. w P., sprzedazy zdje¢,
przeniesienia praw autorskich do zdje¢, nie bylo ustalonego wynagrodzenia za wykorzystanie zdjeé.

Powod specjalizuje sie w kilku dziedzinach fotografii: fotografia reklamowa, fotografia wnetrz, fotografia produktow,
fotoreportaz. Jego dorobek tworczy dostepny w internecie jest profesjonalny.

Pozwana wykorzystywala 63 zdjecia powoda przez okres 2 lat w internecie. Fotografie zajmuja caly ekran monitora, nie
zostaly podpisane imieniem i nazwiskiem powoda lecz nazwa pozwanej firmy. Powod oferujac swoje zdjecia zachowat
sie wedlug standardéw obowigzujacych w §wiecie wydawniczym tzn. wyslal zdjecia jako oferte, w takich wypadkach
nie ma zwyczaju podawania ceny zdjec, jezeli kto$ chce skorzystaé ze zdjec, a nie ma w ofercie ceny to na wydawcy
spoczywa obowiazek zapytania o pola eksploatacji oraz o cene publikacji przystanych zdjeé, jesli chee je wykorzystac
w swoich wydawnictwach zaréwno papierowych jak i elektronicznych.

Cennik Zwiazku (...) zostal ustalony jako zbiér minimalnych honorariow dla artystow fotografikow i w celu ochrony
ich tworczo$ci. Zasada jest, iz strony w umowach uzgadniaja stawki wynagrodzenia, natomiast cennik moze stanowic
punkt odniesienia dla fotografikow negocjujacych swoje wynagrodzenia. Dla ustalenia stosownego wynagrodzenia
autora fotografii nie ma znaczenia mozliwo$¢ powiekszenia komputerowego zdjecia lecz sposob prezentacji - pola
eksploatacji. Zdjecia powoda sa zdjeciami reportazowymi, sa to zdjecia artystyczne.

Pismem z dnia 28 maja 2015 r. powdd wezwal pozwang do zaplaty kwoty 266.000 zl i podal, Ze obejmuje ona kwote
50.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za naruszenie autorskich praw majatkowych oraz kwote 216 000 zl tytulem
naprawienia wyrzadzonej krzywdy za naruszenie autorskich praw majatkowych. W pi$mie z dnia 19 czerwca 2015 .
wezwal pozwang do zaplaty kwoty 447.570 z} z czego kwota 397.570 to trzykrotno$§é wynagrodzenia a kwota 50.000
z} tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie autorskich praw osobistych. Natomiast w pi$émie z dnia 2 lipca 2015 r.
powod wezwal pozwang do zaplaty kwoty 334.130 zl, w tym kwoty 248.130 zt tytulem dwukrotnego stosownego
wynagrodzenia na podstawie art.79 ust.1 pkt.3b) prawa autorskiego oraz kwoty 50.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia
zgodnie z art. 78 ust.1 prawa autorskiego. W pi$mie z dnia 25 stycznia 2017 r. powdd wezwal pozwana do zaplaty kwoty
368.840 zl z tytulu naruszenia autorskich praw majatkowych.

W pismach z dnia 10 czerwca 2015 1. i z dnia 26 czerwca 2015 r. pozwana odmoéwila zaplaty.



Powdd nie posiada stalego zatrudnienia, obecnie osiaga dochdd okolo 12 000 zl rocznie, wezeéniej jego dochdd wynosit
okotlo 8.000 7l rocznie, powdd ma zadluzenie okolo 200.000 zl, nie ma nikogo na utrzymaniu.

Przy tak poczynionych ustaleniach Sad Okregowy uznal roszczenie powoda za uzasadnione jedynie w nieznacznej
czesci. Wskazal, ze powdd dochodzil od pozwanej odszkodowania z tytulu naruszenia autorskich praw majatkowych na
podstawie art. 79 ust.1 pkt.3b) ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych z dnia 4 lutego 1994 r. (tekst jednolity
z dnia 29 kwietnia 2016 r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 666 ze zm.). Zdaniem Sadu I instancji w sprawie nie bylo sporne, ze
pozwana udzielila powodowi akredytacji na wykonanie zdje¢ z wizyty i koncertu P. D. w P. w dniach 25 - 27 kwietnia
2014 1., powdd przekazat jej 63 fotografie z tych wydarzen do korzystania, pozwana wykorzystala zdjecia powoda
umieszczajac je na swojej stronie internetowej oraz profilu na portalu F., strony prowadzily rozmowy odnosnie stalej
wspolpracy, jednakze nie doszlo do sporzadzenia miedzy nimi umowy ani w tym zakresie, ani co do wykorzystania
przedmiotowych zdje¢ oraz, ze powod nie otrzymal od pozwanej zadnego wynagrodzenia z tytulu autorskich praw
majatkowych do fotografii.

Sad Okregowy powolujac sie na art. 53 prawa autorskiego podkreslil, Ze umowa o przeniesienie autorskich praw
majatkowych wymaga zachowania formy pisemnej pod rygorem niewazno$ci. Natomiast zgodnie z art. 67 prawa
autorskiego tworca moze udzielié upowaznienia do korzystania z utworu na wymienionych w umowie polach
eksploatacji z okreéleniem zakresu, miejsca i czasu tego korzystania. Jezeli umowa nie zastrzega wylaczno$ci
korzystania z utworu w okre$lony sposob (licencja wylaczna), udzielenie licencji nie ogranicza udzielenia przez tworce
upowaznienia innym osobom do korzystania z utworu na tym samym polu eksploatacji (licencja niewylgczna). Umowa
licencyjna wylgczna wymaga zachowania formy pisemnej pod rygorem niewazno$ci.

W ocenie Sadu I instancji miedzy stronami nie doszlo do zawarcia zadnej z w/w uméw, jednakze powdd upowaznit
pozwang do wykorzystania jego fotografii. Strony prowadzily negocjacje co do zawarcia umowy o wspélpracy na
przyszlosé, ostatecznie powdd uzaleznial wykorzystanie jego fotografii od zawarcia umowy o stalej wspolpracy i w
sytuacji, gdy pozwana chciala w pierwszej kolejnosci uregulowaé¢ kwestie wykorzystania zdje¢ z przedmiotowego
zdarzenia, powod zazadal wykasowania jego zdje¢ i oczekiwal zaplaty. Powdd podal, ze upowaznil pozwang do
wykorzystania jego fotografii, bo mial nadzieje na zawarcie umowy o stalej wspolpracy i gdyby tak bylo to nie
domagalby sie wynagrodzenia za udostepnione fotografie. W momencie gdy okazalo sie, ze nie dojdzie do zawarcia
umowy o stalej wspolpracy zazadal usuniecia jego zdje¢ i zaczal domagac sie wynagrodzenia. Pow6d nie wskazywal
jakiej kwoty domaga sie tytulem wynagrodzenia i w toku postepowania réwniez nie byl w stanie wskaza¢ jakiego
wynagrodzenia oczekiwal za wykonane zdjecia, nie przedlozyl takze zadnego dowodu wskazujacego na wysokoséc
wynagrodzenia jakie uzyskiwal za tego typu zdjecia. W konsekwencji Sad Okregowy uznal, ze powdd nie wyrazit zgody
na wykorzystanie fotografii przez pozwang, chociaz stwierdzenie powoda w korespondencji, ze przesyla fotografie do
dyspozycji pozwanej moglo by¢ przyjete przez nig jako zgoda powoda na wykorzystanie tych fotografii, tym bardziej,
ze wieloletnia praktyka pozwanej wskazuje, iz wielokrotnie pozwana zawierala umowy z fotografikami na wykonanie
fotografii z wydarzen muzycznych bez wynagrodzenia. W przekonaniu Sagdu Okregowego co najmniej od momentu,
gdy powdd zazadal wykasowania jego fotografii ze stron internetowych pozwanej i gdy strony nie porozumialy sie
w kwestiach zawarcia umowy czy tez wynagrodzenia, pozwana nie miala prawa korzystaé z fotografii powoda, za$
powdd, jako autor przedmiotowych fotografii, w oparciu o art. 79 ust.1 pkt.3b) ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych z dnia 4 lutego 1994 r. (tekst jednolity z dnia 29 kwietnia 2016 r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 666 ze zm.),
przy uwzglednieniu treSci wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 23 czerwca 2015 r. ( (...)), ktorego autorskie
prawa majatkowe zostaly naruszone, mogl zadaé od osoby, ktéra naruszyla te prawa naprawienia wyrzadzonej szkody
poprzez zaplate sumy pienieznej w wysokosSci odpowiadajacej dwukrotno$ci stosownego wynagrodzenia, ktore w
chwili dochodzenia bytoby nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu. Oceny tej,
w przekonaniu Sadu Okregowego nie zmienia fakt, iz powod prowadzit korespondencje z portalu zalozonego przez
siebie stowarzyszenia czy tez zamierzat z jakich§ powodow zawrze¢ umowe o wspoélpracy nie we wlasnym imieniu
tylko na rzecz stowarzyszenia, ktérego jest prezesem.



Zdaniem Sadu Okregowego powod wykazal, ze pozwana wykorzystala jego 63 fotografie na swojej stronie internetowej
oraz na portalu F.. Nie bylo sporne, iz fotografie byly wykorzystane takze przez inne podmioty oraz powoda. Fotografie
powoda wykorzystano w sposéb §wiadomy i zamierzony, a krag odbiorcow z uwagi na mozliwoéci internetu mogt
by¢ nieograniczony. Usuniecie skutkéw naruszenia praw autorskich powoda po wezwaniu do wykasowania zdjec
bylo obowiazkiem podmiotu naruszajacego i nie moze stanowi¢ usprawiedliwienia dla popeklienia deliktu, ani tez
rzutowaé na wysoko$¢ naleznych roszczenn. W ocenie Sadu I instancji to na stronie pozwanej jako profesjonaliscie
cigzyl obowiazek dzialania z nalezyta starannoScia, okre$lona przy uwzglednieniu zawodowego jej charakteru ( art.
355 k.c.). Strona pozwana nie dotozyla wymaganej od niej staranno$ci a jej zachowanie bylo nieprofesjonalne i nosito
cechy zawinienia. Strona pozwana w momencie gdy nie doszlo do zawarcia umowy z powodem i gdy powdd zazadat
usuniecia jego fotografii ze stron internetowych pozwanej - powinna zrezygnowa¢ z ich publikacji. Pozwana uczynila
to jedynie czeSciowo i nawet w toku niniejszego postepowania nadal wykorzystywala fotografie powoda, co $wiadczy
0 jej zawinieniu.

Przechodzac do kwestii naleznego powodowi §wiadczenia Sad Okregowy wskazal, ze powo6d ustalajac odszkodowanie
przyjat jako podstawe cennik stawek minimalnych honorariéw autorskich z Tabeli Wynagrodzen Zwiazku (...)
zatwierdzonych 26 lipca 2001, czego, w ocenie Sadu meriti, nie mozna zaakceptowac. Przez stosowne wynagrodzenie
przewidziane w art. 79 ust.1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych nalezy rozumie¢ wynagrodzenie, jakie
otrzymalby uprawniony, gdyby osoba, ktéra naruszyla jego prawa autorskie, zawarla z nim umowe o korzystanie
z utworu w zakresie dokonanego naruszenia. Odwolujgc sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego, Sad I instancji
podkresdlil, ze podane w tabelach wynagrodzenia zawodowych fotografikoéw Zwiazku (...) stawki wynagrodzenia nie
wyznaczaja wysokoSci honorarium za konkretne dzielo fotograficzne, albowiem o wynagrodzeniu decyduja walory
artystyczne utworu, charakter publikacji, w ktorej utwor zostanie zamieszczony, dorobek artystyczny autora zdjec
oraz inne indywidualne okoliczno$ci. Pozwana przedlozyta umowy zawierane z fotografikami na wykonanie fotografii
z wielu wydarzen muzycznych, bardzo znanych artystow, a w umowach tych za wykonanie 150-300 zdje¢ oraz ich
wykorzystanie wskazywane byly kwoty wynagrodzenia od 500 do 1100 zl. Powdd nie przedlozyt Zadnych dokumentow
obrazujacych osiggane przez niego honoraria, podal, Ze nie ma i nie stosuje cennikéw przy ustalaniu wynagrodzenia
i kazdorazowo uzgadnia wynagrodzenie oraz zakres wykorzystania jego zdjec.

Sad Okregowy do wyliczenia stosownego wynagrodzenia powoda przyjat zatem stawki wynagrodzenia stosowane w
pozwanej firmie, wynikajace z zalgczonych przez nig umoéw z okresu od 2010 r. do 2016r. Wskazal, ze sg to umowy
o wykonanie fotografii z koncertow w zakresie 150 fotografii z jednego koncertu, wynagrodzenie za calo§¢ materialu
ksztaltuje sie od 500 zt do 1090 zl, w takich przypadkach w umowach jest uzgodnione przeniesienie praw autorskich
na zamawiajgcego. Wiekszo$é¢ przedlozonych umoéw nie wskazuje wynagrodzenia, sg to umowy bez wynagrodzenia i
w tym przypadku prawo do dysponowania fotografiami przystuguje obu stronom.

Sad I instancji podnidst, ze powod wskazal, iz w okresie wykonywania przedmiotowych zdje¢ jego dochdd wynosit
8000 zl rocznie, a obecnie okolo 12.000 zt rocznie, jest amatorem fotografikiem, kandyduje do Zwiazku (...), jest
po egzaminie praktycznym, pozostala mu do zaliczenia cze$¢ teoretyczna, najwieksza ilosé¢ zdje¢ jaka wykonywal w
jednym zleceniu to do 12 fotografii, w okresie objetym zadaniem wykonywal fotografie za wynagrodzeniem od 2-8
tysiecy za 10 sztuk zdjeé ale takze za 1000 zl. Sad Okregowy mial takze na uwadze, iz pow6d wprawdzie nie wskazal
jakiego wynagrodzenia od strony pozwanej oczekiwal za wykonane fotografie, ale w propozycjach umowy o stalg
wspolprace wskazywal stawke 800 zl za dzien, przypadajaca na dwie osoby, co réwniez wskazywalo na poziom jego
wynagrodzen.

Majac na uwadze tre$¢ opinii bieglego w czeSci dotyczacej dorobku powoda oraz oceny, ze zdjecia wykonano
profesjonalnie Sad Okregowy uznal, ze do wyliczenia stosownego wynagrodzenia nalezy przyja¢ gorna stawke za
zdjecia przyjmowana przez pozwang tj. kwote 1100 zl chociaz tak ustalona kwota odpowiadala iloci zdje¢ 150 sztuk,
za$ strona pozwana wykorzystala 63 zdjecia powoda. Dodatkowo Sad I instancji mial na uwadze, ze zdjecia byly
wykorzystane nie tylko przez pozwana ale takze przez powoda, ktory udostepnit zdjecia Kronikom P. oraz Teatrowi
Muzycznemu w P., a nadto mogl sam z nich korzystaé. Sad Okregowy mial na uwadze, ze pozwana juz w lipcu



2014 r. uzyskata informacje od powoda o usunieciu tych zdje¢ i wowczas usunieto tylko cze$¢ zdje¢, pozostala zas
dopiero po 2 latach, w trakcie trwania niniejszego procesu. Sad mial na uwadze, Ze obie strony sa profesjonalistami,
powdd utrzymuje sie z fotografii, jest prezesem stowarzyszenia, wykonuje fotografie na zlecenie, pozwana od wielu
lat jest profesjonalna agencja organizujaca koncerty a zatem obie strony powinny odpowiednio wcze$niej zadbac o
zabezpieczenie swoich intereséw i przede wszystkim ustali¢ wynagrodzenie oraz zakres wykorzystania fotografii.

Reasumujgc Sad Okregowy uznal, ze stosowne wynagrodzenie powoda to kwota 1100 zl, co przy przyjeciu
dwukrotnoéci wynagrodzenia skutkowalo uwzglednieniem roszczenia powoda w kwocie 2.200 zi. W pozostalym
zakresie roszczenie powoda ocenione zostato jako nieuzasadnione.

Odsetki ustawowe za op6znienie od zasadzonej kwoty Sad Okregowy zasadzil od wytoczenia powddztwa na podstawie
art. 455 k.c. w zw. z art. 481 k.c., natomiast o kosztach postepowania orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c.

Sad I instancji wskazal, ze powod wygral sprawe nieznacznie, co oznaczalo, ze powinien pokry¢ koszty postepowania
w calo$ci. Sad zasadzil od powoda na rzecz pozwanego koszty zastepstwa procesowego zastepstwa procesowego w
kwocie 360 zl zgodnie z § 11 ust.1 pkt.2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (tekst jedn. Dz.U 2013, poz. 461) oraz nie obcigzyl powoda nieuiszczonymi kosztami sadowymi, ktore
obejmowaly oplate od pozwu oraz rozszerzonego powddztwa, koszty stawiennictwa $wiadka kwota 130 zt ( k. 182),
koszty opinii bieglego w kwocie 990,88 zl (k.236), majac na uwadze sytuacje majatkowa powoda (uzasadnienie wyroku
k. 379-385v.)

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powdd. Zaskarzajac orzeczenie w czedci, w zakresie kwoty 366.640,00 zi
zarzucik:

a. naruszenie art. 278 § 1 kpc w zw. z art. 227 kpc poprzez cze$ciowe nieuwzglednienie opinii bieglego w zakresie
wysokoSci wynagrodzenia powoda za bezprawne wykorzystanie zdjeé¢ naruszajacych autorskie prawa majatkowe
powoda i odwolanie sie do wlasnej wiedzy oraz przedlozonych przez pozwang uméw innych autoréw zdjec, a takze brak
podania przyczyny pominiecia dowodu z opinii bieglego, podczas gdy dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy wymagane
byty wiadomosci specjalne, a przedmiotem dowodu byly fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie;

b. naruszenie art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powod nie wywiazal sie z obowigzku udowodnienia okolicznosci
w zakresie wysokoSci wynagrodzenia powoda za bezprawne wykorzystanie zdje¢ co naruszylo jego autorskie prawa
majatkowe, podczas gdy powdd zawnioskowal na powyzsza okoliczno$é logiczne, wzajemnie uzupelniajace sie dowody
w szczegblnosci przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego fotografa,

c.naruszenie art. 233 k.p.c. wzw. z art. 232 k.p.c. wzw. z art. 6 k.c. poprzez sprzeczng z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego ocene materialu dowodowego w postaci przedlozonych przez strone pozwana umoéw z innymi fotografami
na okoliczno$é ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia za naruszenie autorskich praw majgtkowych powoda do zdjeé
oraz przyjecie, ze pozwana wykazala wysoko$§¢ wynagrodzenia przystlugujacego powodowi, pomimo braku materialu
poréwnawczego,

d. naruszenie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit b) pr. aut. poprzez jego bledna wykladnie i ustalenie dowolnego wynagrodzenia
przystugujacego powodowi za naruszenie jego autorskich praw majatkowych podczas, gdy zgodnie z dyspozycja tego
przepisu zasadnym bylo przyznanie stosownego wynagrodzenia, ktore w chwili jego dochodzenia byloby nalezne
tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu.

W konkluzji powdéd wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty
368.840,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 284.130,00 zl od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty i
od kwoty 84.710,00 zl od dnia 06.02.2017 r. do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztow postepowania przed Sadem
pierwszej instancji, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych oraz kwoty 17,00 z} tytulem oplaty
skarbowej od uiszczonego pelnomocnictwa. W przypadku stwierdzenia konieczno$ci przeprowadzenia postepowania



dowodowego od nowa lub postepowania dowodowego uzupekiajacego powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji. Nadto pow6d wnidst takze o
zasadzenie od pozwanej kosztéw procesu za postepowanie przed Sadem II instancji w tym w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych ( apelacja k. 389-393).

Strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji powoda w caloéci i zasadzenie na jej rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych ( odpowiedz na apelacje k. 397-401).

Sad Apelacyjny aprobuje ustalenia Sadu I instancji odno$nie do nawigzania wspdlpracy pomiedzy stronami, jej
przebiegu, korespondencji, sposobu przekazania zdje¢ przez powoda stronie pozwanej, zakresu ich wykorzystania
przez strone pozwang oraz rozliczen, jak rowniez dorobku artystycznego powoda i jego warto$ci.

Odmiennie od Sagdu Okregowego Sad Apelacyjny ustalil, iz strony laczyta umowa licencyjna niewylgczna.
W oparciu o dowody zebrane przed Sadem Okregowym Sad Apelacyjny dodatkowo dokonal nastepujacych ustalen:

Po wezwaniu strony pozwanej przez powoda do usuniecia zdjeé z jej stron internetowych strona pozwana usunela
cze$é zdjeé. W dalszym ciggu wykorzystywala jednak 20 fotografii do 17 czerwca 2017 1. ( zeznania powoda e — protoko6t
k. 371 — adnotacja 00:03:01 — k. 368, pismo z dnia 15 maja 2015 r. —k.33).

Strona pozwana wykorzystywala zdjecia powoda na swojej stronie internetowej oraz na profilu F. bez opatrzenia ich
nazwiskiem i imieniem powoda, a oznaczeniem wlasnej firmy ( okoliczno$é bezsporna).

W toku postepowania apelacyjnego w oparciu o dowod z uzupelniajacej opinii bieglego z zakresu fotografii dr A. W. (1)
Sad Apelacyjny ustalil, Ze przy ustalaniu stawek za wykonanie i wykorzystanie zdje¢ panuje pelna dowolno$¢. Cennik
Zwiazku (...) nie jest obowigzujacym, ale jedynym na rynku, pomocniczym Zrédlem, na ktéorym w wielu sprawach
opierano sie przy negocjowaniu cen za prace fotografikow. Stanowi baze i punkt odniesienia, jednakze obowiazuja
ceny umowne, ktore zaleza od ustalen i woli stron. Wynagrodzenie jakiego zada pow6d w niniejszej sprawie zostalo
przez niego ustalone w oparciu o najnizsze stawki z tego cennika ( opinia biegltego A. W.- e- protokoét k. 437 — adnotacje
00:02:11- 00:37:31- k. 435-436 v.) .

Sad Apelacyjny oddalil wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego albowiem
zgromadzony material dowodowy, w tym ztozona przez powoda korespondencja ze strona pozwang oraz wy oraz wyzej
przytoczone ustalenia wynikajace z uzupehiajacej opinii bieglego co do dowolno$ci w zakresie stosowanych stawek
wynagrodzenia byl wystarczajacy do rozstrzygniecia sprawy.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie jedynie w czesci.

W pierwszej kolejnoéci przywolac nalezy zasade, wedlug ktorej Sad drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek
apelacji nie jest zwiazany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go
natomiast zarzuty dotyczgce naruszenia prawa procesowego (por. uchwala skladu 7 sedziéw SN z dnia 31 stycznia
2008 1., III CZP 49/07, opublikowana w OSNC 2008 z. 6 poz. 55).

W niniejszej sprawie nie bylo sporne, ze wykonane przez powoda fotografie sa, utworami w rozumieniu art. 1 ust.
1 prawa autorskiego, podlegajacymi ochronie wynikajacej z przepisow prawa autorskiego. Nie kwestionowane bylo
réwniez, iz strona pozwana pozyskala zdjecia od powoda i umiesScila je na swojej stronie internetowej. Na wstepie
nalezalo zatem rozstrzygnaé charakter prawny i skutki czynnoéci dokonanych przez strony.

W ocenie Sadu Apelacyjnego z ustalonego stanu faktycznego wynika odmienne od wyrazonego przez Sad pierwszej
instancji stanowisko, iz strony zawarly wazng umowe o korzystanie z utworu w rozumieniu art. 41 ust. 2 ustawy z
dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1191 z pdZzn. zm.) w zakresie



licencji niewylacznej (art. 67 ust. 2 u.p.a.p.p.). W okolicznoéciach niniejszej sprawy nie mozna przyjaé, ze umowy
miedzy stronami nie bylo w ogdle, albo ze pozwana Spotka wykorzystujgc utwor przez caly czas dzialala bezprawnie.
Umowa miedzy stronami zostala zawarta w mysl art. 60 k.c. w sposéb dorozumiany, z zastosowaniem art. 69 k.c., przez
samo przystapienie do jej wykonania. Powdd zglosil sie do strony pozwanej z propozycja wykonania dziela, strona
pozwana umozliwila mu wykonanie czynno$ci poprzez udzielenie akredytacji, a nastepnie powod przedstawil zdjecia
do dyspozycji strony pozwanej, o czym $wiadczy tre$é jego pism do strony pozwanej z dnia 25 kwietnia 2014 r. oraz 5
maja 2014 r. (k. 118, 120). Nie ulega tez watpliwosci, Ze strona pozwana przyjela fotografie i przestala powodowi jako
autorowi projekt umowy licencyjnej ( k. 28-29). Umowa ta w formie pisemnej ostatecznie nie zostala przez powoda
przyjeta i podpisana, co jednak nie oznacza, ze do zawarcia umowy miedzy stronami nie doszlo w formie ustne;j.
Poniewaz powdd okresdlil jedynie, ze przekazuje zdjecia do dyspozycji strony pozwanej bez wyraznego o§wiadczenia o
przeniesieniu na nig prawa, stosownie do tresci art. 65 u.p.a.p.p. uwaza sie w takim wypadku, ze twoérca udzielil tylko
licencji. Z kolei niezachowanie formy pisemnej uprawnia tylko do licencji niewylacznej (art. 67 ust. 5 u.p.a.p.p.), co
ma na celu interes tworcy, wymagajacy ochrony w sytuacji, gdy powstaja watpliwo$ci co do zakresu zgody autora na
wykorzystanie jego utworu. W takiej sytuacji musza by¢ tylko obu stronom znane essentialia negotii umowy nazwanej,
jaka stanowi umowa o przeniesienie lub o korzystanie z praw autorskich. Naleza do nich przedmiot umowy (dzielo) i
wynagrodzenie (je$li umowa nie jest nieodplatna), co wynika z art. 41 ust. 2 i art. 43 ust. 1 u.p.a.p.p.

Nalezy przy tym wskazaé, ze modelowa umowa o wykonanie i wykorzystanie utworu autorskiego powinna zawieraé
wszystkie skladniki przed przystapieniem do wykonania, nawet gdyby dla jej waznosci wyrazna odpowiedz adresata
oferty nie byla konieczna. Jednakze ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych, majac na wzgledzie cechy
umoéw autorskich, tryb ich zawierania oraz podmioty zawierajace te umowy przyjela, ze wprawdzie w umowie nalezy
wyraznie wymieni¢ pola eksploatacji (art. 41 ust. 2 u.p.a.p.p.), jednakze w sytuacji, gdy nie okreslono sposobu
korzystania z utworu, to powinien on by¢ zgodny z charakterem i przeznaczeniem utworu oraz przyjetymi zwyczajami
(art. 49 ust. 1 u.p.a.p.p.). Z kolei art. 43 ust. 2 u.p.a.p.p. stanowi, ze jezeli w umowie nie okre$lono wysoko$ci
wynagrodzenia autorskiego, wysoko$¢ te okresla sie z uwzglednieniem zakresu udzielonego prawa oraz korzySci
wynikajacych z utworu. Ustawodawca przewidzial zatem, ze co do zasady umowa o przeniesienie lub korzystanie z
praw autorskich jest odplatna (art. 43 ust. 1 u.p.a.p.p.), ale dopuscil waznoé¢ umowy, ktoéra nie zawiera oznaczenia
wynagrodzenia, jesli poprzez podanie kryteriéw jest mozliwe jego ustalenie (art. 43 ust. 2 u.p.a.p.p.). Jednoczesnie,
jezeli w umowie stron wyraznie nie okre$lono, ze umowa jest nieodplatna nie ulega watpliwosci, ze tworcy nalezy sie
wynagrodzenie.

W tym kontekécie nalezy przyjaé, ze miedzy stronami zostala zawarta umowa na wykonanie dziela autorskiego i
udzielenie licencji niewylacznej na jego wykorzystanie na okre$lonym polu eksploatacji tj. profilu facebook i stronie
internetowej pozwanej, gdzie zamieszczony byl raport z koncertu, wizyty tenora i konferencji prasowej z nim.
Umowa ta trwala do dnia 8 lipca 2014 r., kiedy to powdd wyraznie zazadal usuniecia wszystkich zdje¢ z kazdej
publikacji do czasu potwierdzenia umowy w formie pisemnej. Jednoczeénie nie mozna uznaé¢ za wykazane przez
strone powodows jej twierdzen, ze powdd zgodzil sie wykona¢ umowe nieodplatnie, wylgcznie za udzielenie mu
przez strone pozwang akredytacji. Brak okreslenia w przedmiotowej umowie stron konkretnej kwoty wynagrodzenia
wynikal z faktu prowadzenia przez strony negocjacji w dwoch obszarach - z jednej strony co do kwestii wykonania
i wykorzystania omawianych fotografii, z drugiej podjecia przez strony stalej wspolpracy. Powdd liczyt na szersza
wspolprace ze strona pozwang oraz, ze po zakonczeniu tego pierwszego etapu jednorazowej wspoélpracy stron bedzie
stalym fotografikiem strony pozwanej z ustalonymi w przyszlosci dochodami. Pismo powoda z dnia 15 maja 2014
r. wskazuje, ze w momencie, gdy stalo sie dla powoda jasne, ze strona pozwana traktuje te dwa aspekty wspolpracy
rozdzielnie, konieczne bylo doprecyzowanie wynagrodzenia oddzielnie dla kazdego z nich.

Wobec rozbiezno$ci twierdzen stron w takiej sytuacji poza przepisami prawa autorskiego, ktérego przestrzeganie
odnoénie do przepiséw poddanych dotychczasowej analizie zostalo ocenione jako wystarczajgce do uznania za wazna
umowy o udzielenie pozwanej przez powoda licencji niewylgcznej, zbadania wymagalo takze zrealizowanie przez
strony przestanek wynikajacych z ogélnych przepiséw prawa cywilnego koniecznych dla takiej umowy, czyli zgodnego
o$wiadczenia woli stron odpowiadajacego celom umowy, a o tym decyduje wykladnia konkretnej umowy wedlug art.



65 § 11 2 k.c., zawierajacego obiektywny wzorzec wykladni czynnoéci prawnej (wyroki SN z dnia 8 pazdziernika 2004
r., V CK 670/03, OSNC 2005, nr 9, poz. 162; z dnia 7 marca 2007 r., I CSK 489/06, Lex nr 274245; z dnia 8 maja
2001 1., IV CKN 356/00, Lex nr 52540 i z dnia 12 lutego 1998 r., I CKN 497/97, Lex nr 56810). Przepisy, nakazuja
tak ttumaczy¢ o$wiadczenie woli, jak tego wymagaja ze wzgledu na okolicznoéci, w ktorych zostalo zlozone, zasady
wspolzycia spolecznego i ustalone zwyczaje, za§ w umowach badac, jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli
opiera¢ sie na jej dostownym brzmieniu. Nalezy wiec ustali¢ takze w odniesieniu do niniejszej umowy zamiar stron
i cel umowy (wyroki SN z dnia 26 sierpnia 1994 r., I CKN 100/94, Lex nr 293285, z dnia 3 wrze$nia 1998 r., I CKN
815/97, OSNC 1999, nr 2, poz. 38; z dnia 10 marca 2004 r., IV CK 125/03, Lex nr 137677 i z dnia 5 marca 2002 r.,
IT KKN 341/98, OSNKW 2002, nr 9-10, poz. 82).

Biorac pod uwage, ze powod wielokrotnie zwracal sie do strony pozwanej o doprecyzowanie warunkéw projektu
pisemnej umowy stron w zakresie wynagrodzenia nie mozna przyjac, ze jego wola bylo swobodne i nieodplatne
dysponowanie wykonanymi przez niego fotografiami przez pozwana Spolke, nawet jesli w poczatkowym etapie kwestia
ta wobec perspektywy stalej wspolpracy pozostawala na dalszym planie. Sprawe z tego zdawala sobie rowniez strona
pozwana, o czym $wiadczy choéby tre$¢ przestanego przez nia powodowi projektu umowy. W projekcie tym nie byla
wprawdzie wskazana konkretna kwota wynagrodzenia, ale tre§¢ umowy i korespondencji miedzy stronami nie nasuwa
watpliwosci, Ze konieczno$¢ jego zaplaty byta dla strony pozwanej oczywista zwlaszcza, ze nawet gdyby do zawarcia
takiej umowy nie doszlo, powdd, jako twoérca i tak mialby prawo do wynagrodzenia. Nadto strona pozwana jako
profesjonalista winna zdawac sobie sprawe, ze to powdd wprost musialby w umowie wyrazi¢ zgode na nieodptatne
korzystanie z jego utworu, co w tej sprawie nie zostalo dowiedzione.

Wynagrodzenie z umowy nalezne jest zatem powodowi za okres ok. péltora miesigca, od momentu kiedy powdd
przedstawil stronie pozwanej do wykorzystania wykonane przez siebie fotografie, do dnia 8 lipca 2014 r., kiedy zazadal
ich usuniecia przez strone pozwana z jej stron internetowych. Za pozostaly okres objety pozwem natomiast, w zwigzku
z wykorzystaniem przez strone pozwang zdje¢ wykonanych przez powoda bez jego zgody, rozwazeniu podlegalo
zadanie odszkodowania. Usuniecie skutkéw naruszenia praw autorskich powoda - po wezwaniu — bylo obowiazkiem
podmiotu naruszajacego i nie moze stanowi¢ usprawiedliwienia dla popelnienia deliktu. To na stronie pozwanej, jako
profesjonaliScie cigzyl obowigzek dzialania z nalezyta staranno$cia, okreSlong przy uwzglednieniu zawodowego jej
charakteru (art. 355 k.c.)

Przechodzac do podniesionych przez powoda w apelacji zarzutéw procesowych i kwestii naleznych mu i ustalonych
przez Sad pierwszej instancji kwot nalezy zauwazy¢, ze ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych nie narzuca
zadnego systemu (sposobu) ustalania wynagrodzenia tworcy, jedynie w art. 43 ust. 2 wskazuje na dwa kryteria, ktore
w razie sporu co do wysokos$ci wynagrodzenia za przeniesienie autorskich praw majatkowych lub udzielenie licencji,
powinny by¢ brane pod uwage: zakres udzielonego prawa i korzysci wynikajace z korzystania z utworu. Sad Apelacyjny
podziela utrwalony poglad, ze stosowne wynagrodzenie w rozumieniu art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o
prawie autorskim i prawach, to takie wynagrodzenie, jakie otrzymalby autor, gdyby osoba, ktéra naruszyla jego prawa
majatkowe, zawarla z nim umowe o korzystanie z utworu w zakresie dokonanego naruszenia.

Powdd jako stosowne wynagrodzenie za korzystanie przez strone pozwang z wykonanych przez niego fotografii
bez tytulu prawnego, majace charakter odszkodowania ustalilt wedlug stawki przewidzianej w tabeli wynagrodzen
zawodowych fotografikow Zwiazku (...). Nie powinno zatem budzi¢ watpliwosci, ze Sadowi w tym zakresie potrzebna
byla wiedza specjalna do rozstrzygniecia kwestii, czy pochodzaca z niezatwierdzonej tabeli wynagrodzen stawka
wynagrodzenia, wskazana przez powoda, mogla - wobec zarzutéw strony pozwanej kwestionujacych jej prawidlowosé
i mozliwo$¢ zastosowania w relacjach stron - stanowi¢ miarodajna podstawe jego ustalenia. Dowod z opinii biegtego
ma charakter szczegblny, poniewaz jego celem jest dostarczenie sadowi wiadomosci specjalnych niezbednych do
rozstrzygniecia sprawy. Racje ma przy tym skarzacy, ze z tej przyczyny nie mozna go zastgpi¢ inng czynnoécia
dowodowa (np. przestuchaniem $§wiadka) czy zaniechaé jego przeprowadzenia z powodu posiadania wiedzy specjalne;j
przez sedziego wchodzacego w sktad sadu orzekajacego. Wiedza bieglego w niniejszej sprawie niezbedna byla takze



do oceny wartoéci artystycznej, nakladu inwencji tworczej czy wysilku realizatorskiego ze strony powoda, czyli
okolicznosci, ktore niewatpliwie wplywaja na wysoko$¢ wynagrodzenia naleznego za wykorzystanie zdjec.

W niniejszej sprawie biegly z zakresu fotografii A. W. (1) ocenil warto$¢ artystyczna prac powoda. W zakresie ustalenia
wynagrodzenia nie dokonat jednak zadnych innych obliczen, ani nie dostarczyt Sadowi materialu w oparciu, o ktéry
wyliczenia te mialyby by¢ dokonane. Opinia bieglego nie oparla sie takze na badaniu rynku. Biegly odwolal sie jedynie
do wlasnego doswiadczenia zawodowego i prowadzonej przez siebie dzialalnosSci. Jednocze$nie w opinii uzupekiajace;j
na rozprawie przed Sadem Apelacyjnym wskazal, ze przy ustalaniu stawek za wykonanie i wykorzystanie zdje¢ panuje
pelna dowolnosé, cennik Zwiazku (...) nie jest obowiazujacy. Stanowi baze i punkt odniesienia, jest pomocniczym
zrodlem, na ktérym w wielu sprawach opierano sie przy negocjowaniu cen za prace fotografikow, jednakze na rynku
obowigzuja ceny umowne, ktore zaleza od ustalen i woli stron.

W kontekscie tej wypowiedzi bieglego nie mozna zatem za skuteczny uzna¢ podniesiony przez powoda zarzutu
naruszenia przez Sad I instancji przepiséw prawa procesowego art.278 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. Powdd nie przeczyl,
ze nie jest zawodowym artystg fotografikiem, ani czlonkiem (...), o przyjecie do ktérego dopiero ubiega sie. Mimo,
ze biegly w swojej opinii wskazal, ze dorobku twoérczego powoda nie mozna nazwac¢ amatorskim, jest on na poziomie
profesjonalnym, sam powod w pierwszym zdaniu uzasadnienia pozwu podaje, ze fotografig zajmuje sie amatorsko.
Jak stusznie podnidst Sad Okregowy wskazane w przedlozonej przez powoda tabeli stawki sa jedynie orientacyjne i
nie wyznaczaja wysoko$ci honorarium za konkretne dzielo fotograficzne, skoro o honorarium tym decyduja walory
artystyczne utworu, charakter publikacji, w ktorej utwoér zostanie zamieszczony, dorobek artystyczny autora zdjec
oraz inne indywidualne okolicznos$ci. Nadto, sam powdd nawet nie probowat twierdzié, ze stawki takie kiedykolwiek
otrzymywal. W swoich zeznaniach wskazywal na znacznie nizsze dochody i problemy finansowe. Z drugiej strony,
w $wietle opinii bieglego na rynku obowiazuja ceny umowne, ktére zaleza od ustalen i woli stron. Dlatego tez
argumenty Sadu I instancji za odrzuceniem do podstawy okre$lenia wynagrodzenia powoda stawki zawodowych
artystow fotografikow mozna uznaé za uzasadnione, racjonalne, logiczne oraz zgodne z zasadami do$wiadczenia
zyciowego, a Sad odwolawczy, po przeprowadzeniu uzupelniajacej opinii bieglego w pelni je aprobuje.

Dodatkowo jedynie mozna wskaza¢, ze wspomniana tabela wynagrodzen zostala zatwierdzona przez przewidziang w
ustawie o prawie autorskim i prawach pokrewnych Komisje Prawa Autorskiego powolang przez Ministra Kultury i
Sztuki w dniu 26 lipca 2001 r. (art. 108 ust. 3 w éwczesnym brzmieniu ). Art. 108 ust. 3 ustawy powolanej ustawy,
stanowigcy podstawe opracowania tabeli, zgodnie z orzeczeniem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 24 stycznia 2006
r.,SK40/04 (OTK-A z 2006 1., nr 1, poz. 5) jako niekonstytucyjny utracit jednak moc obowiazujaca z dniem 1 wrze$nia
2006 r., O 0znacza, ze rOwniez tabela nie moze by¢ uznana za obowiazujaca.

Do zastosowania tabeli (...) do okreSlenia wysokoSci dochodzonej naleznoéci nie wystarczy wskazywana przez bieglego
okoliczno$é, ze inne strony umow ja akceptuja i korzystajg w negocjacjach ze spornych stawek, poniewaz nie przesadza
to jeszcze prawidlowo$ci ustalenia takiej stawki w tej konkretnej sprawie, za te konkretne dziela, tego autora. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego podstawa ustalenia stosownego wynagrodzenia dla powoda w niniejszej sprawie moglaby by¢
wskazana przez niego tabela, ale w sytuacji gdyby w jakikolwiek sposdb powod wykazal, ze taki cennik za swoje utwory
posiada, stosuje i otrzymuje tego rzedu wynagrodzenia, przy jednoczesnym braku podwazenia przez strone pozwang
poprzez zlozenie do akt szeregu umoéw adekwatnosci wskazanych przez powoda stawek w stosunku do rynkowych
stawek dla tej klasy tworczoéci i zastosowanych noénikéw zwielokrotnienia.

Niezaleznie od tego nalezy zgodzi¢ sie jednak z apelujgcym, ze zastosowanie przez Sad Okregowy stawek wynikajacych
z umoéw zlozonych przez strone pozwana nie bylo prawidlowe. Wysoko$é wynagrodzenia jakie w ramach umow
zawieranych z innymi podmiotami oferowala strona pozwana nie moze mie¢ decydujacego znaczenia w kontekécie
oceny, co do wysoko$ci hipotetycznego wynagrodzenia jakie powdéd mogl uzyskaé w ramach korzystania przez
strone pozwana z jego utworu. Podstawg ustalenia tego odszkodowania jest bowiem jak to wskazano juz wezeéniej
wynagrodzenie, ktore przyslugiwaloby uprawnionemu, gdyby osoba naruszajgca jego prawa zawarla z nim umowe o
korzystanie z dziela w zakresie dokonanego naruszenia, w chwili dochodzenia naprawienia szkody (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 25 marca 2004 r., III CK 90/03, OSNC 2005, Nr 4, poz. 66; z dnia 29 listopada 2006 r., II CSK



245/06; z dnia 13 grudnia 2007 r., I CSK 321/07; z dnia 25 listopada 2009 r., IT CSK 259/09; z dnia 8 lutego 2012
r., VCSK 56/11, LEX nr 1213424). Takie ustalenia nalezalo zatem poczynié¢ w oparciu o stawki jakie obowiazywaly w
ramach umoéw, ktére powod zawierat z innymi podmiotami, lub ktére on sam proponowatl stronie pozwane;j.

W tym zakresie sad dysponowat tylko jedna propozycja, wskazang przez samego powoda w piSmie z dnia 12 maja
2014 r.( k. 122), gdzie powod wskazywal stawke nie mniejsza niz 800 z} za dzien pracy. Propozycja ta dotyczyla
wprawdzie wynagrodzenia w ramach ewentualnej, stalej wspolpracy stron, jednakze podobnie jak w przedmiotowe;j
sprawie odnosila sie do udzialu w niej dwoch oséb, a nadto, wobec braku innych propozycji oraz przy uwzglednieniu
podawanych przez powoda stawek za dotychczasowa prace w ramach wykonywanej dziatalnoSci (i — positkowo jedynie
- tre$ci umow przedstawionych przez strone pozwang z innymi tworcami ) wydawala sie miarodajna i mozliwa do
przyjecia do wyliczen w niniejszej sprawie, a jednoczeSnie wystarczajaca do rozstrzygniecia sprawy, co skutkowato
oddaleniem wniosku strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego.

Majac to na uwadze Sad Apelacyjny przyjal, ze wobec spelnienia w.w. warunkéw pracy stawke te w pojedynczej
wysoko$ci mozna odnie$¢ do okresu trwania umowy miedzy stronami, kiedy to strona pozwana wykorzystywala
zdjecia wykonane przez powoda przez okres 1,5 miesigca za zgoda powoda, a nastepnie w podwojnej wysokoéci za
okres kiedy korzystanie przez strone powodowa ze zdje¢ odbywalo sie bez tytulu prawnego ( art. 79 ust. 1 pkt 3b prawa
aut.), czyli jak wynika z tre$ci pozwu wniesionego w dniu 6 pazdziernika 2015 r. — za kolejny rok, a zatem 8 w.w.
okres6w. Oznacza te, ze wynagrodzenie i odszkodowanie powoda za wykorzystanie przez strone pozwang jego zdjec
w tym okresie wynioslo lgcznie 13.600 z { 800 zl + [(8 x800 z1) x 2}, co po uwzglednieniu kwoty zasadzonej na rzecz
powoda zaskarzonym wyrokiem uzasadnialo zasadzenie dodatkowo na rzecz skarzacego roznicy, czyli kwoty 11.400
z} z tytulu naruszenia jego autorskich praw majatkowych.

Dodatkowo za cze$ciowo uzasadnione Sad Apelacyjny uznal réwniez zgdanie powoda zasadzenia na jego rzecz
zado$éuczynienia z tytulu naruszenia autorskich praw osobistych. Strona powodowa rozszerzyla powoddztwo w
tym zakresie w piSmie z dnia z dnia 13 lutego 2017 r. ( k. 289-290). Nastapilo to w §lad za opinig bieglego A.
W. i w zakresie przez niego wskazanym w opinii uzupeliajacej z dnia 2 stycznia 2017 r. W opinii tej wyraznie
okreslono, ze podwyzszenie kwoty naleznego powodowi wynagrodzenia o 100% nastapilo z uwagi na brak opatrzenia
wykorzystanych przez strone pozwang fotografii nazwiskiem autora. Poniewaz zadane przez powoda w.w. pismem
kwoty sa tozsame z wyliczeniami bieglego ze wskazanej opinii, a nadto w piSmie powoda wskazane zostalo,
ze dochodzona kwota obejmuje takze sposdb wykorzystania zdje¢ przez strone pozwana, wbrew twierdzeniom
powoda, uzna¢ nalezalo, ze wigze sie ono z prawem oznaczenia utworu swoim nazwiskiem lub pseudonimem albo
udostepniania go anonimowo, co oznacza, ze jego roszczenie w rozszerzonej czesci opieralo sie nie jak podal na art.
79 ust. 1 3b, a 78 ust. 1 pr. aut. Stosownie do jego tresci tworca, ktérego autorskie prawa osobiste zostaly naruszone
moze zadac, aby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopehila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegoblnosci aby zlozyla publiczne o§wiadczenie o odpowiedniej tresci i formie. Jezeli naruszenie byto zawinione, sad
moze przyznac¢ tworcy odpowiednia sume pieniezng tytutem zado$éuczynienia za doznang krzywde lub - na zadanie
tworcey - zobowigzaé sprawce, aby uicit odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez twdrce cel spoleczny.

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwo$ci, ze strona pozwana umieszczajac zdjecia powoda na swojej stronie
internetowej oraz na profilu na portalu F. nie opatrzyla ich imieniem i nazwiskiem tworcy, a nazwa swojej firmy.
Tymczasem kazdy tworca ma prawo do autorstwa, czyli do uznania przez kazdego jego relacji z utworem, wynikajacej
z faktu jego stworzenia. Do autorskich praw osobistych zalicza sie tez prawo do nadzoru nad sposobem korzystania z
utworu, co sprowadza sie w skrocie do tego, ze autor powinien mie¢ mozliwosé weryfikacji, czy utwor jest udostepniany
w zaakceptowanej przez niego postaci.

Zgodnie z art. 16 prawa autorskiego autorskie prawa osobiste chronia wiez tworcy z utworem. Mozna powiedzie¢, ze
chronia wklad twérczy na dziele konkretnego czlowieka i jego psychiczny i emocjonalny zwiazek z wlasnym utworem.
To pietno autora uciele$nione w dziele trwa tak dtugo, jak dlugo istnieje jakiekolwiek odzwierciedlenie dziela - choéby
w pamieci innych ludzi, artystbw wykonawcow. (E. Wojnicka, w: System prawa autorskiego. Tom 13. Prawo autorskie,



wyd. I1, t. 13, red. J. Barta, Warszawa 2007, s. 228). Nie mozna zapomina¢, ze autorstwo jest najistotniejszym prawem
osobistym, jakie zostalo przyznane tworcy, okreslane jest tez jako prawo do "ojcostwa" utworu.

Z kolei przepis art. 8 ust. 2 prawa autorskiego ustanawia domniemanie, ze tworcg jest osoba, ktérej nazwisko w
tym charakterze uwidoczniono na egzemplarzach utworu lub ktérej autorstwo podano do publicznej wiadomos$ci w
jakikolwiek inny sposéb w zwiazku z rozpowszechnianiem utworu. Pod pojeciem "egzemplarza" utworu w rozumieniu
tego przepisu nalezy rozumieé wszelkie rezultaty zwielokrotnienia utworu w znaczeniu, o ktérym mowa w art. 6 ust.
1 pkt 1 prawa autorskiego. Pojecie to obejmuje zatem nie tylko materialne (fizyczne) kopie utworu, lecz roéwniez
egzemplarze udostepniane publicznie w postaci elektronicznej (np. w sieci komputerowej).

Podkreslenia wymaga, ze odpowiedzialnoé¢ z tytulu naruszenia autorskich débr osobistych jest odpowiedzialno$cia
obiektywna, niezalezng od winy i dobrej lub zlej wiary osoby, ktora sie naruszenia dopuécila, natomiast uznanie, ze
sprawca byt ewentualnie w dobrej wierze, moze mie¢ wplyw na dobo6r srodkéw, ktére maja stuzy¢ do usuniecia skutkow
naruszenia.

Sad Apelacyjny uznal, Zze w ustalonym stanie faktycznym z tytulu naruszenia autorskich praw osobistych nalezy
przyznaé¢ powodowi zado$éuczynienie w kwocie 4.000 zlotych na podstawie art. 78 ust. 1 ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych. Zado$éuczynienie to odpowiada zakresowi naruszenia osobistego prawa autorskiego,
uwzglednia sposdb wykorzystania dziela w wydaniu internetowym pozwanej i nie jest wygérowane. Zwazy¢ bowiem
trzeba, ze funkcja kompensacyjna nie wyczerpuje celu, jaki zasadnie mozna laczyé z przepisem art. 448 k.c. Cel
ten obejmuje takze udzielenie pokrzywdzonemu satysfakcji, z drugiej strony ma funkcje prewencyjna. Realizacja
tej funkcji staje sie iluzoryczna, jesli wysoko$é zasadzonego zadoS§éuczynienia nie uwzglednia sytuacji majatkowej
osoby odpowiedzialnej i orientuje sie wylacznie na kompensacje uszezerbku niemajatkowego osoby pokrzywdzone;.
W szcezego6lnoéci w odniesieniu do profesjonalisty jakim jest strona pozwana relatywnie niska wysoko$¢ zasadzonego
zado$céuczynienia, ktore stanowiloby tylko "symboliczna", a nie rzeczywista wielko$¢ kalkulacyjna w jej dzialalnoéci
gospodarczej nie moze wywotywac efektu "tamujacego", zapobiegajacego dokonywaniu w przyszlo$ci naruszen dobr
osobistych (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 listopada 2002 r. w sprawie I ACa 869/02, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 5 stycznia 2017 r., w sprawie I ACa 830/16, opubl. Lex nr 2288137).

Przy ustalaniu powyzszej kwoty Sad Apelacyjny mial tez na wzgledzie okoliczno$¢, ze to powdd poszukiwal mozliwosci
wspolpracy ze strong pozwang, chcial z nig wspolpracowaé na stale i godzil sie na daleko idace ustepstwa, w tym
takze w niektoérych przypadkach na prace bez wynagrodzenia, prace bez wynagrodzenia wykonywat takze na rzecz
innych podmiotéw, zdjecia zostaly wyslane przez samego powoda, ktory pierwotnie wyrazit zgode stronie pozwanej
na ich wykorzystanie, a nadto byly wykorzystywane takze przez powoda i udostepnione przez niego innym jeszcze
podmiotom. Z drugiej strony natomiast Sad mial na uwadze zawodowy charakter dzialalnoSci strony pozwanej oraz
okoliczno$é, ze jako podmiot profesjonalny musi sie ona liczy¢ z konieczno$cia wyré6wnania naruszen.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny czeSciowo zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.,
oddalajac apelacje w pozostalej czeSci jako nieuzasadniong ( art. 385 k.p.c. ).

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo w oparciu o art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. przy
przyjeciu, ze apelacja powoda zostala uwzgledniona w 4%. Na zasadzona z tego tytulu kwote zlozyly sie koszty
zastepstwa procesowego strony pozwanej wedlug stawek wynikajacych z § 8ust.1 pkt.2 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz. U. poz. 1800 z p6zn. zm.).

O nieuiszczonych kosztach sagdowych orzeczono natomiast na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 300 z pdZn. zm.)w zw. z art. 100 k.p.c.i 391 k.p.c.



