Sygn. akt I ACa 527/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Bozena Wiklak (spr.)

Sedziowie SA Anna Cesarz

del. SO Marta Witoszynska

Protokolant sekretarz sqdowy Lidia Milczarek

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2017 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa K. K.

przeciwko P. Zakladowi Opieki Zdrowotnej spélce z ograniczonq odpowiedzialnosciq w P.
o zadoséuczynienie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sqdu Okregowego w Plocku

z dnia 29 listopada 2016 r. sygn. akt I C 1821/16

uchyla zaskarzony wyrok, znosi postegpowanie przed Sqdem I instancji
i przekazuje sprawe Sqdowi Okregowemu w Plocku do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéow postepowania apelacyjnego.

I ACa 527/17

UZASADNIENIE

Powodka K. K. w pozwie z 22 sierpnia 2016 r. wniosla o zasgdzenie na jej rzecz od P. Zakladu Opieki Zdrowotnej spotki
7 0.0. w P. kwoty 600.000 z} tytulem zadoSéuczynienia. W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze w dniu 20 lutego 2002 .
na oddziale ginekologiczno — polozniczym Szpitala Miejskiego im. (...). Tréjcy w P. urodzila corke M., ktéra w wyniku
btedéw okoloporodowych popelionych przez personel szpitala jest niepelnosprawna i wymaga calodobowej opieki. W
zwiazku z tym doszlo do naruszenia dobr osobistych powddki. Powddka doznala krzywdy przez to, ze wspotuczestniczy
w cierpieniu dziecka oraz nie moze realizowac w pelni roli matki i nawiazaé z corka prawidlowych relacji rodzinnych.

Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa, podnoszac m.in. zarzut braku legitymacji procesowej biernej oraz zarzut
przedawnienia.

W piémie procesowym z dnia 17 pazdziernika 2016 r. powodka wniosla o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego takze Gmine M. P.. Postanowieniem z 20 listopada 2016 r. Sad Okregowy w Plocku oddalil wniosek o
dopozwanie Gminy M. P..

Zaskarzonym wyrokiem z 29 listopada 2016 r. Sad Okregowy w Plocku oddalil powddztwo i zasadzil od powddki na
rzecz pozwanego kwote 14.417 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu.



Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane na podstawie nastepujgcych ustalen:

Powodka K. K. wdniu 20 lutego 2002 r. na oddziale ginekologiczno — polozniczym Szpitala Miejskiego im. (...). Trdjcy
w P. urodzila corke M.. Dziecko urodzilo sie niepelnosprawne. Maloletnia M. K. dzialajaca przez przedstawicielke
ustawowa K. K. wytoczyla w sprawie I C 2487/06 Sadu Okregowego w Plocku powodztwo o zado$cuczynienie i
rente przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zakladowi Opieki Zdrowotnej w P.. Prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Plocku z dnia 29 pazdziernika 2008 r. powddztwo to zostalo oddalone. Nastepnie M. K. dzialajaca przez
przedstawicielke ustawowa K. K. ztozyla skarge o stwierdzenie niezgodnoSci z prawem prawomocnego postanowienia
Sadu Okregowego w Plocku z dnia 22 kwietnia 2009 r., sygn. akt I C 2487/06, odrzucajacego apelacje od powyzszego
wyroku, wskazujac jako strone pozwang Gmine P.. Postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2011 r., sygn.
akt IT CNP 89/10 umorzono postepowanie. Ponadto z zawiadomienia K. K. toczyly sie postepowania karne dotyczace
mozliwo$ci popelnienia przestepstwa przez pracownikéw szpitala. Lekarze, opiekujacy sie powddka w szpitalu, zostali
prawomocnie uniewinnieni.

Uchwala nr 891/LII1.06 Rady Miasta P. z dnia 21 lutego 2006 r. likwidacji uleg} (...) Publicznych Zakladéw Opieki
Zdrowotnej z siedzibg w P.. W § 4 uchwaly zamieszczono zapis dotyczacy przejScia zobowiazan, naleznoS$ci oraz praw
likwidowanego, po zakonczeniu likwidacji, na Gmine P..

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st W. w W., XTIV Wydzialu Gospodarczego KRS z dnia 9 lutego 2009 r. sygn.
akt WA XTIV NS-REJ.KRS. (...) wykreslono (...) Publicznych Zakladéw Opieki Zdrowotnej z siedziba w P. z Krajowego
Rejestru Sadowego.

Sad Okregowy, poczyniwszy powyzsze ustalenia, uznal powodztwo za niezasadne. Wskazal, ze pozwany slusznie
podnidst, ze nie przystuguje mu bierna legitymacja procesowa, a wniosek powo6dki o wezwanie do udziatu w sprawie
jako pozwanego takze Gminy P. nie zaslugiwal na uwzglednienie. Art. 194 § 3 k.p.c. stanowi, zZe jezeli okaze sie, iz
powodztwo o to samo roszczenie moze by¢ wytoczone przeciwko innym jeszcze osobom, ktére nie wystepuja w sprawie
w charakterze pozwanych. Sad na wniosek powoda moze wezwaé te osoby do wziecia udzialu w sprawie. Sad nie jest
zwiazany wnioskiem powoda lub pozwanego o wezwanie osoby trzeciej w charakterze strony pozwanej i oceniajac
wniosek, powinien zbadaé, czy istnieja przestanki wezwania.

W ocenie Sadu pierwszej instancji przedstawiona przez strone pozwang argumentacja, wskazujgca na brak legitymacji
procesowej biernej po stronie pozwanego, jest w peli zasadna. Z tej przyczyny Sad ten nie uwzglednil wniosku
powddki o wezwanie do udzialu w sprawie Gminy P.. Sad Okregowy powolal sie na poglad Sadu Najwyzszego wyrazony
w wyrokach z dnia 22 grudnia 1975 r., sygn. akt IV PR 274/75 i z dnia 22 lipca 2015 r., sygn. akt I PZ 10/15, zgodnie z
ktérym Sad procedujacy w danej sprawie, nie musi uwzglednia¢ pochodzacego od powoda wniosku, ktory jest oparty
na art. 194 § 3 k.p.c., je$li w toku sprawy pojawia sie okolicznoéci, ktore nie wskazuja na celowo$¢ jego uznania.
Taka sytuacja, zdaniem Sadu Okregowego, ma miejsce w przedmiotowej sprawie. Powodka domagala sie, aby Sad
wezwal Gmine do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego, podnoszac jednocze$nie w tresci swojego pisma z
dnia 17 pazdziernika 2016 r., ze Gmina P. powinna odpowiada¢ na zasadzie in solidum wraz z dotychczasowym
pozwanym. Wzywanie dodatkowego pozwanego w sytuacji, gdy pierwszy z nich nie posiada wcale legitymacji biernej
do wystepowania w charakterze strony, mogloby posiadaé uzasadnienie, jesli to zadanie oparte bytoby na art. 194 § 1
k.p.c. Taki wniosek nie zostal jednak przez pelnomocnika powddki zlozony.

Sad Okregowy za chybione uznal argumenty powodki dotyczace legitymacji procesowej biernej P. Zakladu Opieki
Zdrowotnej sp. z 0.0. w P.. Wskazal, ze powodka niezasadnie podnosi, ze P. Zaklad Opieki Zdrowotnej sp. z o.o.
jest nastepca prawnym (...) Publicznych Zakladow Opieki Zdrowotnej z siedziba w P.. Przedlozone przez pozwanego
dokumenty jednoznacznie wskazuja na fakt likwidacji poprzedniego podmiotu, ktéry utracit byt prawny. Natomiast
nowy, powstaly w miejsce poprzedniego, podmiot nie przejal odpowiedzialnosci za zobowigzania poprzednika.
Wynika to zaréwno z uchwal dolaczonych do odpowiedzi na pozew, jak i z przepiséw prawa. Powolywanie sie przez



powoda na art. 23" k.p. jest w niniejszej sprawie nieuprawnione, gdyz jej przedmiotem nie s3 roszczenia zwigzane z
wykonywaniem pracy, lecz roszczenia zwigzane z odpowiedzialnoSciag deliktowa.

Sad Okregowy stwierdzil, ze w przypadku wezwania do udzialu w sprawie Gminy P., sprawa toczylaby sie z udzialem
dwoch pozwanych, z ktérych jeden nie mialby legitymacji procesowej i co do ktorego pozew nalezaloby oddali¢, nie
badajac innych podniesionych zarzutéw. Wezwanie Gminy do udzialu w sprawie wydluzyloby zatem postepowanie.

Sad Okregowy pominal rozwazania odnoszace sie do zarzutu przedawnienia roszczenia. Na marginesie Sad ten
wskazal, ze podnoszony przez powodke argument, iz o szkodzie dowiedziala sie, gdy dziecko mialo 12 lat jest,
niezrozumialy.

O kosztach procesu Sad pierwszej instancji orzekl zgodnie z art. 98 k.p.c. obciazajac powddke obowigzkiem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego na rzecz pozwanego w wysokosci jednokrotnoéci stawki minimalnej oraz oplata
skarbowg od pelnomocnictwa. Sad ten nie dopatrzyl sie podstaw do zastosowania w sprawie art. 102 k.p.c.

Powyzszy wyrok w calo$ci zostal zaskarzony apelacja powodki, ktora zarzucila:
1. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 227 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i bledne ustalenie stanu faktycznego oraz niewyja$nienie
wszystkich okoliczno$ci majacych znaczenie dla sprawy,

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny materialtu dowodowego i wyprowadzenie z jego
analizy wnioskéw sprzecznych z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego poprzez uznanie twierdzeh pozwanego
odnoszacych sie do odrebnych, niedotyczacych sprawy postepowan jako dowodu w sprawie oraz nieuwzglednienie
tre$ci dokumentacji medycznej dotyczacej rzeczywistego stanu ciazy powodki na trzy dni przed porodem, jak réwniez
dokumentacji bieglych stwierdzajacych ewidentne bledy lekarskie po stronie lekarzy opiekujacych sie ciezarna
powddka;

c) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez wadliwe sporzadzenie uzasadnienia wyroku, polegajace na braku odniesienia sie
przez Sad pierwszej instancji do twierdzen powddki dotyczacych braku przedawnienia jej roszczenia, jak rowniez
poprzez niedostateczne wyja$nienie przyczyn, dla ktérych Sad pierwszej instancji nie wezwal do udzialu w sprawie w
charakterze pozwanego Gminy P. obok (...) Zakladu Opieki Zdrowotnej w P. (wspotuczestnictwo jednolite);

d) § 15 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dn. 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie poprzez zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego
kwoty wyzszej niz przewidziana w tym rozporzadzeniu kwota minimalna:

e) art. 102 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c. poprzez obciazenie powodki kosztami zastepstwa procesowego w kwocie 14.417
z} mimo zlej sytuacji finansowej powodki oraz wiedzy Sadu, ze powodka nie bedzie w stanie tych kosztéw ponies¢ bez
uszczerbku dla siebie i rodziny, w szczegolno$ci niepelnosprawnego dziecka;

f) art. 194 § 3 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie na skutek uznania, ze wniosek powodki
o dopozwanie Gminy P. byl oparty na tym przepisie;

g) 194 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i nie odniesienie zadania powddki w przedmiocie dopozwania Gminy
P. do normy zawartej w tym przepisie, jak rowniez - w przypadku uznania blednego sformulowania zgdania powddki,
czemu powodka przeczy - poprzez zaniechanie rozwazenia alternatywnej podstawy prawnej, jaka stanowi art. 194
§ 1 k.p.c. mimo uznania legitymacji procesowej biernej Gminy P. a ponadto poprzez stwierdzenie, ze dopozwaniu
sprzeciwial sie zaawansowany stan sprawy, mimo ze sprawa znajdowala sie wstepnym etapie;

h) art. 132 § 1 k.p.c. poprzez zaakceptowanie twierdzen i wnioskow pozwanego zawartych w piSmie procesowym z dnia
23 wrze$nia 2016 r. pomimo wadliwego doreczenia tego pisma pelnomocnikowi powddki.



2. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

a) art. 23" k.p. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze treé¢ norm w nim zawartych nie odnosi sie do przedmiotowej
sprawy;

b) art. 441 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i nie uznanie odpowiedzialno$ci in solidum P. Zakladu Opieki
Zdrowotnej oraz Gminy P. za szkode wynikla z czynu niedozwolonego lekarzy;

c) art. 442" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i nieuwzglednienie twierdzen powédki podczas analizowania kwestii
przedawnienia;

d) art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. w zw. z art. 5 k.c. poprzez ich niezastosowanie
inie zasadzenie na rzecz powddki zadanej kwoty pienieznej tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznang w wyniku
urodzenia niepelnosprawnej corki mimo oczywistych przestanek uzasadniajacych uwzglednienie tego zadania.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, apelujaca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow
zastepstwa procesowego za obie instancje.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie i zasadzenie powodki kosztow zastepstwa procesowego.

Na rozprawie apelacyjnej powodka podniosla, ze postepowanie przed Sadem pierwszej instancji bylo dotkniete
niewaznoScia z uwagi na to, ze dzialajacy za powoddke pelnomocnik nie byl wlasciwie umocowany.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest o tyle zasadna, ze skutkuje uchylenie zaskarzonego wyroku na podstawie art. 386 § 2 k.p.c.

Zgodnie z art. 187 § 1 k.p.c. pozew powinien czyni¢ zado$¢ warunkom pisma procesowego. Warunki te zostaly
okre$lone w przepisie art. 126 k.p.c., ktéory w § 1 punkcie 4. stanowi, ze kazde pismo procesowe powinno zawierac
podpis strony albo jej przedstawiciela ustawowego lub pelnomocnika. Do pisma nalezy dolaczy¢ pelnomocnictwo,
jezeli pismo wnosi pelnomocnik, ktory przedtem nie zlozyt pelnomocnictwa ( § 3).

Z tresci znajdujacego sie w aktach sprawy pozwu wynika, ze pozew zostal wniesiony przez pelnomocnika bedacego
adwokatem. Na ostatniej stronie pozwu nie widnieje jednak podpis osoby, ktéra go sporzadzila, lecz kserokopia
podpisu. Zalaczone do pozwu i znajdujace sie na k. 11 akt sprawy pelnomocnictwo, udzielone przez K. K. adwokatowi
M. C., takze nie jest oryginalem dokumentu, lecz nie potwierdzona za zgodno$¢ z oryginalem kopia. Z tresci
pelnomocnictwa wynika, ze pelnomocnictwem tym K. K. upowaznila adwokata M. C. do reprezentowania jej jako
przedstawicielki ustawowej corki M. K..

W Swietle powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze inicjujace niniejsze postepowanie pismo procesowe w ogdle
nie zostalo opatrzone podpisem adwokata, ktory je sporzadzil. Wnoszacy pozew adwokat postuzyt sie przy tym
pelnomocnictwem, ktére upowaznialo go do dochodzenia roszczen na rzecz maloletniej M. K., a nie na rzecz powo6dki

Zgodnie z art. 379 pkt 2 k.p.c. niewazno$¢ postepowania zachodzi, jezeli strona nie miala zdolnoéci sadowej lub
procesowej, organu powolanego do jej reprezentowania lub przedstawiciela ustawowego, albo gdy pelnomocnik
strony nie byl nalezycie umocowany. Wyodrebnienie bledow postepowania powodujacych niewaznosé¢ sposroéd innych
uchybienn procesowych, ktére moga stanowi¢ zarzuty apelacyjne, uzasadnione jest waga tego rodzaju ,uchybien”.
Wobec tego skarzacy nie musi wykazywaé zwigzku przyczynowego miedzy uchybieniem procesowym powodujacym
niewazno$¢ postepowania a wynikiem sprawy. Sad apelacyjny, uwzgledniajac te uchybienia z urzedu lub na zarzut
skarzacego, rowniez nie bada tej kwestii.



Skutki niewazno$ci postepowania przed sadem pierwszej instancji powinny by¢, jezeli to mozliwe, naprawione przez
sad drugiej instancji przy rozpoznawaniu sprawy na skutek apelacji (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 23 maja 2012 r.,
III CSK 274/11).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego uznano mozliwo$¢ nastepcezego zatwierdzenia przez strone czynnosci procesowej
dokonanej w jej imieniu przez osobe dzialajaca bez pelnomocnictwa, jezeli osoba ta mogla byé pelnomocnikiem tej
strony. Uznaje sie, ze w razie takiego zatwierdzenia nie zachodzi wypadek nienalezytego umocowania pelnomocnika
strony powodujacy niewazno$¢ postepowania (por. uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 23
stycznia 2009 r., ITI CZP 118/08, OSNC 20009, nr 6, poz. 76, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2000 r., IV
CKN 1137/00 oraz postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 29 wrze$nia 1998 r., II CKN 529/98 z dnia 18 listopada
2005 1., IV CZ 112/05 i z dnia 8 lipca 2011 r., IV CSK 502/10).

W rozpoznawanej sprawie nie zachodzi jednak mozliwo$¢ naprawienia przez Sad Apelacyjny skutkow niewaznoSci
postepowania przed Sadem pierwszej instancji. Zlozony pozew oprocz tego, ze zostal wniesiony przez pelnomocnika
nie posiadajacego umocowania do jego zlozenia, jest bowiem dotkniety takze brakiem formalnym polegajacym na
braku podpisu. W postepowaniu apelacyjnym nie jest zatem mozliwa sanacja uchybienia w postaci braku reprezentacji
powodki przez nalezycie umocowanego pelnomocnika.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 2 k.p.c., zniost
postepowanie przez sadem pierwszej instancji i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu
w Plocku, ktory podejmie czynnoS$ci zmierzajace do uzupeklienia brakow formalnych, jakimi jest dotkniety inicjujacy
postepowanie w sprawie pozew.



