Sygn. akt: I ACa 419/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Dorota Ochalska - Gola
Sedziowie: SA Tomasz Szabelski (spr.)
SO del. Ryszard Badio
Protokolant: stazysta Agnieszka Kralczynska

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2014 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powbdztwa G. S. 1 A. S.

przeciwko (...) spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq w T.
o ochrone dobr osobistych i zado$¢éuczynienie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 10 stycznia 2014 r., sygn. akt I C 1683/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1, 2 i 3 w ten sposoéb, ze w punkcie 1 w miejsce
publikacji prasowej zobowiqzuje strone pozwang do opublikowania przeprosin o tresciiw terminie
wskazanym w wyroku na tablicy ogloszen w siedzibie pozwanego oraz na klatce schodowej
posesji polozonej w T. przy ulicy (...), prowadzqcej do lokalu numer (...), oddalajqgc powodztwo w
pozostalej czesci;

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;
3. nie obciqgza powodow kosztami postepowania apelacyjnego;

4. przyznaje i nakazuje wyplaci¢ adwokatowi T. G. prowadzgcemu Kancelarie Adwokackg w
L. ze Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote 1.918,80 (jeden
tysigc dziewiecset osiemnascie 80/100) zl brutto tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodom z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.



Sygn. akt I ACa 419/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 10 stycznia 2014 r. Sad Okregowy

w P. w sprawie z powodztwa G. S.

i A. S. przeciwko (...) Spolce z 0.0. w T. o ochrone débr osobistych i zado$cuczynienie zobowigzal pozwanego do
opublikowania

w terminie jednego miesigca od uprawomocnienia sie niniejszego wyroku

w (...) przeprosin nastepujacej treSci: (...) Spodltka z ograniczona odpowiedzialno$cia w T. przeprasza G. S.i A. S. za
naruszenie ich dobr osobistych poprzez umieszczenia na drzwiach lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...)

15 pod wizytéwka z ich nazwiskiem informacji o zobowiazaniu do uprzatniecia mieszkania z wszystkich ruchomosci i
rzeczy osobistych do dnia 3 grudnia 2009r., z zagrozeniem, iz po tej dacie nastapi przejecia mieszkania przy udziale
Strazy Miejskiej" (pkt 1); zasadzil od pozwanego na rzecz powodow kwoty po 2.000 zl tytulem zado$éuczynienia z
odsetkami w wysokosci okreslone;j

w ustawie dla poszczegbdlnych okres6w opdznienia od dnia 27 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty (pkt 2), oddalajac
powodztwo w pozostalej czedci (pkt 3); zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 300 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu (pkt 4); nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panhstwa - Sadu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim kwote 1.100 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych (pkt 5) oraz zasadzil od pozwanego na
rzecz Indywidualnej Kancelarii Adwokackiej (...) kwote 1.566 zl tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej
powodom z urzedu (pkt 6).

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane na podstawie ustalen, ktore Sad Apelacyjny w calo$ci podzielil i przyjal za
wlasne. Z ustalen tych wynika, ze

w dniu 2 stycznia 2008 r. powodowie zawarli z pozwanym, jako administratorem nieruchomosci, stanowiacej
wlasno$¢ Gminy M. T., umowe najmu lokalu mieszkalnego nr (...).0./ (...). Na mocy powyzej umowy powodowie
uzyskali prawo najmu lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku przy ul. (...) w T.. Powyzsza umowa zostala
zawarta na czas nieokre$lony w wyniku zamiany lokalu pomiedzy powodami a ich synem, ktéry wstgpit w prawa
najemcy lokalu po swoim wujku G. M.. Dla umozliwienie uzyskania przez powodow tytulu prawnego do zajmowania
lokalu przy ul. (...), powodowie dokonali przeniesienia wlasnosci lokalu mieszkalnego przy ul. (...) na rzecz syna H.
S. (1) w drodze umowy darowizny.

Pismem z dnia 20 listopada 2009 r. pozwany wypowiedzial powodom wskazang wyzej umowe najmu ze skutkiem
na dzien 31 grudnia 2009 r., podajac - jako przyczyne wypowiedzenia umowy - podnajem lokalu bez zgody
wynajmujacego. W powyzszym pi$mie zostal takze wyznaczony na dzien

4 stycznia 2010 r. termin zdania lokalu i przekazania go do dyspozycji pozwanego jako administratora, z zagrozeniem,
ze nie oddanie lokalu

W wyznaczonym terminie spowoduje wniesienia do sadu powodztwa o eksmisje.

Powyzsze pismo zostalo doreczone powodowi w dniu 28 listopada 2009 r., za§ powdédce w dniu 5 grudnia 2009 r.

Pracownica pozwanego, zatrudniona na stanowisku administratora - I. U. (1) - po uzyskaniu przez pozwanego
anonimowej telefonicznej informacji, ze przedmiotowy lokal mieszkalny jest podnajmowany przez powodow,
otrzymala polecenie sprawdzenia, kto faktycznie zamieszkuje ten lokal. Po sprawdzeniu i rozmowie z przebywajacym
w mieszkaniu w dacie kontroli K. B., I. U. (1) poczynila ustalenie, Ze lokal ten jest podnajmowany przez powodow, a
faktycznie zamieszkuje w nim pan B.

z przyjaciotka E. S. i jej dzieckiem.

W nastepstwie powyzszych ustalen pozwany podjal decyzje
o wypowiedzeniu powodom umowy najmu oraz skierowaniu do K. B. wezwania do opuszczenia lokalu przy ul. (...).
Pismo to nie zostalo odebrane przez K. B..



Po przekazaniu takiej informacji przelozonym, I. U. (1) otrzymala polecenie umieszczenia na drzwiach
przedmiotowego lokalu pisma z wezwaniem do uprzatniecia mieszkania, co uczynita w drugiej potowie listopada 2009
r. Wywiesila wowczas pod wizytéwka z nazwiskiem powod6éw na kartce papieru

z widniejaca pieczatka (...) Sp. z 0.0. Administracja Osiedlowa, (...)-(...) T. M.. ul. (...) informacje nastepujacej treci:
» (...) Towarzystwo Budownictwa (...) przy ul. (...) prosi o uprzatniecie mieszkania nr (...) przy

ul. (...) z wszystkich ruchomosci i rzeczy osobistych do dnia 3 grudnia 2009 r. do godz. 10. Po tym terminie nastapi
przejecie mieszkania przy udziale Strazy Miejskiej. Klucze do mieszkania beda w dyspozycji (...) ul. (...)".

W czasie, gdy powyzsza informacja zostala umieszczona na drzwiach lokalu, powddka czasowo przebywala wW., gdzie
opiekowala sie chorym synem, zas powo6d przebywat w lokalu mieszkalnym nr (...) przy ul. (...) w T., opiekujac sie
chora matka.

Powodowie zostali powiadomieni o umieszczeniu informacji na drzwiach lokalu przez sgsiada A. M., mieszkajacego
na tym samym pietrze, co przedmiotowy lokal. A. M. dysponowal numerami telefondw, ktére udostepnili mu zar6wno
powddka, jak i powod. A. M. poinformowal telefonicznie powodéw o tym, ze na drzwiach ich lokalu administrator
umiedcil informacje.

Po uzyskaniu powyzej informacji powodka poprosila zaprzyjazniong sasiadke - D. B. o sprawdzenie, czy i jakiej
tresci informacja zostala umieszczona na drzwiach lokalu. D. B. sprawdzila jaka wiadomo$¢ widnieje na drzwiach
mieszkaniu i telefonicznie powiadomila o tym powddke. Schodzac klatka schodowa, D. B. widziala dwie kobiety, ktore
dyskutowaly ze soba - jedna z nich stwierdzila: ,,chyba nie placili".

Powdd poprosil bratanice J. K., aby sprawdzila jakiej tre$ci informacja zostala umieszczona na drzwiach mieszkania
przy ul. (...). J. K. sprawdzila, Ze jest umieszczona pisemna informacja, zrobila telefonem komoérkowym zdjecie tego
pisma umieszczonego na drzwiach mieszkania i przeslala wiadomoéciag mms powodowi. Schodzac klatka schodowa,
J. K. uslyszala stowa kobiet, ktore wymijala, ze ,musieli nie placi¢ czynszu i dlatego zostali eksmitowani".

Po uzyskaniu powyzszej informacji od swojej bratanicy powod przyjechal do przedmiotowego lokalu. Po przeczytaniu
informacji umieszczonej przez pozwanego na drzwiach mieszkania, zdjal kartke z ta informacja, ale nastepnie
niezwlocznie ja zawiesil. Po dwoch dniach zdjal te kartke z drzwi mieszkania.

Pismem z dnia 2 grudnia 2009 r., ktore zostalo skierowane do powoda ze wskazaniem adresu ul. (...) T.

i umieszczone w skrzynce pocztowej na klatce schodowej bloku przy

ul. (...), pozwany poinformowal, ze w dniu 3 grudnia 2009 r. o godz.

11 w obecno$ci Strazy Miejskiej nastapi przejecie lokalu nr (...) przy ul. (...). W zwigzku z tym pozwany wezwal powoda
do skontaktowania sie

z (...) TBS w dniu 3 grudnia 2009 r. do godz. 10.00.

Powodowie, po uzyskaniu informacji o pi$émie umieszczonym przez pozwanego na drzwiach ich mieszkania,
skontaktowali sie z pozwanym, aby wyja$ni¢ kwestie zamieszkiwania w przedmiotowym lokalu.

Lokal mieszkalny nr (...) znajduje sie na ostatnim pietrze budynku przy
ul. (...). Obok drzwi wej$ciowych do tego mieszkania znajduje sie wejScie na strych, z ktérego korzystaja wszyscy
mieszkancy tej czeSci bloku.

Umieszczona przez pozwanego na drzwiach lokalu informacja wzbudzila zainteresowanie i komentarze sgsiadow
mieszkajacych w tej klatce bloku. Kazdy wchodzacy na strych, zatrzymywat sie i czytal te informacje. Niektorzy sasiedzi
celowo przychodzili, aby zapoznaé sie z treScig pisma umieszczonego na drzwiach mieszkania.

Powodowie w pismach kierowanych do pozwanego, takze przed data umieszczenia na drzwiach ich mieszkania
informacji w listopadzie 2009 r., wskazywali swoje numery telefonu. W lokalu mieszkalnym nr (...) przy ul. (...), przy



szafce, gdzie znajduje sie licznik na energie elektryczna, znajduje sie karta z informacja o numerze telefonu powodow.
Taka informacja byla takze
w listopadzie 2009 r.

W styczniu 2010 r. Gmina M. T. wystapila do Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim przeciwko powodom
oraz ich synowi H. S. (2) z powddztwem o oprdznienie lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ul. (...).

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 20 stycznia 2011 r. (sygn. akt I C 205/10) nakazano powodom oraz ich synowi H. S. (2) oproznienie
przedmiotowego lokalu wraz ze wszystkimi rzeczami, stanowigcymi ich wlasnoéé oraz wydanie go Gminie M. T..
Ustalono wéwczas, ze powodom oraz H. S. (2) nie przystuguje prawo do lokalu socjalnego.

W piémie z dnia 2 kwietnia 2013 r. pozwany wezwal powodéw do dobrowolnego oproézniania przedmiotowego
lokalu mieszkalnego w terminie do dnia 7 maja 2013 r. z zagrozeniem, ze niedochowanie powyzszego terminu
spowoduje skierowanie wyroku eksmisyjnego do wykonania przez komornika sadowego i obcigzenie powodow
kosztami postepowania egzekucyjnego.

Powodowie do chwili obecnej nie wydali przedmiotowego lokalu wlaécicielowi Gminie M. T.. Obecnie prowadzone
jest postepowanie egzekucyjne na podstawie wyroku nakazujacego eksmisje powodow.

Sad Okregowy uznal powéddztwo za usprawiedliwione co do zasady, podkreSlajac, ze dzialanie
pozwanego stanowilo naruszenie dobr osobistych powodéw, o czym decydowala nie tyle tre$¢ tej informacji
(aczkolwiek mogaca budzi¢ watpliwosci co do zgodnosci z przepisami prawa, tak ustawy o ochronie praw lokatordow,
jakikodeksu cywilnego), co sposob, wjaki zostala ona przekazana adresatowi (umieszczenie na drzwiach wej$ciowych
mieszkania).

Sad Okregowy nie podzielil twierdzen pozwanego, ze informacja umieszczona na drzwiach lokalu mieszkalnego nr
(...) przy ul. (...) nie byla skierowana do powodéw. Wprawdzie w treéci informacji nie zostaly podane dane osobowe
powoddw, jednakze pismo z informacja zostalo umieszczone na drzwiach mieszkania tuz pod wizytéwka z nazwiskami
powodow. Ponadto

w dacie umieszczenia tej informacji powodowie dysponowali tytulem prawnym do zajmowania powyzszego lokalu
w postaci umowy najmu zawartej z pozwanym w dniu 2 stycznia 2008 r. Co istotne informacja zostala nastepnie
odczytana nie tylko przez powodow, ale rowniez przez sagsiadow mieszkajacych w tej samej klatce bloku mieszkalnego
przy ul. (...), o czym $wiadczy fakt przywolany w zeznaniach $wiadka A. M., mieszkajgcego na tym samym pietrze, na
ktorym jest usytuowany lokal mieszkalny nr (...), ze to wlaénie on po przeczytaniu tej informacji, powiadomit powoda
0 jej umieszczeniu

oraz o wynikajacej z jej treéci zapowiedzi eksmisji z lokalu. Umieszczenie informacji na drzwiach wej$ciowych do
lokalu powod6w wzbudzilo nastepnie zainteresowanie oséb mieszkajacych w tej cze$ci budynku, ktore

z zainteresowaniem zapoznawaly sie z jej treScia. Bylo to tym latwiejsze, ze obok drzwi wejSciowych do
przedmiotowego lokalu, znajdujg sie drzwi wejSciowe na strych, z ktérego korzystaja wszyscy mieszkajacy w tej klatce
lokatorzy. Lokatorzy nie tylko czytali tre$¢ informacji umieszczonej na drzwiach mieszkania, ale takze ja komentowali,
sugerujac ze zajmujacy mieszkanie musieli nie placié¢ czynszu.

W ocenie Sadu Okregowego powyzsze okoliczno$ci dowiodly, ze dzialanie pozwanego doprowadzilo do naruszenia
dobr osobistych powodéw. Naruszylo ich cze$¢ oraz dobre imie. Powodowie mieszkali w przedmiotowym lokalu od
wielu lat, podobnie jak pozostali lokatorzy tej czesci bloku. Byli wiec osobami znanymi w tej spolecznoéci lokalne;.
Umieszczenie informacji na drzwiach lokalu doprowadzilo do ukazania powodéw jako os6b, ktdre w sposob niezgodny
niezgodny z prawem Kkorzystaja z lokalu mieszkalnego. Wprawdzie w zamieszonej informacji nie ma wezwania
do opuszczenia lokalu przez konkretnie oznaczone osoby, lecz wezwanie do uprzatniecia mieszkania z wszystkich
ruchomoéci

i rzeczy osobistych, sugerowalo utrate tytulu prawnego do zajmowanego mieszkania.



Sad Okregowy stanal zarazem na stanowisku, ze nawet w braku mozliwosSci bezpoéredniego kontaktu pozwanego z
powodami nie byl on uprawniony do umieszczenia na drzwiach wej$ciowych mieszkania przedmiotowej informacji.

Sad Okregowy stwierdzil, Ze pozwany nie obalil domniemania bezprawno$ci swojego dzialania. Skoro w dacie
umieszczania przedmiotowej informacji powodowe posiadali tytul prawny do zajmowania lokalu, wezwanie do
uprzatniecia mieszkania z ruchomosci i rzeczy osobistych pod rygorem przejecia mieszkania przy udziale Strazy
Miejskiej nie znajdowalo Zadnego prawnego uzasadnienia. Przymusowe przejecie lokalu mieszkalnego przez
wladciciela, czy tez dzialajacego w jego imieniu administratora, moglo nastapi¢ wylacznie na podstawie prawomocnego
wyroku sadowego, nakazujacego eksmisje i tylko

w drodze egzekucji prowadzonej przez komornika sagdowego. Zatem tryb dzialania pozwanego, jak i sama tre$c
zamieszczonej informacji byty niezgodne

Z prawem.

Wobec powyzszego Sad Okregowy zobowiazal pozwanego do opublikowania wyrazonych w sentencji wyroku
przeprosin oraz zasadzit od pozwanego na rzecz kazdego z powodéw kwote 2.000 zl tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za krzywde powstala w nastepstwie naruszenia ich dobr osobistych, oddalajac pow6dztwo w pozostalej
czesci.

O odsetkach ustawowych od powyzszego §wiadczenia Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 481 k.c., zasadzajac je
od dnia wytoczenia powddztwa, za$ o kosztach procesu na podstawie art. 100 k.p.c., stosujac zasade ich stosunkowego
rozliczenia.

Apelacgje od powyzszego wyroku wywiédl pozwany, zaskarzajac go
w zakresie, w jakim powo6dztwo zostalo uwzglednione, tj. co do pkt. 1 oraz 2,
a takze w zakresie orzeczenia o kosztach postepowania.

Skarzacy zawarl w apelacji nastepujace zarzuty:
1. bledu w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze:

- umieszczona na drzwiach mieszkania informacja, o ktérej mowa

w pozwie, ,wzbudzila zainteresowanie i komentarze sasiadow, zamieszkujacych w tej klatce bloku", . kazdy wchodzacy
na strych zatrzymywat sie i czytal te informacje, niektorzy sasiedzi celowo wchodzili, aby zapoznaé sie z treécig pisma
umieszczonego na drzwiach mieszkania",

- A. S. podpisal (jak stwierdzil Sad w pierwszym zdaniu uzasadnienia - byl strong, mimo ze powodowie temu
zaprzeczaja) umowe najmu lokalu nr (...) przy ul. (...) dnia 2 stycznia 2008 r.,

- powodowie mieszkali w lokalu nr (...),

- sgsiedzi rozmawiali na temat kartki umieszczonej na drzwiach tego lokalu,

- lokal mieszkalny przy ul. (...) znajduje sie w budynku, stanowigcym blok,

2. naruszenia przepisOw prawa procesowego, majacego istotny wplyw na wynik postepowania, tj.:

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia calo$ci zebranego w sprawie materialu dowodowego,
a tym samym dokonanie dowolnej i sprzecznej z doSwiadczeniem oceny tego materialu (zeznan $wiadkéow), co
doprowadzilo do uznania, ze nastgpilo bezprawne naruszenie doébr osobistych powodow, w szczegdlnoSci przez:

» brak przeprowadzenia analizy i odniesienia sie¢ w materiale dowodowym do stosunkéw sasiedzkich panujacych
w kamienicy zamieszkiwanej przez powoddéw i przyjecie, ze zachowanie pozwanej sprawilo, ze dobra osobiste
powoddéw zostaly w Srodowisku lokalnym naruszone, podczas gdy powodowie nie zglosili dowodu z zeznan



ktoregokolwiek z sgsiadéw, posiadajacych uprawnienia do zamieszkiwania kamienicy, a ktoéry informacje na
drzwiach mieszkania widzial i komentowal,

« calkowite pominiecie w ramach oceny dowodu z zeznan G. Z.
i I. U. (2), wskazujacych na przyczyne i adresata informacji z pozwu, przy jednoczesnym uznaniu za w
pelni wiarygodne zeznan $wiadkow strony powodowej oraz przyjecie tresci ich zeznan jako wskazujacych na
okoliczno$ci, ktory faktycznie z nich nie wynikaja, a tym samym dokonanie nieuprawnionej nadinterpretacji
zeznan $wiadkow strony powodowej na potrzeby przedmiotowej sprawy,

« pominiecie w ramach rozwazan okolicznoSci, ze w lokalu faktycznie od okolo 8 miesiecy przed umieszczeniem
na drzwiach mieszkania nr (...) przy ul. (...) zobowigzania do opuszczenia mieszkania, nie mieszkali powodowie,
lecz ,Pan B. z przyjacitlka E. S. i jej dzieckiem", do ktérych faktycznie bylo skierowane pismo, a tym samym
bledne przyjecie w ramach rozwazan, ze informacja byta skierowana do powodéw, nie zas do oséb, ktére w lokalu
faktycznie przebywaly w sposob bezprawny i ktore pisma wystanego droga pocztowa nie odebraly,

+ bezpodstawne wywnioskowanie z figurujacej na drzwiach mieszkania wizytowki powodow (wbrew treéci samych
powododw, ktoérzy stwierdzili, ze w lokalu nie mieszkali), ze informacja na drzwiach mieszkania nr (...) zostala
skierowana do powoddéw, podczas gdy lokal zamieszkiwaly inne nieuprawnione osoby, ktére nie odbieraly
korespondencji wzywajacej do opuszczenia mieszkania,

+ pominiecie, jako okoliczno$ci istotnej dla rozstrzygniecia, ze w klatce budynku znajduje sie 10 lokali, za$ lokal nr
(...) znajduje sie na ostatniej kondygnacji budynku, co w sposob zasadniczy ograniczalo mozliwo$¢ zapoznania
sie z tre$cig informacji umieszczonej na drzwiach lokalu,

« przyjecie jako okoliczno$ci istotnej dla sprawy, ze powodowie po uzyskaniu informacji o pi$mie umieszczonym
na drzwiach mieszkania, skontaktowali sie z pozwanym, aby wyjaéni¢ sprawe zamieszkiwania
w przedmiotowym lokalu, mimo ze pozostaje to bez znaczenia dla niniejszej sprawy, tym bardziej, ze ustalenie
to jest nieprecyzyjne (brak ustalenia przez Sad daty, osoby, z ktéra rozmawialy), a przede wszystkim jest
okoliczno$cia bez znaczenia dla niniejszej sprawy,

« pominiecie przy ocenie materialu dowodowego okolicznoéci, ze powodowie w istocie w lokalu nr (...) nie
mieszkali, bowiem jak stwierdzili, nie bylo
w nim nawet kuchni, pieca do ogrzania lokalu, czy jak zeznaje G. S. wyposazenie pokoju skladalo sie ,za
przeproszeniem
z materaca",

» pominiecie istotnej okoliczno$ci w ramach rozwazan prawnych, ze to powodowie dopuscili sie naruszenia prawa
poprzez podnajem lokalu, co
w konsekwencji zmusilo zarzadce mienia komunalnego do proby przejecia przez wynajmujacego lokalu od oséb
nielegalnie w nim zamieszkujacych, a w konsekwencji takze do przeprowadzenia procedury eksmisyjnej,

 bezpodstawne przyjecie, ze powdd byl strona umowy najmu nr (...).0./ (...), mimo ze nigdy nie podpisal umowy,
za$ z zeznan powoda wynika, ze nigdy nie mial zamiaru zawarcia umowy,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie zasad oceny i wiarygodno$ci
mocy dowodow, w tym przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
i wyprowadzenie wnioskow, ktore nie wynikaja faktycznie z tresci zeznan $wiadkow,

- art. 232 zd. 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze strona powodowa udowodnila okoliczno$ci zaistnienia naruszenia dobr
osobistych w znaczeniu obiektywnym, mimo braku jednoznacznych dowodéw wskazujacych na skutki wywieszenia
informacji na drzwiach lokalu nr (...) przy ul. (...), na ktére powolywala sie strona powodowa,

- art. 271 § 1 k.p.c. poprzez brak wyraznego oddzielenia przez Sad



I instancji wypowiedzi §wiadkow w zakresie Zrédel ich wiedzy (informacje zaslyszane przez §wiadkéw A. M. oraz D.
B. czy tez pozostajace w sferze ich domysléw, podejrzen czy konkluzji),

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 23 k.c., 24 k.c. w zw. art. 448 k.c. poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie i zasadzenie na rzecz strony powodowej zado$cuczynienia, mimo ze to powodowie naruszyli
normy prawa obowiazujacego poprzez oddanie do uzywania lokalu przez osoby trzecie, co stanowilo podstawe
wypowiedzenia umowy najmu, co potwierdza prawomocne orzeczenie eksmisyjne, w ktérym strony przedstawily
wszelkie dowody

i okolicznoéci.

W konkluzji skarzacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w catosci, a takze o zasadzenie
od powodow solidarnie na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zaskarzony wyrok podlegal zmianie w wyniku cze$ciowego uwzglednienia apelacji pozwanego w zakresie przyjetego
przez Sad Okregowy sposobu publikacji przeprosin oraz rozstrzygniecia w przedmiocie zgloszonego w pozwie
roszczenia majatkowego.

Wbrew oczekiwaniom skarzacego brak jest jakichkolwiek podstaw, mogacych podwazy¢é wyprowadzone ze
zgromadzonego materialu dowodowego,

a nastepnie zakwestionowane zarzutami apelacji, ustalenia faktyczne. Skarzacy, dazac do ich podwazenia, nie wskazatl
przyczyny dyskwalifikujacej postepowanie dowodowe Sadu Okregowego, a w szczegdlnosci nie okreslit kryteriow
oceny, ktore Sad ten naruszyt przy ocenie konkretnych dowodéw, przypisujac

im wiarygodno$¢. Samo stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu
faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci, nie jest wiec wystarczajace (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z 13 wrzeénia 2012 1., I ACa 445/12, LEX nr 1223454). Konieczne jest bowiem wykazanie,
ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, gdyz tylko takie uchybienie moze byc
przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (doniostosSci) poszczegblnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu (wyrok Sagdu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12 pazdziernika 2012 r., I ACa 209/12, LEX nr 1223145).

Procesowe zarzuty apelacji, jawia sie zatem jako bezzasadne i $wiadczace

o dezaprobacie stanu faktycznego, ustalonego na podstawie zgromadzonego przez Sad I instancji materialu
dowodowego, tylko z tej przyczyny, ze przecza stanowisku skarzacego o braku bezprawnos$ci jego zachowania,
przejawiajgcego sie w umieszczeniu na drzwiach wejéciowych lokalu nr (...), polozonego

w budynku przy ul. (...) w T., pisemnej informacji, ktérej skutkiem byto naruszenie débr osobistych powodow.

Powyzszego wniosku nie jest w stanie podwazy¢ okoliczno§é braku podpisu powoda pod umowa najmu
przedmiotowego lokalu, gdyz kazdy
z malzonkéw jest strona umowy najmu, choc¢by zostala ona podpisana tylko przez jednego z nich (Ewa Bonczak -

Kucharczyk - Komentarz do art. 680" k.c.), ani tym bardziej bezsporny fakt, ze powodowie w lokalu tym rzeczywiécie
nie mieszkali. Wywieszenie pisemnej informacji na drzwiach lokalu oraz domaganie sie jego oprdznienia, mimo, ze
nie zawieralo oznaczenia adresata, poczytywane winno by¢ jako skierowane do os6b, dysponujacych w tym czasie
prawem do lokalu, ktérymi w niniejszej sprawie byli powodowie. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze z punktu widzenia
postronnego obserwatora tre$¢ zamieszczonej na drzwiach lokalu nr 9 informacji mogta sugerowac podejrzenia wobec
najemcow, ze nie wywigzuja sie z obowiazku placenia czynszu,

w konsekwencji czego objeto ich nakazem oproéznienia lokalu. Material dowodowy sprawy, obejmujacy zeznania
sasiadow, zajmujacych lokale, znajdujace sie w tym samym budynku co sporny lokal (A. M.



i D. B.), a takze bratanicy powoda — J. K., byl wystarczajaca podstawa do przyjecia, ze informacja pochodzaca od
pozwanego zostala rozpowszechniona w $rodowisku lokalnym, za$ przez wzglad na jej tresé¢, godzila w dobre imie
jej adresatow (powodow), czego nie zmienial fakt usytuowania wynajmowanego przez powodow lokalu na ostatniej
kondygnacji, skoro obok drzwi wej$ciowych do tego mieszkania znajduje sie wejécie na strych, z ktorego korzystaja
wszyscy mieszkancy tej czeSci budynku. Stad tez nie bylo potrzeby pozyskania zeznan od osob, ktore bezposrednio
wypowiadaly negatywne komentarze w konsekwencji zapoznania sie z omawiang informacja.

Biorac pod uwage przedmiot postepowania, bez znaczenia jurydycznego

w sprawie pozostaje kwestia polozenia lokalu w kamienicy a nie bloku oraz powigzania tej okolicznoéci z zagadnieniem
ekwiwalentno$ci $wiadczen

w ramach umowy darowizny na rzecz syna powoddw a nastepnie dokonanej miedzy nimi zamiany lokali mieszkalnych.
Podobnie irrelewantna prawnie jest ustalona przez Sad Okregowy okoliczno$é skontaktowania sie powodow

z pozwanym po uzyskaniu wiedzy o informacji, ktéra zamieécil na drzwiach wynajmowanego przez nich lokalu.
Skoro walor tych ustalen zostal przez skarzgcego nisko oceniony, konstruowanie zarzutu, zmierzajacego wylacznie do
zwrOcenia uwagi na te kwestie, byto zbyteczne.

Reasumujge, Sad Okregowy rozwazajac okoliczno$ci sprawy na

tle wszystkich przeprowadzonych dowodow, doszedt do przekonania, ze

w sytuacji zaprezentowania przez strony przeciwstawnych stanowisk co do inkryminowanego charakteru zachowania
pozwanego, tylko jedno z nich zaslugiwalo na wiare i bylo to stanowisko powoddéw. Przyjecie wiarygodnosci ich
zeznan oraz zeznan powolanych z ich wniosku $wiadkéw nie uchybilo wymogowi swobodnej oceny dowodow,
podobnie, jak pominiecie sprzecznych z nimi dowodéw pochodzacych od pozwanego. Jako, ze zadaniem powodéw
bylo wykazanie przejawéw bezprawnego zachowania pozwanego, co skutecznie uczynili, gdyz zachowanie to nie
znajdowalo umocowania w zadnych przepisany obowigzujacego prawa, ani innych okoliczno$ciach wylaczajacych
bezprawno$¢ (nie moglo by¢ uprawniong reakcjg na podnajem lokalu z naruszeniem warunkéw umowy najmu), ocena
jurydyczna ustalonego zachowania pozwanego, skutkujaca przyjeciem jego odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr
osobistych powod6w, nie podlegata wzruszeniu.

Z przedstawionych wyzej wzgledow Sad Apelacyjny uznal rozstrzygniecie w przedmiocie roszczenia niemajatkowego
za zasadne. Mimo to poddal korekcie zastosowany przez Sad Okregowy sposob opublikowania przeprosin w sprawie,
zwazywszy na ugruntowane w orzecznictwie stanowisko, ze okre$lona w zadaniu powoda tresé¢, forma i liczba
o$wiadczen oraz miejsce i sposob ich publikacji (ktéra zaakceptowal Sad Okregowy) musi by¢ odpowiednia do zakresu
i sposobu naruszenia dobr osobistych (wyrok SN z dnia 17 maja 2013 r., I CSK 540/12).

W niniejszej sprawie zasieg naruszenia dobr osobistych powodéw ograniczony byt w istocie do mieszkancow
kamienicy, w ktorej wynajmowali lokal,

wobec czego zastosowane przez Sad Okregowy medium bylo zbyt daleko

idace, przez co wymagalo ograniczenia do umieszczenia tresci przeprosin

na dotychczasowych warunkach na klatce schodowej posesji polozonej

w T. przy ul. (...), prowadzacej do lokalu nr (...),

a takze na tablicy ogloszen w siedzibie pozwanego.

Co sie za$ tyczy roszczenia majatkowego powoddow, podlegato ono oddaleniu, jako ze w okoliczno$ciach sprawy nie bylo
podstaw do zastosowania art. 448 k.c., przewidujacego wylacznie mozliwo$¢ zasadzenia zado$éuczynienia. W Swietle
ustalen, wskazujgcych na dokonanie podnajmu lokalu nr (...) przez powodow bez zgody pozwanego, ujawniajgca sie w
tym zakresie nielojalno$¢é wobec pozwanego oraz naruszenie warunkéw zawartej miedzy stronami umowy pozbawila
powoddw naprawienia wyrzadzonej im szkody za pomoca zadanej zaplaty.

Zaprezentowanej wyzej korekty zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny dokonal na podstawie art. 386 § 1 k.p.c,,
oddalajac apelacje pozwanego
w pozostalym zakresie (art. 385 k.p.c.).



Z uwzglednieniem charakteru niniejszej sprawy, a takze sytuacji majatkowej i zyciowej, Sad Apelacyjny nie obciazyt
powodow kosztami postepowania apelacyjnego (art. 102 k.p.c.).

Wynagrodzenie na rzecz pelnomocnika reprezentujacego powodow

z urzedu Sad Apelacyjny przyznal stosownie przepisOw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 j.t.).



