Sygn. akt: I ACa 774/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jolanta Grzegorczyk (spraw.)
Sedziowie: SSA Anna Miastkowska
SSA Malgorzata Dzieciolowska
Protokolant: st. sekr. sadowy Grazyna Michalska

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2013 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy z powodztwa A. P.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zado$éuczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 19 kwietnia 2013 r., sygn. akt I C 443/11
I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 4, 5, 6, 9 i 11:

1. w punkcie 4 w ten sposob, ze oddala powodztwo w zakresie kwoty 12.372,43 (dwanascie tysiecy
trzysta siedemdziesiqt dwa i 43/100) zlote wraz z odsetkami;

2. w punkcie 5 w ten tylko sposéb, ze obniza zasqdzong kwote 50.000 zlotych do kwoty 44.000
(czterdziesci cztery tysiqce) zlotych i oddala powédztwo o skapitalizowang rente z tytutu kosztow
opieki w zakresie kwoty 6.000 (szesé tysiecy) zlotych wraz z odsetkami;

3. w punkcie 6 w ten tylko sposob, ze obniza rente z tytulu opieki za miesiqc pazdziernik 2011 r. z
kwoty 5.000 zt do kwoty 1.000 (Jeden tysiqc) zlotych; za okres od 1 listopada 2011r. do 23 grudnia
2013r. do kwoty po 4.000 (cztery tysiqce) zlotych i oddala powédztwo wraz z odsetkami w zakresie
zgdania renty z tytulu kosztéow opieki powyzej obnizonych kwot za wyzej wymienione miesiqce;

4. w punkcie 9 okresla poczqgtkowa date platnosci renty poczynajqc od dnia 1 pazdziernika 2011
roku i oddala powédztwo wraz z odsetkami w zakresie zqdania renty z tytulu zmniejszenia
widokéw na przyszlosé za okres od 1 grudnia 2010 roku do dnia 30 wrzesnia 2011roku, nadto
eliminuje zawarte w tym punkcie okreslenie ,,wv rozumieniu ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002



roku o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. z 2002 roku Nr 200, poz. 1679) i aktéow
wykonawczych do niej”;

5. w punkcie 11 w ten tylko sposob, ze obniza kwote 27.710 zlotych do kwoty 27.100 (dwadziescia
siedem tysiecy sto) zlotych;

II. odrzuca apelacje strony pozwanej w czesci skarzqcej rozstrzygniecie zawarte w punkcie 12
wyroku;

III1. oddala apelacje w pozostalej czesci;

IV. zasgdza od (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz A. P. kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) zlotych
tytultem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 774/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2013r. w sprawie z powodztwa A. P. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej
z siedzibag w W. o zado$éuczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie, Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim
zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda:

- tytulem zado$c¢uczynienia kwote 300.000 zlotych z odsetkami od dnia 22 lutego 2011 roku do dnia zaplaty i oddalil
powodztwo o zadoSéuczynienie w pozostalej czesci;

- zasadzil odsetki ustawowe od zaplaconej w dniu 10 wrzeénia 2012 roku przez pozwanego tytulem zado$¢uczynienia
kwoty 200.000 zlotych za okres od dnia 22 lutego 2011 roku do dnia zaplaty;

- kwote 12.372.43 zlote tytulem poniesionych kosztow leczenia z ustawowymi odsetkami od dnia 30 marca 2011 roku
do dnia zaplaty;

- kwote 50.000 zlotych tytulem skapitalizowanej renty obejmujacej koszty opieki za okres od grudnia 2010 roku do
30 wrzeénia 2011 roku z ustawowymi odsetkami od 1 pazdziernika 2011 roku do dnia zaplaty;

- kwote 5.000 zlotych miesiecznie tytulem dalszej renty obejmujacej koszty opieki os6b trzecich poczawszy od
pazdziernika 2011 roku i na przyszto$¢, platnej do 15-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platnosci;

- kwote 84.000 tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od grudnia 2010 roku do 31 marca
2013 roku z ustawowymi odsetkami od dnia 30 marca 2011 roku do dnia zaplaty;

- kwote 3.000 zlotych miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby poczawszy od miesigca kwietnia 2013 roku
ina przyszlo$¢, platna do 15-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi
platnosci;

- rente z tytulu zmniejszenia widokéw na przyszlo$¢ w wysokosSci 984,15 zlotych miesiecznie poczawszy od miesigca
grudnia 2010 roku i na przyszlo$¢, platng do 15-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platnoéci, a takze zobowigzal pozwanego do jej corocznej waloryzacji do wysokoéci aktualnego
minimalnego wynagrodzenia za prace w rozumieniu ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 roku o minimalnym
wynagrodzeniu za prace (Dz. U. z 2002 roku, Nr 200, poz.1679) i aktow wykonawczych do niej;

- ustalil odpowiedzialno$é pozwanego (...) Towarzystwa (...) za skutki wypadku z dnia 11 grudnia 2010 roku jakie
moga ujawnicé sie u powoda A. P. w przyszlosci;



- nakazal $ciagnac od pozwanego (...) Towarzystwa (...) na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim kwote 27.710 zlotych tytulem oplaty sadowej od uwzglednionej czeSci powddztwa, od uiszczenia ktorej
powdd byl zwolniony;

- nie obciazyt powoda A. P. oplata sadowa od oddalonej czeSci powodztwa i pozostalymi kosztami sgdowymi;

- zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 7.217 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

(wyrok k. 274)

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen, ktére Sad Apelacyjny w pehni
podzielil i przyjal za wlasne, a z ktorych przede wszystkim wynika, Ze w dniu 11 grudnia 2010r. w L. na oznakowanym
przejsciu dla pieszych na ulicy (...), P. P.kierujacy samochodem marki R. (...), o numerze rej. (...) nie zachowal
szczegblnej ostroznosci, jadac ze znacznie przekroczong dopuszczalng w tym miejscu predkos$cig, tj. ponad 100
km/godz., uderzyl w przechodzacego prawidlowo przez to przejScie powoda i jego kolezanke. Przez przejScie to
przechodzily w tym czasie takze inne osoby (grupa osob).

Na skutek doznanych obrazen i zwigzanej z nimi znacznej utraty krwi, u powoda doszlo do zatrzymania krazenia.
Powyzsze spowodowalo konieczno$¢ natychmiastowej reanimacji, na miejscu wypadku, ktéra trwala ok. 25 minut.

Nastepnie powdd zostal przewieziony do Wojewodzkiego Szpitala (...) w L., gdzie stwierdzono: otwarte zlamania obu
nog, zlamanie barku, pekniecie podtorebkowe nerki, pekniecie kregostupa, pekniecie zeber, krwiak mé6zgu, ogniska
sthuczenia w mozgu, sthuczenie serca, pluc i innych narzagdéw wewnetrznych.

Powod zostal poddany 7-godzinnej operacji, majacej na celu zlozenie obu zlamanych nég oraz barku, a takze
zaopatrzenie innych ran. W zwiazku z ubytkiem krwi i zatrzymania krazenia, u A. P. nastapilo niedotlenienie mézguiw
efekcie jego trwale uszkodzenie. Powdd utrzymywany byl przez kilka dni w stanie Spigczki farmakologicznej, a wysitki
lekarzy skupialy sie przede wszystkim na podawaniu lekéw podtrzymujacych funkcje zyciowe. Pomimo uptywu ponad
miesigca od odstawienia lekow utrzymujacych poszkodowanego w stanie $pigczki farmakologicznej, powdd jeszcze
przez dluzszy okres nie odzyskiwal przytomno$ci.

W zwigzku z powyzszymi urazami powod przez okres 12 tygodni przebywat na oddziale OIOM (w tym 6 tygodni w
Spiaczce) Wojewodzkiego Szpitala (...) w L., a nastepnie przez okres 3 tygodni na Oddziale Ortopedycznym tegoz
Szpitala. Po opuszczeniu w/w placéwki powod kontynuowal hospitalizacje na Oddziale Ortopedycznym (...)im. (...)w
P.(...) orazw (...) Centrum (...) w T. — (...), a nastepnie przebywal w (...) Centrum (...) w C. przez okres 6 tygodni.

Po opuszczeniu placowek medycznych, powdd poddawany jest codziennie w swym miejscu zamieszkania w P. (...).
zabiegom rehabilitacyjnym wykonywanym przez dwoch profesjonalistow oraz zabiegom z wykorzystaniem pola
magnetycznego oraz lasera, majacym na celu usprawnienie narzadu ruchu powoda. Koszt powyzszego to ok. 220 z}
dziennie.

Ponadto powdd wymaga stalej farmakoterapii, konsultacji lekarskich oraz terapii psychologicznej, zwlaszcza w
zakresie uwagi i pamieci, co generuje dodatkowe koszty.

Stan zdrowia powoda nie pozwala na jego przewo6z do miejsca pobierania ustug leczniczych samochodem nalezacym
do jego rodzicow, z uwagi na brak w nim wystarczajacego miejsca. Powod zmuszony jest wynajmowaé pojazd
dostosowany do jego potrzeb i ponosi¢ zwigzane z tym koszty.

Powdd nie porusza sie samodzielnie, w zwiazku z czym kazde jego wyjscie z domu na zabiegi rehabilitacyjne zwigzane
jest z konieczno$cig wynajecia osoby, ktéra go przeniesie z mieszkania do samochodu i z powrotem.

Powod wymaga statej pomocy osoby trzeciej w zakresie realizacji wszystkich codziennych czynno$ci zyciowych. Opieke
te nad powodem, sprawuje zar6wno w domu, jak i w trakcie leczenia szpitalnego i rehabilitacyjnego, gtléwnie matka.



Sprawca wypadku mial zawarte ubezpieczenie komunikacyjne odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym
Towarzystwie.

Matka powoda, w jego imieniu, zglosila stronie pozwanej szkode do likwidacji w dniu 21 stycznia 2011 roku.

Pozwany ubezpieczyciel, juz po wytoczeniu powddztwa, wyplacit A. P. w dniu 7 czerwca 2011 roku tytulem zaliczki na
koszty leczenia kwote 50.000 zt. Powd6d poniost koszty leczenia oraz rehabilitacji w wysoko$ci 12.372,43 zlotych.

Z wyplaconej kwoty 50.000 zlotych, kwota 7 286,80 zlotych zostala zadysponowana na pokrycie kosztéow leczenia.
Powo6d w okresie od 11 grudnia 2010 roku do 20 lipca 2011 roku ponidst réwniez koszty zakupu chodzika — 99
zlotych, butéw z wkladka 1,2 cm pod skroconag konezyne dolng — 320 zlotych, ortezy na prawa noge -195 zlotych,
transportu prywatnym samochodem sasiada na zajecia rehabilitacyjne — 910 zlotych oraz zadatku na koszty pobytu
opiekuna powoda w o$rodku rehabilitacyjnym w C. — 700 zlotych. Lacznie 2.224 zlotych. Powo6d przedstawil tez
udokumentowane rachunkami koszty leczenia, ktére wynosza 4.936,43 zlotych. W okresie od 21 lipca 2011 roku do
12 pazdziernika 2011 roku powod poniost koszt ustugi sasiedzkiej — transportu prywatnym samochodem sasiada na
zajecia rehabilitacyjne - 1.900 zlotych, pobytu opiekuna w o$rodku rehabilitacyjnym w C. -1120 zlotych oraz prywatnej
rehabilitacji domowej -3.200 zlotych ( 40 dni x 2 h x 40 zlotych), lacznie 5.212 zlotych. Najwiekszy koszt zwiazany
jest z rehabilitacja powoda i wynosi okolo 2.500 zlotych miesiecznie, koszt lekéw dla powoda aktualnie to kwota
200 zlotych miesiecznie. Konieczne beda takze konsultacje psychologiczne i wizyty psychologa u powoda. Z uwagi na
trudng sytuacje finansowa aktualnie rodzice powoda zrezygnowali z wizyt tych specjalistow.

Powod wymaga opieki innej osoby przez co najmniej 12 godzin na dobe. Miesieczny wymiar koniecznej opieki os6b
trzecich nad powodem wynosi 360 godzin (12 godzin x 30 dni). Stawka godzinowa ustugi opiekunczej §wiadczonej
przez MOPS w P. w roku 2011 wynosila 18,65 zlotych, a wiec miesieczny koszt opieki dla powoda wynosi 6.714 zlotych.
Matka powoda K. P. $§wiadczy pomoc powodowi w faktycznym 24-godzinnym wymiarze. Po wypadku syna K. P.
zrezygnowala z pracy zawodowej, oddajac sie pomocy w leczeniu i rehabilitacji syna. W dacie orzekania przez Sad
Okregowy matka powoda pracowala zawodowo w ograniczonym czasie pracy, z uwagi na fakt, ze sprawowala opieke
nad synem, na zmiane z mezem.

W dacie wypadku powdd mial 21 lat, aktywnie uprawial sport, byl studentem trzeciego roku archeologii na
Uniwersytecie (...), ktory konczyl sie uzyskaniem licencjatu, spotykal sie z dziewczyng, z ktéra wigzal plany
na przyszlo§¢. Obrazenia odniesione w wypadku spowodowaly, ze powdd zmuszony byt zrezygnowac nie tylko z
wymarzonego kierunku studiéw, ale takze z pracy zawodowej. Obecnie Zrodlem dochodéw powoda jest renta z Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych w wysokos$ci 597,23 zlotych miesiecznie.

Orzeczeniem z dnia 9 wrze$nia 2011 roku Miejski Zesp6l ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w P. zaliczyl powoda
do znacznego stopnia niepelnosprawnosci a ustalony stopien niepelnosprawnosci datuje sie od 18 sierpnia 2011
roku. Stwierdzono takze, ze powod nie jest zdolny do samodzielnej egzystencji i wymaga pomocy 0s6b trzecich, jest
niezdolny do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

W dniu 10 wrzeénia 2012 roku pozwany wyplacit powodowi 200.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia.

LEacznie trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda, powstaly na skutek obrazeni doznanych w przedmiotowym wypadku
wynosi 210 %.

W oparciu o opinie bieglych lekarzy réznych specjalnosci: chirurga ortopedy, neurologa, chirurga ogdlnego,
neurochirurga, psychiatry, rehabilitacji medycznej, Sad Okregowy ustalil, Ze zakres i nasilenie cierpien fizycznych i
psychicznych u powoda w wyniku doznanych obrazen byl bardzo duzy, ze wzgledu na masywnoé$é doznanych urazéw
i konieczno$é wykonania wielu zlozonych procedur medycznych celem ratowania Zycia i zdrowia powoda. Takze
obecnie cierpienia fizyczne odczuwane przez powoda sg znacznie nasilone. Utrudnienia w zyciu powoda sa bardzo
duze. Powod jest osoba niezdolna do samodzielnej egzystencji, wymaga calodobowej pomocy osoby trzeciej. Powod
wymaga stalej opieki osob trzecich, wymaga pomocy przy siadaniu, ubieraniu, myciu, kapaniu sie, korzystaniu z



toalety, sporzadzaniu i spozywaniu positkdw, przenoszeniu z 16zka na wozek inwalidzki, ktérym moze jedynie czasami
poruszac sie po mieszkaniu, moze wykonywaé na siedzaco niektére czynnosci wymagajace sprawnosci rak.

Powod wymaga systematycznej rehabilitacji, kinezyterapia powinna by¢ prowadzona przez wykwalifikowanego
rehabilitanta 5 dni w tygodniu, a minimum - 3 dni w tygodniu po 1-2 godziny. Cze$¢ ¢wiczen rehabilitacyjnych moze
by¢ p6Zniej powtarzana wielokrotnie w ciggu dnia z pomoca czlonkéw rodziny. Powdd porusza sie wylacznie na
wozku inwalidzkim lub suwa sie na poséladkach po podlodze, pionizacja jest niemozliwa ze wzgledu na brak zrostu
w obrebie ko$ci podudzia. Powdd mieszka na drugim pietrze i korzystanie przez powoda samodzielnie z rehabilitacji
ambulatoryjnej w Przychodni (...) jest praktycznie niemozliwe. Konieczne jest natomiast prowadzenie systematycznej
rehabilitacji (kinezyterapii) w warunkach domowych. Powo6d powinien byé okresowo rehabilitowany w warunkach
stacjonarnych, na turnusach rehabilitacyjnych, w warunkach szpitala uzdrowiskowego, ze wzgledu na mozliwo$¢
zastosowania zabiegdw z zakresu fizykoterapii. Pow6d wymaga takze stalego wsparcia psychologicznego. Koszt 1
godziny kinezyterapii w warunkach domowych wynosi od 40 ztotych do 100 zlotych. Pow6d moze byé poddawany w
ramach NFZ rehabilitacji w warunkach sanatoryjnych, z tym ze w ramach NFZ czeka sie na skierowanie do sanatorium
1-2 lata. W przypadku powoda wskazane jest korzystanie z platnych turnusoéw rehabilitacyjnych i odplatnego leczenia
sanatoryjnego. Powod powinien posiadaé sprzet rehabilitacyjny i cze$¢ tego sprzetu ma na wlasno$¢. Sprzet ten musi
by¢ co jaki$ czas wymieniany ze wzgledu na normalne zuzycie. Poza wymienionymi urzadzeniami rehabilitacyjnymi,
ktore powdd juz posiada, powod powinien posiada¢ nadto - drabinki do ¢wiczenia pionizacji, nowy rotor konczyn
dolnych, nowa pilke do éwiczen, bo poprzednia juz sie zuzyla. Sprzet rehabilitacyjny nie jest refundowany przez NFZ.

Ze wzgledu na okoliczno$é, ze powdd mieszka na drugim pietrze, wskazane jest zakupienie urzadzenia o nazwie
schodolaz, ktore ulatwia zjazd wozka inwalidzkiego po schodach. Koszt takiego urzadzenia wynosi w granicach od
2 500 zlotych do 14 000 zlotych. Istnieje mozliwosé czeSciowej refundacji zakupu tego urzadzenia przez PFRON,
maksymalnie do 80 %.

W przyszloéci beda powodowi potrzebne kule lokciowe (koszt kuli 39 zlotych, z mozliwoscia cze$ciowej refundacji
maksymalnie do 70 %)

Powdd ponosi koszty leczenia i opieki. Rehabilitacja, na ktérg powdd jest dowozony 2 razy w tygodniu — 250 zlotych
na tydzien + koszty transportu 70 zlotych, koszty rehabilitanta prowadzacego ¢wiczenia w domu powoda 3 razy w
tygodniu -180 zlotych tygodniowo, koszt wizyty psychologa - 180 zlotych tygodniowo, koszty zwiekszonych potrzeb
z uwagi na specjalng diete -100 zlotych na tydzien, koszty lekéw przeciwbdlowych, poza pobytami w szpitalu -
30-50 zlotych miesiecznie, koszty srodkéw opatrunkowych i pieluchomajtek — 50 zlotych miesiecznie, koszty sprzetu
rehabilitacyjnego, pobytu opiekuna w oérodku rehabilitacyjnym w C.- wedtug zlozonych faktur.

Rokowania na przyszlo$¢ nalezy oceniaé bardzo ostroznie, z uwagi na mozliwo§¢ wystapienia dodatkowych,
nieujawnionych do tej pory schorzen neurologicznych, np. padaczki pourazowej. Wzroslo takze obecnie
zapotrzebowanie ze strony powoda na leki. Zdolno$¢ do wykonywania przez powoda pracy zarobkowej w przyszlosci,
jest obecnie trudna do oceny, ze wzgledu na zlozono$¢ uszkodzen ciala powoda a takze mozliwo$¢ ujawnienia sie
nowych schorzen neurologicznych. Aktualnie u powoda wystepuje i w przyszloéci zawsze bedzie wystepowac bardzo
duzo przeciwwskazan do pracy zawodowej. Jezeli w ogoble bedzie mozliwe w przyszloSci zatrudnienie powoda, czego
nie da sie jednoznacznie obecnie stwierdzié, to co najwyzej w zakladach pracy chronione;j.

U powoda w nastepstwie wypadku wystapily nastepujace obrazenia:

ztamanie ko$ci lonowej i kulszowej po stronie prawej, zlamanie trzonu koSci ramiennej lewej, zlamanie trzonu
kosci udowej lewej, otwarte zlamanie podudzia lewego, otwarte wieloodlamowe zlamanie podudzia prawego, uraz
kregostupa szyjnego ze zlamaniem zeba kregu obrotowego C2 — bez przemieszczenia i bez uszkodzenia rdzenia
kregowego, obustronne zlamanie zeber I i II, stluczenia miazszu obu pluc (bardziej prawego), odma w okolicach
szczytow obu pluc i odma $rodpiersiowa, liczne otarcia i zranienia skory glowy i konezyn dolnych, pekniecie dolnego



bieguna nerki prawej z krwiakiem zaotrzewnowym, krwiak mézgu, ogniska stluczenia w mézgu, stluczenia serca, ptuc
i innych narzadéw wewnetrznych.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, Sad Okregowy zasadzil na rzecz powoda tytulem dalszego zado$éuczynienia
kwote 300.000 zlotych, przy uwzglednieniu wyplaconych przez strone pozwang 200.000 z} z tego tytulu, natomiast
oddalil jako zbyt wygérowane dalej idace zadanie powoda o zado$Cuczynienie, zasadzil nadto odsetki za wskazany
okres od wyplaconej przez strone pozwanga w toku niniejszego procesu kwoty 200.000 zl. Zasadzil réwniez
skapitalizowang rente za okres przeszly z dwoch réznych podstaw a takze rente z trzech podstaw na przyszto$é, ustalil
na przyszlo$é, na podstawie art. 189 kpc, ze strona pozwana bedzie ponosi¢ odpowiedzialno$éc¢ za ewentualne nowe,
negatywne nastepstwa przedmiotowego wypadku na zdrowiu powoda, mogace powstaé w przyszlosci.

Sad Okregowy w uzasadnieniu skarzonego wyroku dokonal oceny materialu dowodowego ( k. 284).

Okreslajac wysoko$¢ zados$cuczynienia, Sad Okregowy wskazal, ze kierowal sie przede wszystkim rozmiarem i
charakterem szczegbdlowo opisanych obrazen, jakich pow6d doznal w przedmiotowym wypadku oraz jak podkreslit
- ogromnym zakresem trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda, ktéry tacznie wyniost 210%. Miat takze na uwadze
znaczny rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych, jakich powod do$wiadezyl i nadal doswiadcza w zwigzku z
odniesionymi urazami, niekorzystne rokowania co do stanu jego zdrowia w przyszlo$ci, bardzo mtody wiek powoda w
dacie wypadku i fakt, ze na skutek nieodwracalnych trwalych nastepstw wypadku cale dotychczasowe Zycie powoda
leglo w gruzach i niemozliwym jest realizacja planéw i zamierzen zyciowych powoda. Mial na uwadze takze skale
i doniostos¢ dotad odczuwanych przez powoda negatywnych nastepstw wypadku, ktére w bardzo istotny sposéb
ograniczaja, wrecz uniemozliwiaja powodowi wykonywanie zwyklych czynnosci zycia codziennego oraz uposledzaja
w istotnym stopniu jego aktywnos¢ zyciowa w sferze rodzinnej i zawodowe;j.

W konsekwencji za adekwatng do doznanej krzywdy, Sad Okregowy uznal kwote 500.000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia, wobec czego, uwzgledniajac wyplacona juz powodowi przez strone pozwang w toku niniejszego
postepowania kwote 200.000 zlotych, Sad Okregowy zasadzit skarzonym wyrokiem na rzecz powoda tytulem dalszego
zado$éuczynienia 300.000 zlotych. Zasadzil takze odsetki od kwoty 300.000 z} od nastepnego dnia po uplywie 30
dni od zgloszenia szkody, tj. od 22 lutego 2011r. ROwniez za zasadne uznal Sad I instancji zadanie zasadzenia odsetek
ustawowych za okres od 22 lutego 2011r. do dnia zaplaty od kwoty 200.000 zlotych, wyplaconej powodowi przez
strone pozwana w toku procesu.

W pozostalym zakresie (powod zadal 700.000 zt z tego tytulu), Sad Okregowy oddalil zadanie zasadzenia
zado$éuczynienia, oceniajac je jako wygorowane. Zdaniem Sadu I instancji dochodzona przez powoda kwota jest
nadmierna i nieadekwatna do rozmiaru doznanej szkody. Sad Okregowy wskazal, ze podziela wyrazony w judykaturze
poglad co do umiarkowanego charakteru zado$éuczynienia oraz to, ze zasadzona tytulem zado$éuczynienia kwota
powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach.

Nastepnie Sad Okregowy uznal, ze powdéd udokumentowal zgdanie zwrotu kosztow leczenia w kwocie 12.372,43
zlotych i dlatego zasadzil te kwote na rzecz powoda z odsetkami od daty wniesienia pozwu.

W dalszej czesci uzasadnienia Sad Okregowy wskazal przyczyny zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb,
zasadzajac rente z tytulu kosztow opieki oséb trzecich zar6wno skapitalizowana, jak i na przyszlo$¢ w kwocie po
5.000 zl miesiecznie, nadto rente z tytulu kosztdow leczenia skapitalizowana i na przyszlo$¢ po 3 000 zl miesiecznie
a takze rente z tytulu zmniejszonych widokéw powodzenia na przyszlo$¢ - za utrate zdolnoéci do pracy a tym
samym za utrate zarobkéw - w kwocie po 984,15 zlotych miesiecznie, poczynajac od grudnia 2010r. i na przyszlose,
zobowiazujac pozwanego do jej corocznej waloryzacji do wysokos$ci aktualnego minimalnego wynagrodzenia za prace
w rozumieniu ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 roku o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. z 2002 roku,
Nr 200, poz.1679) i aktow wykonawczych do niej. Zasadzajac rente z tego tutulu Sad Okregowy uwzglednil, ze powod
otrzymuje rente z ZUS w kwocie 597,23 zlote miesiecznie i lacznie zasadzil rente odpowiadajacemu minimalnemu
wynagrodzeniu za prace.



Wobec tego, ze rokowania na przyszlo$¢ nie sa pomyslne, Sad I instancji ustalil, ze strona pozwana bedzie ponosila
odpowiedzialno$c¢ za ewentualne przyszle a obecnie jeszcze nieujawnione nastepstwa przedmiotowego wypadku na
zdrowiu powoda.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 kpc.
(uzasadnienie k. 275 - 293)

W toku postepowania przed Sadem I instancji powdd wnibst o zabezpieczenie roszczenia przez zobowiazanie
pozwanego do placenia na rzecz powoda renty na zwiekszone potrzeby po 5.000 zlotych, z gory do dnia 10-tego
kazdego miesigca przez czas trwania procesu. Postanowieniem z 16 sierpnia 2011r. Sad Okregowy zabezpieczyl
powddztwo i nakazal stronie pozwanej placenie renty na zwiekszone potrzeby na rzecz powoda po 4.000 zlotych
miesiecznie, z gory do dnia 10-tego kazdego miesigca a w pozostalym zakresie oddalil wniosek.

(postanowienie k. 94)

Na skutek zazalenia strony pozwanej, postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2011r. Sad Apelacyjny uchylil
zaskarzone postanowienie w pkt. 1 ponad kwote po 1.000 zl miesiecznie i wniosek o zabezpieczenie powodztwa w
pozostalym zakresie przekazal Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

(postanowienie SA k. 150)

Mimo to wniosek w zakresie uchylonej czeéci postanowienia az do czasu zakoniczenia postepowania przed Sadem
Okregowym nie zostal rozpoznany przez ten Sad.

Na mocy postanowienia Sagdu Okregowego, strona pozwana wyplacila powodowi za okres od 16 sierpnia 2011r. do 31
pazdziernika 2011r. rente w lacznej kwocie 10.000 zl, natomiast od 1 listopada 2011r., na mocy postanowienia Sadu
Apelacyjnego po zmianie postanowienia Sadu I instancji, ptacila powodowi rente po 1.000 zl miesiecznie.

(bezsporne)
Strona pozwana zaskarzyla apelacjg wyrok Sadu Okregowego w nastepujacych czeéciach:

1. w zakresie pkt 1 wyroku w czesci zasadzajacej tytulem zado$cuczynienia kwote 150.000 zt oraz w czeSci zasadzajacej
odsetki ustawowe od calo$ci zasadzonej kwoty, tj. 300.000 zl za okres od dnia 22 lutego 2011 roku do dnia zaplaty;

2. wzakresie pkt 3 wyroku w czeSci zasadzajacej za okres od dnia 22 lutego 2011 roku do dnia zaplaty odsetki ustawowe
od kwoty 200.000 zt zaplaconej powodowi w dniu 10 wrze$nia 2012 roku przez pozwana tytulem zado$éuczynienia;

3. wzakresie pkt 4 wyroku, tj. zasadzajacego kwote 12.372,43 zl tytulem poniesionych kosztow leczenia z ustawowymi
odsetkami od dnia 10 marca 2011 roku do dnia zaplaty — w calosci;

4. w zakresie pkt 5 wyroku, tj. zasadzajacego kwote 50.000 zl tytulem skapitalizowanej renty obejmujacej koszty
opieki za okres od grudnia 2010 roku do 30 wrzeénia 2011 roku z ustawowymi odsetkami od dnia 1 pazdziernika 2011
roku do dnia zaplaty — w caloSci;

5. w zakresie pkt 6 wyroku, tj. zasadzajacego kwote 5.000 zl miesiecznie tytulem dalszej renty obejmujacej koszty
opieki os6b trzecich, poczawszy od pazdziernika 2011 roku i na przyszlo$¢, platna do 15-go kazdego miesigca wraz z
ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci - w caloSci;

6. w zakresie pkt 7 wyroku, tj. zasadzajacego kwote 84.000 zl tytutem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby
za okres od grudnia 2010 roku do 31 marca 2013 roku wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 marca 2011 roku
do dnia zaplaty — w caloéci;



7. w zakresie pkt 8 wyroku, tj. zasadzajacego kwote 3.000 zl miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby,
poczawszy od miesiaca kwietnia 2013 roku i na przyszlo$¢, platng do 15-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi
odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci — w czeéci ponad kwote 1.000 zk;

8. w zakresie pkt 9 wyroku, tj. zasgdzajacego rente z tytulu zmniejszenia widokéw na przyszlo§é w wysokos$ci 984,15
zl miesiecznie, platna do 15-go kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi
platnoéci, poczawszy od miesiaca grudnia 2010 roku i na przyszlo$¢, a takze zobowiazujac strone pozwana do jej
corocznej waloryzacji do wysoko$ci aktualnego minimalnego wynagrodzenia za prace w rozumieniu ustawy z dnia
10 pazdziernika 2002 roku o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. z 2002 roku, Nr 200, poz. 1679) i aktow
wykonawczych — w caloéci;

9. w zakresie pkt 11 wyroku, tj. nakazujacego $ciagnac¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim kwote 27.710 zt — w calo$ci;

10. w zakresie pkt 12 wyroku, tj. nieobcigzania powoda oplata sadowa od oddalonej czesci powodztwa i pozostalymi
kosztami — w calos$ci;

11. w zakresie pkt 13 wyroku, tj. zasadzajacego od pozwanej na rzecz powoda kwote 7.217 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego — w calo$ci.

Strona apelujaca zarzucila skarzonemu wyrokowi naruszenie prawa materialnego a takze procesowego poprzez:

1. bledna wykladnie art. 445 § 1 k.c. polegajaca na uznaniu przez Sad Okregowy, ze laczna kwota zadoSéuczynienia
przyznanego powodowi w wysokosci 500.000 zl jest kwota ,odpowiednia” w znaczeniu tego artykulu;

2. bledne zastosowanie art. 445 § 1 k.c.1art. 481 § 1 k.c. a w konsekwencji przyjecie, ze odsetki za opdznienie w zaplacie
zado$¢uczynienia nalezg sie od dnia 22 lutego 2011 roku;

3. naruszenie art. 817 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze termin spelnienia Swiadczenia przez pozwanag
uplynat 21 lutego 2011 roku;

4. naruszenie art. 322 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewlaSciwa ocene wiarygodnosci
i mocy zebranych w sprawie dowodow oraz przekroczenie zasady swobodnej oceny tychze dowodéw, zaniechanie
przez Sad wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, skutkiem czego Sad dokonal
rozstrzygniecia sprawy opierajac je jedynie na wybiérczych twierdzeniach bieglych i $wiadka K. P. oraz nie rozwazyl
wszystkich okoliczno$ci sprawy;

5. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 444 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie polegajaca na uznaniu przez Sad
Okregowy, ze kwota 12.372,43 zl dotyczy kosztow leczenia w znaczeniu tego artykuluy;

6. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 6 k.c. poprzez przyjecie, ze pow6d udowodnil poniesienie kosztéw leczenia
w wysokoéci 12.372,43 zl, podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie wynika, aby pow6d
w/w koszty poniosl;

7. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewlaéciwa ocene wiarygodno$ci i mocy dowodowe;j
o$wiadczenia zlozonego przez $§wiadka K. P. dotyczaca wydatkowania kwoty 15.328,90 zl;

8. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewlasciwg ocene wiarygodnosci i mocy dowodowe;j
pisma pozwanej z dnia 30 marca 2011 roku, na podstawie ktérego pozwana przyznala powodowi kwote 50.000 zl
tytulem zaliczki na poczet przyszlych $wiadczen odszkodowawczych;

9. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 444 § 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze renta
z tytulu zwiekszonych potrzeb nie obejmuje kosztéw opieki osdb trzecich;



10. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 444 § 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze renta
z tytulu zwiekszonych potrzeb obejmuje wydatki nie majace charakteru stalego oraz obejmuje wydatki o charakterze
jednorazowym,;

11.naruszenie prawa materialnego, tj. art. 444 § 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze kwota
5.000 z} jest odpowiednig renta z tytulu kosztow opieki oséb trzecich w znaczeniu tego artykulu;

12. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 444 § 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze
kwota 3.000 zl jest odpowiednia renta z tytulu zwiekszonych potrzeb w znaczeniu tego artykutu.

13. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego,
polegajacy na pominieciu materialu dowodowego, z ktérego wynika, ze pozwana w toku procesu placila na rzecz
powoda rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysoko$ci po 1.000 zl miesiecznie;

14. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego, polegajacy na pominieciu
dowodu, z ktérego wynika, ze w toku procesu powdd otrzymywal rente z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych;

15. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sprzeczno$¢ istotnych ustalenn Sadu z treScia zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego i przyjecie, ze powodowi nalezna jest zar6wno renta z tytutu kosztow opieki w wysoko$ci 5.000
zl miesiecznie oraz renta z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysokosci 3.000 zl miesiecznie;

16. naruszenie prawa materialnego, tj. 444 § 2 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na uznaniu, ze w
przypadku powoda zachodza przestanki zasadzenia renty z tytulu zmniejszenia widokéw powodzenia na przysztoéc
W znaczeniu tego atykuhu;

17. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z trecia
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i przyjecie, ze powodowi nalezna jest renta z tytulu zmniejszenia
widokéw powodzenia na przyszlosé w wysokosSci 984,15 zi;

18. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 100 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 25 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych oraz § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego z urzedu, poprzez obcigzenie pozwanej kosztami procesu.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. strona skarzaca wniosla o:

zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w zaskarzonej czeéci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz
strony pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych za
postepowanie przed sgdem I instancji oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej strony kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych za postepowanie przez Sadem II instancji.

Natomiast gdyby Sad Apelacyjny stwierdzil, ze Sad Okregowy nie rozpoznal istoty sprawy, na podstawie art. 386 § 4
k.p.c. strona apelujaca wniosla o:

1. uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania
- wraz z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania za obie instancje;

2. zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug
norm prawem przepisanych, za postepowanie przed Sadem odwolawczym.

(apelacja pozwanej k. 299 - 306)

W odpowiedzi na apelacje strony pozwanej pelnomocnik powoda wnidst o jej oddalenie.



(odpowiedz na apelacje k. 322 - 327)

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik powoda przedstawil najnowsze, prawomocne orzeczenie Miejskiego Zespotu
do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w P. z dnia 16 pazdziernika 2013r. dotyczace powoda, z tresci ktorego
wynika, ze powod nadal jest zaliczony do znacznego stopnia niepelnosprawnoéci i niepelnosprawno$c¢ ta istnieje
od 11 grudnia 2010r. (czyli od daty wypadku), jest catkowicie niezdolny do pracy, wymaga wedlug zalecen lekarza
prowadzacego zaopatrzenia w przedmioty ortopedyczne, $rodki pomocnicze, pomoce techniczne ulatwiajace jego
funkcjonowanie, wymaga takze korzystania z systemu $§rodowiskowego wsparcia w samodzielnej egzystencji, przez
co rozumie sie korzystanie z ustug socjalnych, opiekunczych, terapeutycznych i rehabilitacyjnych $§wiadczonych przez
sie¢ instytucji pomocy spotecznej, organizacje pozarzadowe oraz inne placowki, wymaga takze konieczno$ci stalej lub
dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie ograniczona mozliwo$cig samodzielnej egzystencji,
a nadto wymaga zamieszkiwania w oddzielnym pokoju.

(orzeczenie k. 342)
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej jest zasadna jedynie w czeéci, natomiast w przewazajacej czeSci nie zastluguje na
uwzglednienie z nastepujacych przyczyn.

Co do zarzut6éw apelacji odnoszacych sie do wysokoSci zasadzonego zadoséuczynienia oraz poczatkowej daty platnosci
odsetek naleznych od tych kwot.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i ustalenia doznanej przez
powoda krzywdy, a w konsekwencji - oszacowania adekwatnej kwoty zado$éuczynienia, Sad I instancji wnikliwie
rozwazyl caloksztalt negatywnych skutkow przedmiotowego wypadku, jakie pow6d nadal odczuwa na codzien i jak
wynika z opinii bieglych — bedzie odczuwaé¢ takze w przyszloSci. Niezaleznie bowiem od istotnie, jak podkreslil Sad
Okregowy - ogromnego trwalego uszczerbku na zdrowiu powstalego u powoda na skutek przedmiotowego wypadku
komunikacyjnego (lacznie w wymiarze 210%) oraz znacznie nasilonych i nadal utrzymujacych sie cierpien nie tylko
fizycznych, ale i psychicznych powoda, dyskomfortu zwiazanego zar6wno z przebiegiem leczenia, dlugotrwalym
unieruchomieniem i konieczno$cig korzystania z opieki i pomocy oséb trzecich, a takze niepomy$lnych rokowan
co do ewentualnej poprawy stanu zdrowia powoda w przyszlo$ci, nalezy takze mie¢ na uwadze nature i w zasadzie
nieodwracalny charakter doznanych przez powoda obrazen, w tym szczegélnie w plaszczyznie neurologicznej,
neurochirurgicznej i psychicznej, ktére z uwagi na uszkodzenie o$rodkowego uktadu nerwowego, skutkuja u powoda
zaburzeniami zaréwno proceséw poznawczych, jak i koncentracji oraz prawidlowej orientacji. Przy czym w tym
miejscu nalezy wyraznie podkresli¢, ze uszkodzenia natury neurologicznej i neurochirurgicznej sa w praktyce ze
swojej istoty najpowazniejsze i najbardziej dolegliwe, powodujac ograniczenie, czy wrecz uposledzenie funkcjowania
najistotniejszych organéw ciala czlowieka, w tym moézgu i w efekceie - procesow poznawczych.

Nadto Sad I instancji trafnie podkreslit i szczegbétowo przedstawil najpierw w pisemnych motywach swojego
rozstrzygniecia, w czesci poSwieconej ustaleniom faktycznym, ze przed wypadkiem powdd byt 21-letnim mlodym,
pelnym sil, zdrowym mezczyzna, o szerokich horyzontach i zainteresowaniach. Mial ciekawe plany zwiazane zar6wno
z kierunkiem wymarzonych przez siebie studiéw i pracy archeologa, jaka chcial wykonywaé w przyszlosci, a takze
mial plany zyciowe. Byl zwigzany uczuciowo z dziewczyna, chcial zalozy¢ rodzine. Natomiast po wypadku, z ktérego
jak stwierdzili lekarze tylko dlatego uszedl z zyciem, ze mial zdrowy i bardzo silny organizm, jego stan zdrowia
ulegl diametralnemu pogorszeniu. W spos6b bardzo istotny i zdecydowany obnizyl poziom i komfort codziennego
zycia powoda we wszystkich plaszczyznach — zar6wno zwiazanych z niemoznos$cia kontynuowania studiéow, a wiec
i niemoznoS$cia wykonywania w przyszlo$ci wymarzonego zawodu, jak i prywatnego, rodzinnego. Powod stal sie
calkowicie uzalezniony od pomocy innych os6b w podstawowych czynno$ciach dnia codziennego (siadanie na t6zku,
zmiana pozycji, jedzenie, mycie, i in.), tym samym stal sie konfliktowy i drazliwy. Uszkodzenie mozgu, na skutek
jego stluczenia w wypadku, spowodowalo trudno$ci z zapamietywaniem przez powoda najprostrzych wiadomoséci —



to czego powod nauczy sie rano z podstawowych rzeczy, zapomina i nie jest w stanie powtorzy¢ wieczorem. W tej
sytuacji w ogoble nie moze by¢ mowy nawet w przysztoSci o kontynuowaniu studiéw wyzszych przez powoda. Istniejace
luki w pamieci utrudniaja mu bowiem normalne funkcjonowanie nawet w §rodowisku rodzinnym, co jest dla powoda
dodatkowym Zrodlem stresu. W efekcie pow6d nie ma obecnie kontaktu nie tylko ze swoja dziewczyna, ktéra zerwata
z nim znajomos$¢, ale takze ze swoimi kolegami ze studiéw. Praktycznie jest zamkniety w mieszkaniu swych rodzicow,
ktorzy w pelni poswiecili sie opiece nad calkowicie niepelnosprawnym synem. Mimo uplywu ponad trzech lat od
wypadku nadal nie doszlo do zrostu koéci nég zlamanych na skutek wypadku i pow6d nie moze przyjac¢ pozycji
pionowej, po mieszkaniu przemieszcza sie tylko na wozku inwalidzkim, co takze jest czesto niemozliwe i utrudnione,
bowiem mieszkanie nie jest przystosowane do poruszania sie po nim wozkiem inwalidzkim, dlatego czesto jedynym
sposobem przemieszczania sie przez powoda jest przesuwanie sie po podlodze na pos$ladkach. Nadto, o ile nawet w
przyszlosci dojdzie do zrostu zlaman nog powoda, to jedna z nich bedzie znacznie krotsza, tj. o okolo 12,5 cm.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny uznal za chybiony apelacyjny zarzut obrazy art. 445 § 1 k.c., w zakresie,
w jakim strona apelujgca twierdzi, ze zasadzona kwota zado§éuczynienia przy uwzglednieniu wyplaconej przez strone
pozwang w toku procesu kwoty 200.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia, czyli lacznie 500.000 zl, jest rzekomo
nieadekwatna, gdyz razaco zawyzona w stosunku do rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy. Nalezy podkreslic¢,
ze Sad I instancji dokonal bardzo wyczerpujacych, rzeczowych — z punktu widzenia istoty przedmiotowej sprawy —
ustalen faktycznych, na podstawie wnikliwej analizy obszernego materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie
a nastepnie — uwzgledniajac rozmiar i charakter doznanej przez powoda krzywdy, w tym stopien jego psychicznych i
fizycznych cierpien, trwalego uszczerbku na zdrowiu (Yacznie 210%), a takze skale negatywnych nastepstw i przez to
wplywu przedmiotowego wypadku na zycie powoda — trafnie oszacowal nalezne powodowi zado$cuczynienie na kwote
500.000 zlotych. Poéréd okoliczno$ci determinujacych wysoko$¢ zado$éuczynienia Sad Okregowy wzigl wszakze pod
uwage caly szereg implikacji przedmiotowego wypadku w zyciu powoda, o czym byla mowa wyzej, poczawszy od
zmniejszenia dotychczasowego komfortu zycia powoda, zmiany jego trybu zycia, zmniejszenia aktywnosci umystowej,
utrate mozliwo$ci zarobkowych w przyszlosci, poprzez utrate w opisanym szerokim zakresie samodzielnoSci, poczucia
braku pewnosci siebie, poczucia nieodwracalnej straty oraz braku perspektyw na przyszlo$¢, skonczywszy na
niepowodzeniach w zyciu osobistym powoda (rozstanie z dotychczasowa partnerka na skutek trwalego inwalidztwa
powoda, zerwanie kontaktow towarzyskich, poczucie calkowitej izolacji i osamotnienia, wylaczenie ze spoleczenstwa).
Wszystkie te okolicznoéci pozostaja w bezpoérednim zwigzku z nastepstwami przedmiotowego wypadku. Sad
uwzglednil zatem rowniez tak donioste negatywne nastepstwa przedmiotowego wypadku w sferze medycznej, w tym
- neurologicznej i psychicznej powoda, jak rowniez okoliczno$¢, ze bedac w bardzo mlodym wieku, powod w istocie
nieodwracalnie utracil perspektywy rozwoju, zaré6wno osobistego, jak i zawodowego.

Calkowicie wadliwe sg zarzuty strony pozwanej zawarte na stronie 8 apelacji odnoszace sie do wnioskoéw wynikajacych
z opinii bieglych, ktore strona pozwana potraktowala wybidrczo, cytujac jedynie pewne ich fragmenty i przez to je
wadliwie przedstawiajac oraz wywodzac jakoby cierpienia fizyczne powoda nie byly znacznie nasilone, ze powdd
nie wymaga opieki osob trzecich oraz ze nie istniejg przeciwwskazania do podjecia ksztalcenia przez powoda oraz
pracy zarobkowej w zakltadach pracy chronionej. Wbrew fragmentarycznie przytoczonym w apelacji stwierdzeniom,
w rzeczywisto$ci z opinii bieglych: dr J. B. (1) — ortopedy (k. 156), bieglego dr M. K. (2) — neurologa (k. 173) wynika
wprost, ze powdd odczuwatl i nadal odczuwa silne bole, ktére musza byé¢ thumione Srodkami farmakologicznymi
przeciwbdlowymi, biegly M. K. stwierdzil wprost ,rozmiar cierpien powoda ocenia¢ nalezy na bardzo duzy ze wzgledu
na masywno$¢ doznanych urazéw i konieczno$é wykonania wielu zlozonych procedur medycznych celem ratowania
zycia i zdrowia powoda”, biegly dr J. B. (2) — psychiatra ,Odno$nie rozmiaru cierpien powoda nalezy stwierdzi¢ ze
byly bardzo duze. Obecnie sa one znaczne” (k. 191), biegly dr R. K. (1) — chirurg ,zakres cierpien psychofizycznych
powoda z pewnoscia byt bardzo duzy. Zostal on okre$lony przez bieglego neurologa i psychiatre” (k. 199).

Takze wszyscy biegli stwierdzili, ze obecnie powdd jest niezdolny do wykonywania jakiejkolwiek pracy zarobkowe;j
i nie wiadomo czy w ogole w przyszlosci taka mozliwo$¢ zaistnieje. Nadal nie ma zrostu zlaman nég powoda i nie
moze on przyjmowac pozycji pionowej, ale nie tylko z przyczyn natury fizycznej powod nie jest zdolny do podjecia
zatrudnienia, ale takze z przyczyn mentalnych, psychicznych. Biegly neurolog stwierdzil, ze u powoda od zdarzenia



wystepuja problemy z pamiecia, koncentracja, problemy z pisaniem, koordynacja ruchowa, istnieje ostabienie sily
mie$niowej konczyn, zawroty glowy, brak napedu, labilno$¢ emocjonalna z placzliwoscia, obnizenie sprawnosci
intelektu, analizy, syntezy wnioskowania, (k. 172), objawy te uzasadniajg rozpoznanie u powoda encefalopatii
pourazowej w postaci zespolu psychoorganicznego z deficytem funkcji poznawczych w zakresie uwagi, koncentracji,
pamieci, pisania, zdolno$ci wzrokowo-konstrukeyjnych, istnieje takze chwiejno$¢ emocjonalna, polowiczy niedowlad
lewostronny. Natomiast rokowania na przyszlo$¢ nalezy ocenia¢ ostroznie ze wzgledu na mozliwo$¢ rozwiniecia sie
dodatkowych schorzen neurologicznych, np. padaczki pourazowej, a takze na utrzymywanie sie (pomimo leczenia)
zaburzen sfery psychicznej, w tym deficytu funkeji poznawczych (k. 173). Takze biegly psychiatra stwierdzil:
»Orientacja allopsychiczna zubozona. Kontakt logiczny zubozony. Mowa nieco dysartyczna zrozumiala. MyS$lenie
zwolnione rozwlekle zubozone, meczliwo$¢. Sprawno$¢ operacyjna zubozona. Pamie¢ utrwalona dotyczaca okresu
sprzed wypadku poprawna, pamieé¢ obecnych zdarzen, ich chronologia, dokladno$é, wyraznie zubozona. Umiejetno$¢
czytania, pisania zaburzona, szczegblnie pisania z bardzo duza meczliwoScia. Obecne zaburzenia emocjonalne,
drazliwoé¢, nerwowo$¢, wybuchowo$é, zmiennoé¢ nastroju, podatno§é na zaklocenia, stres. Wyraznie obnizona
wydolno$é uwagi, spostrzegania, zapamietywania, uczenia sie. Znaczne deficyty w zakresie motywacji zainteresowan,
potrzeb. Czesto zachowania bierne, rezygnacyjne. Werbalizuje swoja porazke i brak szans na jakie$ zycie. Okresowe
stany depresyjne o znacznym nasileniu z my$lami samobdjczymi. Przez wiele miesiecy bral leki przeciwdepresyjne. (
S.). (...) Zaznaczone zmeczenie poranne, apatia.” (k. 190)

Biegly dr R. K., kt6rego wypowiedz jedynie we fragmencie przytoczyla strona skarzaca, wypaczajac w istotny sposob jej
sens, w rzeczywisto$ci stwierdzil ,,z mojego punktu widzenia nie ma przeciwwskazan do ksztalcenia - ale mam powazne
watpliwoéci co do skutecznosci i wynikow jego nauki. Obawiam sie, ze powdd nie poradzi sobie z kontynuowaniem
studiéw, a dodatkowo nie posiada on zdolnosci do samodzielnego poruszania sie. Z pewno$cia u powoda wystepuje i
zawsze bedzie wystepowaé bardzo duzo przeciwwskazan do pracy zawodowej (nawet po wyleczeniu ztaman konczyn
dolnych) i ja uwazam, ze co najwyzej bedzie kiedy$s mozliwe zatrudnianie go tylko w zakladach pracy chronionej” (k.
200).

Nadto podkresli¢ nalezy, ze takze z orzeczenia Miejskiego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci wynika, ze
powdd jest calkowicie niepelnosprawny, wymaga statej opieki innych oséb, jest niezdolny do jakiejkolwiek pracy, w
tym takze w warunkach zakladu aktywno$ci zawodowej (k. 342).

W Swietle oméwionych dowoddw, wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji, prawidlowe sg ustalenia Sadu I instancji
co do znacznych dolegliwosci fizycznych powoda w zwigzku z obrazeniami jakich doznal w wypadku a takze calkowitej
niezdolnoéci powoda do kontynuowania studidéw i podjecia jakiejkolwiek pracy. Ponadto, nalezy mie¢ na uwadze, ze
od wypadku do daty orzekania w tej sprawie uplynely trzy lata, a mimo to stan zdrowia powoda, zar6wno fizyczny,
jak i psychiczny jest bardzo zly. Nalezy pamietaé, ze stosownie do art. 316 k.p.c. Sad wydaje wyrok, biorac pod uwage
stan rzeczy istniejgcy w chwili zamkniecia rozprawy i Sad Okregowy prawidlowo ustalili ocenil stan powoda istniejacy
w dacie wyrokowania. Tak wiec dywagacje strony pozwanej, nie majgce ponadto jakiegokolwiek uzasadnienia w
materiale dowodowym sprawy, o rzekomo malo wnikliwej, czy tez wrecz zlej ocenie dowodow przez Sad Okregowy,
rzutujacej na wysoko$é kwoty zado$cuczynienia, sg caltkowicie pozbawione podstaw i przez to nie mogg odnieéé
zamierzonego skutku.

W rzeczywisto$ci uwadze Sadu Okregowego nie umknat zatem zaden element zaistnialej w wyniku przedmiotowego
wypadku sytuacji zyciowej (osobistej, zdrowotnej i materialnej) powoda, determinujacej nalezne powodowi
zado$éuczynienie. Dlatego Sad Apelacyjny uznal, Ze przyznana powodowi z tytulu zadoSéuczynienia kwota lacznie
500.000 zlotych — wbrew stanowisku apelujacego — stanowi odpowiednig, w rozumieniu powolanego art. 445 § 1 k.c.,
sume rekompensaty niemajatkowej, bardzo dotkliwej szkody doznanej przez powoda.

Nie bez znaczenia na ogblny stan zdrowia powoda pozostaje bowiem jego bardzo mtody wiek i wynikajace z tego
zdolno$ci regeneracyjne organizmu, cho¢ bez watpienia przedmiotowy wypadek w drastycznym stopniu zmienil
dotychczasowe zycie powoda

i pozbawil go perspektyw rozwoju - zar6wno osobistego, jak i zawodowego.



Majac powyzsze na uwadze, odnoszac sie do kwestii wysoko$ci zado§éuczynienia nalezalo podniesé, z uwagi na ocenny
charakter kryteriéw ustalenia konkretnej kwoty tytulem zado$cuczynienia, ze jej okreslenie jest ze swej istoty objete
sfera swobodnej oceny sedziowskiej, co oczywiscie nie moze oznacza¢ dowolnoéci (postanowienie SN z 27.07.2005r.,
IT KK 54/05, opubl. w LEX nr 152495). Niemniej w pojeciu ,,odpowiednia suma zadoSéuczynienia”, o ktérej mowa
w art. 445 § 1 k.c. zawarte jest uprawnienie dokonania swobodnej oceny przez Sad, motywowanej dodatkowo
niematerialnym — a zatem z natury rzeczy, trudnej do precyzyjnego oszacowania wartoSci doznanej krzywdy,
stanowigcej naruszenie dobr osobistych poszkodowanego (wyrok SN 15.02.2006r., IV CK 384/05, opubl. w LEX nr
179739 oraz wyrok SN z 5.12.2006r., IT PK 102/06, opubl. w OSNP 2008/1-2/11, a takze wyrok SN z 4.07.2002r., I
CKN 837/00, opubl. w LEX nr 56891). Dlatego okreslajac wysoko$¢ naleznego tytulem zadoSéuczynienia §wiadczenia
pienieznego Sad musi kierowac¢ sie caloksztaltem okolicznoSci kazdego rozpatrywanego przypadku. Natomiast zmiana
wysokosci zado$Cuczynienia na etapie postepowania apelacyjnego przez Sad II instancji jest w praktyce mozliwa
tylko wtedy, gdy Sad I instancji nie uwzglednil wszystkich okolicznos$ci i czynnikéw uzasadniajacych przyznane
Swiadczenie, dopuszczajac sie tzw. ,bledu braku” albo niewlasciwie ocenil caloksztalt tych - nalezycie ustalonych i
istotnych okoliczno$ci, popelniajac tzw. ,btad dowolnosSci” (wyrok SA w Lublinie z 10.05.2001r., IT AKa 81/01, opubl.
w OSA 2001/12/96). Dlatego korygowanie przez Sad II instancji zasagdzonego zadoSéuczynienia moze by¢ aktualne w
zasadzie tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majgcych wplyw na jego wysoko$¢, jest
ono niewspo6lmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco wygdérowane, albo razaco niskie (wyrok SN

7 18.11.2004r., I CK 219/04, opubl. w LEX nr 146356), czego jednak strona apelujaca nie zdolala wykazac.

Dodatkowo nalezy podnie$¢, ze cho¢ okreSlajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad przyznaje poszkodowanemu
»~odpowiednie” §wiadczenie pieniezne, w celu naprawienia doznanej krzywdy — co, z uwagi na ocenny charakter
kryteriow determinujacych zado$céuczynienie, zwlaszcza niemajatkowy charakter dobr podlegajacych ochronie,
powoduje, ze ustalenie jego wysokoS$ci podlega swobodnemu uznaniu Sadu - niemniej zasadniczy w tym zakresie jest
kompensacyjny charakter tej formy naprawienia szkody.

Dlatego uwzglednianie stopy zyciowej spoleczenstwa przy okreslaniu wysokoéci zado$cuczynienia nie moze podwazac
jego zasadniczej - kompensacyjnej funkeji (wyrok SN

710.03.2006r., IV CSK 80/05, opubl. w OSNC 2006/10/175). Wprawdzie z bogatego orzecznictwa Sadu Najwyzszego
wynika, ze przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego, wysokosé zado$éuczynienia powinna by¢ utrzymana w
rozsgdnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa, niemniej
- jak podniést Sad Najwyzszy w powolanym orzeczeniu, to ostatnie pojecie sprecyzowane zostalo w taki sposéb,
ze nie moze by¢ wynikiem oceny najbiedniejszych warstw spoleczenstwa. Jednym z kryteriéw okreslajacych
»~odpowiednio$¢” zadoSéuczynienia jest bowiem jego kompensacyjny charakter (wyrok SN z 15.02.2006r., IV CK
384/05, opubl.

w LEX nr 190756, wyrok SN z 6.06.2003r., IV CKN 213/01, opubl. w LEX nr 141396). Oznacza to, ze przyznana
poszkodowanemu kwota powinna stanowi¢ realna warto$¢ ekonomiczng w odniesieniu do doznanej krzywdy, nie
bedac przy tym jedynie warto$cia symboliczna, jak i nie stanowigc bezpodstawnego wzbogacenie poszkodowanego
(wyrok SN z 28.09.2001r., ITI CKN 427/00, opubl. w LEX nr 52766 oraz wyrok SA w Lublinie, I ACa

7.29.09.2005r., 510/05, opubl. w PIM 2006/3/134). Zatem powolanie sie przez Sad, przy ustalaniu zado$cuczynienia
pienieznego za doznang krzywde na potrzebe utrzymania wysokoSci zado$cuczynienia w rozsadnych granicach,
odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, nie moze prowadzi¢ do
podwazenia kompensacyjnej funkcji zado$¢éuczynienia (wyrok SN z 30.01.2004r., I CK 131/03, opubl.

w OSNC 2005/2/40). Tym bardziej, ze — jak wynika z analizy najnowszego, powolanego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, kwestia ,,odpowiednio$ci” wielkoSci zado$c¢uczynienia

w stosunku do aktualnych warunkéw i przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa nie moze mie¢ decydujacego
znaczenia. Podobnie, jak np. poréwnywanie zado$cuczynienia do Sredniego wynagrodzenia moze niewatpliwie
stanowi¢ pewne, pomocnicze kryterium oceny wysokoSci zado$§éuczynienia, nie moze ono jednak stanowi¢ wylacznego
miernika jego warto$ci i nie moze by¢ stosowane mechanicznie. ZadoSéuczynienie ma bowiem na celu naprawienie
szkéd niematerialnych, a zatem trudno wymiernych i zakres rekompensaty materialnej zaleze¢ powinien przede



wszystkim od kazdego indywidualnego przypadku (wyrok SA w Bialymstoku z 9.04.1991r., I ACr 53/91, opubl. w OSA
1992/5/50).

Istotnie stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu nie moze by¢ pojmowany jako jedyna przestanka ustalenia wysokos$ci
zado$éuczynienia z tytulu trwalego inwalidztwa, spowodowanego wypadkiem. Powod nie dochodzi przeciez swych
roszczen w oparciu o umowe ubezpieczenia NW. Nie mozna takze, na co wielokrotnie zwracal uwage w swych
orzeczeniach zar6wno Sad Najwyzszy, jak réwniez sady powszechne - pomijaé caloksztaltu okolicznosci konkretnego
przypadku, w tym zwlaszcza czasokresu leczenia, odczuwania cierpien fizycznych i psychicznych, skutkow procesu
leczenia, utraty ogo6lnej zdolnoéci do zycia, a zwlaszcza do samodzielnej egzystencji, perspektyw poprawy, itp.
Natomiast w realiach niniejszej sprawy nalezy jeszcze dodatkowo podnie$é, ze procentowo okreslony uszczerbek na
zdrowiu poszkodowanego, stuzy tylko jako pomocniczy $rodek ustalania rozmiaru odpowiedniego zadoSéuczynienia.
Nalezne poszkodowanemu (pokrzywdzonemu czynem niedozwolonym) zado$cuczynienie nie moze by¢ bowiem
mechanicznie mierzone, przy zastosowaniu stwierdzonego procentu uszczerbku na zdrowiu (wyrok SN z 5.10.2005r.,
I PK 47/05, opubl. w M.P.Pr. 2006/4/208 oraz wyrok SA w Katowicach z 18.02.1998r., I ACa 715/97, opubl. w OSA
1999/2/7). Tym niemniej, in casu nie mégl on pozostawac bez znaczenia - zwlaszcza wobec jego znaczacego wymiaru
(Yacznie 210%), natury oraz trwalego charakteru i relatywnie negatywnych perspektyw, co do stanu zdrowia powoda
na przysztosc.

Odnoénie zarzutow apelacji dotyczacych rzekomo niewlasciwego okreSlenia przez Sad I instancji poczatkowej daty
odsetek naleznych od kwot zado$c¢uczynienia, nalezy zauwazy¢, ze jak wynika z zalaczonych akt szkodowych, matka
powoda zglosila w jego imieniu stronie pozwanej szkode do likwidacji w piSmie z dnia 21 stycznia 2011r. (pismo w
aktach szkodowych - zalaczonych). Na piSmie tym brak jest jakiejkolwiek prezentaty badz innego dowodu, z ktérego
by wynikalo, ze strona pozwana w innej dacie otrzymala zgloszenie szkody. Co wiecej, przez caly czas trwania procesu
przed Sadem I instancji, strona pozwana nie kwestionowala daty zgloszenia szkody, natomiast zarzut ten, zreszta
catkowicie gotostowny, nie poparty zadnym dokumentem, podniosta dopiero po raz pierwszy w apelacji. W tej sytuacji
— w ocenie Sadu Apelacyjnego spdzniony i nietrafny jest zarzut niewlasciwej daty poczatkowej odsetek zasadzonych
przez Sad I instancji, zarowno od dalszej kwoty 300.000 zl zasagdzonej w punkcie 1-szym skarzonego wyroku, jak i daty
poczatkowej odsetek od kwoty 200.000 zl jako naleznoéci z tytulu zado$cuczynienia wyplaconej przez strone pozwang
powodowi w trakcie trwania procesu, zasadzonych w punkcie 2 skarzonego wyroku. Zasadnie Sagd Okregowy przyjal,
ze skoro zgloszenie szkody powoda nastgpito w dniu 21 stycznia 2011r., strona pozwana stosownie do art. 817 § 1 k.c.
miala 30 dni na jej likwidacje, czyli powinna to uczyni¢ do 20 lutego 2011r., przeto odsetki mogly by¢ zasadzone od
dnia nastepnego, tj. 21 lutego 2011r., a skoro Sad I instancji zasadzil je od 22 lutego 2011r. dlatego zarzut apelacji w
tym zakresie nie jest zasadny.

Wobec powolanych argumentéw, na podstawie art. 385 kpe, Sad Apelacyjny oddalil w tej czeSci apelacje
strony pozwanej jako bezzasadna, uznajgc ze w sprawie nie doszlo do zarzuconego zasadzenia na rzecz powoda
niewspolmiernie wysokiego zado$§éuczynienia i prawidlowo zostata okreslona poczatkowa data naleznych odsetek.

Co do orzeczenia zawartego w pkt 4 wyroku, tj. zwrotu poniesionych przez powoda kosztow leczenia w kwocie
12.372,43 zlote.

W tym zakresie Sad Apelacyjny uznal za zasadne co do szczegblow rozliczenia zarzuty podniesione w apelacji, chociaz
nie podzielit co do zasady zarzutow odnoénie tego jakie wydatki powinny by¢ zaliczone do tego rodzaju Swiadczen.

Jak wynika z niekwestionowanych przez powoda twierdzen strony pozwanej, w dniu 9 czerwca 2011r. pozwany
wyplacil powodowi zaliczkowo 50.000 zt na koszty leczenia. Z tej kwoty nastepnie uznal za zaliczone na ten cel wydatki
w kwocie 7.286,80 zlotych w oparciu o rachunki przedstawione przez powoda.

Z kolei pelnomocnik powoda przy pi$émie procesowym z dnia 12 pazdziernika 2011ir. przedstawit dokumenty na
okoliczno$é wydatkéw poniesionych na koszty leczenia powoda za okres od 21 lipca 2011r. do 12 pazdziernika 2011r., w
lacznej kwocie 15. 328,90 zl (k. 127-1311k. 132-141). W kolejnym pi§mie procesowym z 20 marca 2013r. pelnomocnik
powoda stwierdzil, ze w okresie od 11 grudnia 2010r. do 20 lipca 2011r. na koszty leczenia powod wydatkowal lacznie



2.224 7z}, W piSmie tym odnibst sie takze raz jeszcze do wydatkéw na ten cel przedstawionych w piSmie z dnia 12
pazdziernika 2011r. W oparciu o te twierdzenia zglosil zadanie zasadzenia kwoty 12.372,43 zlote z tytulu zwrotu
kosztow leczenia powoda (k. 234). W pkt 4 skarzonego wyroku Sad Okregowy uwzglednil roszczenie z tego tytulu w tej
kwocie, przytaczajac na uzasadnienie tej czeSci orzeczenia w istocie twierdzenia zawarte w w/w pi§émie procesowym
pelnomocnika powoda.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, skoro strona pozwana wyplacila powodowi z géry w toku trwania przedmiotowego
procesu 50.000 zlotych na koszty leczenia (art. 444 § 1 zd. 2 k.c.) i pelnomocnik powoda przyznal te okoliczno$c,
to dochodzac z tego tytulu dalszej kwoty 12.372,43 zlote, powdd obowigzany byt udowodnié (art. 6 k.c.), ze tacznie
wydatkowal na koszty leczenia 62.372,43 zt (50.000 zl wyplacone przez strone pozwana i nadto zasadzone skarzonym
wyrokiem 12.372,43 zlote), jednakze brak jest dowodéw na potwierdzenie poniesienia przez powoda wydatkéow na
ten cel w tej wysokoSci. Takze pelnomocnik powoda w odpowiedzi na apelacje w istocie nie przedstawil twierdzen
wykazujacych zasadno$¢ tego zadania w tej kwocie. Dlatego tez w tym zakresie, tj. co do roszczenia zasadzonego w
pkt 4 wyroku Sadu Okregowego, Sad Apelacyjny zmienil skarzony wyrok (art. 386 § 1 k.p.c.) i oddalil powodztwo w
tej czedci ( pkt 1.1 wyroku SA).

Co do roszczen z tytulu renty obejmujacej koszty opieki i renty z tytulu innych zwiekszonych potrzeb - zaréwno obu
tych rent skapitalizowanych, jak i ptatnych na biezaco.

Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutéw strony pozwanej, jakoby w $wietle uregulowania art. 444 §2 k.c. nie istniala
mozliwo$¢ zasadzania przez Sad odrebnie renty z tytulu kosztéw opieki innych oséb §wiadczonej na rzecz osoby
pokrzywdzonego i odrebnie - renty z tytulu pozostalych zwiekszonych potrzeb. Wprawdzie istotnie art. 444 §2 k.c.
przewiduje m. in. mozliwo$¢ zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, w ktérym to pojeciu mieszcza sie takze
m. in. koszty opieki, jednak nie ma przeszkdd prawnych aby Sad, orzekajac o rencie, dokonat takiego szczegoélowego
rozroznienia, jak uczynil to w przedmiotowej sprawie i zasadzil odrebnie rente z tytulu kosztéw opieki nad powodem
jako osoba poszkodowang i oddzielnie - rente z tytulu pozostalych zwiekszonych potrzeb poszkodowanego.

Odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie wydatki (koszty) pozostajace w zwigzku z
uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne (niezbedne) i celowe ( M. Nesterowicz (w:) Kodeks
cywilny. Komentarz, s. 425; G. Bieniek (w:) Komentarz do kodeksu cywilnego, s. 416; wyrok SN z dnia 9 stycznia 2008
r., I CSK 425/07, M. Praw. 2008, nr 3, s. 116). Pojecie ,wszelkie koszty" oznacza koszty r6znego rodzaju, ktorych
nie da sie z gory okresli¢, a ktérych ocena, na podstawie okolicznoSci sprawy, nalezy do Sadu (wyrok SN z dnia 9
stycznia 2008 r., I1 CSK 425/07, LEX nr 378025). Jednak, jak stlusznie zauwazyt Sad Najwyzszy, celowo$¢ ponoszenia
wszelkich wydatkéw moze by¢ zwigzana nie tylko z mozliwo$cia uzyskania poprawy stanu zdrowia, ale tez z potrzeba
utrzymania istniejacego stanu zdrowia poszkodowanego, jego niepogarszania (wyrok SN z dnia 26 stycznia 2011 1.,
IV CSK 308/10, LEX nr 738127).

W grupie wydatkow celowych i koniecznych, pozostajacych w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia,
tradycyjnie wymienia sie koszty leczenia (pobytu w szpitalu, pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw), specjalnego
odzywiania sie, nabycia protez i innych specjalistycznych aparatéow i urzadzen (np. kul, wozka inwalidzkiego i in.).
Do grupy tej zalicza sie rowniez wydatki zwiazane z transportem chorego na zabiegi i do szpitala, koszty zwigzane
z odwiedzinami chorego w szpitalu czy wynikajace z koniecznoSci specjalnej opieki i pielegnacji nad chorym, koszty
zabiegbow rehabilitacyjnych, wreszcie koszty przygotowania do innego zawodu (tak m. in. Z. Mastowski (w:) Kodeks
cywilny. Komentarz, s. 1096; M. Nesterowicz (w:) Kodeks cywilny komentarz, s. 425, 426; A. Cisek (w:) Kodeks
cywilny. Komentarz., s. 791; M. Safjan (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, s. 1423).

Orzecznictwo stosunkowo liberalnie podchodzi do formutowania pojecia niezbednych kosztéw w rozumieniu art. 444
§ 1 k.c. Przykladowo przyjeto, ze zwrot wydatkow na podawanie choremu bardziej wyszukanych potraw, wiekszych
ilosci owocow, stodyczy itp., choéby z punktu widzenia lekarskiego chory nie wymagal specjalnej diety, znajduje
usprawiedliwienie w art. 444 § 1 k.c., chyba ze bylyby wyrazne zalecenia lekarskie nakazujace ograniczenie diety
(wyrok skladu 7 sedziéw SN z dnia 19 czerwca 1975 1., V PRN 2/75, OSNCP 1976, nr 4, poz. 70, PiZS 1976, nr 10, s. 67).



Uznaje sie rowniez, ze w sklad kosztow wyniklych w nastepstwie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,
o ktorych mowi art. 444 § 1 k.c., wchodza nie tylko koszty leczenia w §cistym tego stowa znaczeniu, lecz takze wydatki
zwigzane z odwiedzinami chorego w szpitalu przez osoby bliskie. Odwiedziny te sa niezbedne zaréwno dla poprawy
samopoczucia chorego i przyspieszenia w ten sposob leczenia, jak i dla kontaktu rodziny z lekarzami w celu uzyskania
informacji i wskazéwek o zdrowiu chorego i jego potrzebach (wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1971 r., II CR 427/71,
OSP 1972, z. 6, poz. 108).

Przypomnie¢ nalezy, ze sady wielokrotnie podkreslaly, ze dla oceny zasadno$ci renty z tytulu zwiekszonych potrzeb
istotne jest jedynie powstanie nowej, zwiekszonej w stosunku do sytuacji sprzed wypadku i pozostajacej z nim w
adekwatnym zwigzku przyczynowym potrzeby, ktérej zaspokojenie generuje nowe, zwiekszone wydatki. Nie jest za$
istotne czy i w jaki spos6b poszkodowany bedzie faktycznie te potrzeby zaspokajal.

Takze Sad Najwyzszy wielokrotnie w swych orzeczeniach dotyczacych tego problemu wskazywal, ze przyznanie renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb na podstawie art. 444 § 2 k.c. nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te
potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi wydatki z tym zwigzane. Do przyznania renty z tego tytulu wystarcza samo
istnienie zwiekszonych potrzeb, jako nastepstwo czynu niedozwolonego (wyrok SN w sprawie II CR 670/63 OSPiKA
1964 z. 10, poz. 216; wyrok SN z dnia 11 marca 1976 r. w sprawie IV CR 50/76 /OSNCP 1977 z. I, poz. 11).

a) co do renty z tytulu kosztow opieki

Podkresli¢ nalezy, ze powdd przed wypadkiem byt w pelni sprawnym, mlodym 21- letnim mezczyzng, a obecnie
na skutek obrazen doznanych w wypadku wymaga pomocy w zakresie podstawowych czynno$ci w normalnym,
codziennym zyciu. Z opinii bieglych wydanych w przedmiotowej sprawie, wbrew twierdzeniom strony skarzacej,
wynika, ze powdd wymaga praktycznie calodobowej opieki, co jest usprawiedliwione, jezeli zwazy¢ szeroki zakres
podstawowych codziennych czynnoSci, przy wykonywaniu ktérych powdéd wymaga pomocy innej osoby (zmiana
pozycji z lezacej na siedzaca, mycie, spozywanie positkow i pozostale wymienione wczesniej czynnoéci). Mimo to
powdd za podstawe swoich wyliczen z tytulu renty na zwiekszone potrzeby przyjal jedynie 12-godzinna opieke w ciagu
doby (a nie tak jak podniosla strona skarzaca — calodobowa) i za podstawe wyliczen przyjal koszt jednej godziny
opiekunki MOPS, tj. 18,65 zl. Zastosowanie tego rodzaju wyliczen, wbrew nieusadnionemu zarzutowi strony pozwanej,
jest jak najbardziej prawidlowe. Z utwalonego orzecznictwa sadéw powszechnych oraz Sadu Najwyzszego (m. in.
wyrok SN z 15 lutego 2007r. — I CSK 474/06) wynika, ze korzystanie z pomocy innej osoby i zwigzane z tym koszty
stanowia koszty leczenia w rozumieniu art. 444 § 1 k.c., natomiast legitymacja czynna w zakresie zadania zwrotu
tych kosztéw przysluguje poszkodowanemu niezaleznie od tego, kto sprawuje opieke nad nim - osoba bliska, np.
zona, matka lub inna osoba, a wysoko$¢ kosztow takiej opieki jedynie nie moze przekraczaé wynagrodzenia osoby
majacej odpowiednie kwalifikacje do jej wykonywania. Z wyliczenia Sadu Okregowego wynika, ze obliczona w ten
sposob nalezno$é z tytulu kosztéw 12-godzinnej opieki nad powodem w istocie wynosi 6.714 zl miesiecznie (12 godzin
x 30 dni x 18,65 z1), a poniewaz powdd dochodzil z tego tytulu nizszej kwoty, tj. 5.000 zl miesiecznie, Sad Okregowy
przyjal te kwote za zasadng. Co do istoty Sad Apelacyjny podziela trafnoé¢ tego rozstrzygniecia, jednakze zasadny
jest zarzut strony apelujacej, ze zasadzajac zar6wno skapitalizowang rente z tego tytulu za okres od grudnia 2010
r. do 30 wrze$nia 2011 r. w lgcznej kwocie 50.000 zl (10 miesiecy x 5.000 z) — pkt 5 skarzonego wyroku, jak i
comiesiecznie po 5.000 zl, poczynajac od pazdziernika 2011r. i na przyszlosé, Sad Okregowy nie uwzglednil, ze na
mocy postanowien zabezpieczajacych Sadéw obu instancji wydanych w tej sprawie (k. 94 i k. 150), powdd otrzymal
od strony pozwanej za okres od 16 sierpnia do 31 pazdziernika 2011r. lacznie 10.000 zt (po 4.000 zl miesiecznie), a od
1listopada 2011r. otrzymywal po 1.000 zl miesiecznie. Dlatego tez Sad Apelacyjny uwzglednil w tym zakresie apelacje
i obnizyl zasadzona w punkcie 5 skarzonego wyroku kwote 50.000 zlotych skapitalizowanej renty z tytulu opieki do
kwoty 44.000 zlotych oraz oddalil powodztwo o skapitalizowana rente z tytutu kosztow opieki w zakresie kwoty 6.000
zlotych wraz z odsetkami (tj. wyplacone 2.000 zt za okres od 16 do 31 sierpnia 2011r. i 4.000 zl za caly wrzesien 2011r.),
obnizyl takze rente z tytulu opieki zasadzona w punkcie 6 skarzonego wyroku w ten tylko sposob, ze uwzgledniajac fakt
wyplacenia na rzecz powoda przez strone pozwang kwoty 4.000 zl za listopad 2011r., obnizyt ja do kwoty 1.000 zl za
okres od 1 do 30 listopada 2011r., natomiast poczynajac od 1 grudnia 2011r. do 23 grudnia 2013r., tj. do daty wydania
wyroku przez Sad Apelacyjny (data prawomocnoéci orzeczenia), poniewaz za ten okres strona pozwana wyplacala



powodowi po 1.000 zlotych miesiecznie — Sad Apelacyjny (art. 386 § 1 k.p.c.) obnizyt zasagdzona rente z tego tytulu z
5.000 zl do kwoty po 4.000 zl miesiecznie, oddalajac powbddztwo wraz z odsetkami w zakresie zadania renty z tytulu
kosztow opieki powyzej obnizonych kwot za wyzej wymienione miesigce (pkt 2 i 3 wyroku SA). Natomiast poczynajac
od 24 grudnia 2013r., wobec oddalenia apelacji w pozostalym zakresie (art. 385 k.p.c.) takze co do tej renty (pkt. III
wyroku SA), strona pozwana obowigzana jest placi¢ na rzecz powoda rente z tytulu opieki po 5.000 zl miesiecznie.

Nalezy nadto podkresdli¢, ze niezasadny jest zarzut strony apelujacej, ze renta z tytutu opieki nie powinna by¢ zasadzona
za okresy, gdy powod przebywal w szpitalu lub w o$rodkach rehabilitacyjnych. Bowiem biegli lekarze wydajacy opinie
w tej sprawie wypowiedzieli sie jednoznacznie, ze powdd wymagal opieki innych osob, poza personelem medycznym,
takze wowczas gdy przebywal w szpitalu i na leczeniu rehabilitacyjnym. Biegly ortopeda dr J. B. — wskazal jako
konieczng opieke innych oséb, w tym takze uznal za uzasadnione koszty leczenia i opieki — w tym koszty pobytu
opiekuna powoda w oérodku rehabilitacyjnym oraz w szpitalu (k. 156 odwr.), biegly neurolog dr. M. K. stwierdzil, ze
konieczna jest calodobowa opieka innej osoby nad powodem, takze poza domem, gdy powo6d przebywal i przebywa
w zakladach opieki zdrowotnej, w tym za uzasadnione uznal koszty opieki osoby trzeciej, sprawujacej te opieke
wobec powoda przy rehabilitacji, takze poza NFZ — po przedstawieniu faktur za pobyt tej osoby wraz z powodem w
tych oérodkach (k. 173), biegly psychiatra dr J. B. takze podkreslil, ze powdd wymaga calodobowej opieki, gdyz jest
niezdolny do samodzielnej egzystencji (k. 191), powyzsze wnioski podzielil rowniez biegly chirurg i neurochirurg dr.
R. K. (k. 200). Takze biegla z zakresu rehabilitacji - dr. B. J. - S. stwierdzila jednoznacznie, ze pow6d powinien tez by¢
okresowo rehabilitowany w warunkach stacjonarnych - w Oddzialach Rehabilitacji, na turnusach rehabilitacyjnych
lub w warunkach szpitala uzdrowiskowego, ze wzgledu na mozliwo$¢ stosowania woéwczas niektérych zabiegdéw
fizykoterapii (np. masaze wirowe, ¢wiczenia w wodzie), a poniewaz na leczenie w warunkach sanatoryjnych w ramach
NFZ czeka sie 1 -2 lata, to wskazane jest korzystanie przez powoda z oSrodkéw poza uspoleczniong stuzba zdrowia,
z ktorych wiekszo$¢ przyjmujac do rehabilitacji chorych ze znaczng niepelnosprawnoscig (tak jak powdd), wymaga
obecnoéci przy nich opiekuna, co naturalnie zwieksza uzasadniony koszt pobytu w takim osrodku (k. 218).

Poza tym strona apelujaca myli w sposéb niekompetentny problem sprawowania opieki nad powodem przez
osoby trzecie ze wzgledu na niepelnosprawno$¢ powoda, z wykonywaniem zabiegéw rehabilitacyjnych przez
wykwalifikowanych specjalistéw (3 x w tygodniu przez 1,5 godziny).

b) co do renty z tytulu pozostalych zwiekszonych potrzeb

Calkowicie nietrafne sa zarzuty strony apelujacej co do przestanek uzasadniajacych zasadzenie przez Sad Okregowy
renty z tytulu dalszych (poza opieka oso6b trzecich, o czym byla mowa wyzej) zwiekszonych potrzeb powoda, z ktorego
to tytulu rente Sad I instancji zasadzil w pkt 7 (renta skapitalizowana) i w pkt 8 (renta biezaca) skarzonego wyroku.

W rzeczywistos$ci opierajac sie na opiniach bieglych lekarzy (cytowanych wyzej), Sad Okregowy zasadnie ustalil,
ze powod ponosi wydatki na leczenie, w tym takze leczenie rehabilitacyjne, zar6wno w domu, jak i w prywatnych
o$rodkach (z ktorych korzysta za odplatnos$cia, ze wzgledu na konieczno$¢ oczekiwania na skierowanie przez NFZ raz
na 2 lata, co w przypadku powoda jest calkowicie niewystarczajace), konieczno$é zakupu sprzetu rehabilitacyjnego i
okresowej wymiany tego sprzetu na skutek jego normalnego zuzycia, koniecznej specjalistycznej diety i wyliczyl rente
z tego tytulu na kwote 3.000 zt miesiecznie. Natomiast strona pozwana skarzy to orzeczenie ponad kwote 1.000 z}
miesiecznie.

Z danych zawartych jedynie w opinii bieglego ortopedy dr J. B. oraz z wnioskéw tej opinii wynika, ze uzasadnione
koszty leczenia powoda wynosza co najmniej 3.220 zl miesiecznie (bez kosztéw zakupu sprzetu rehabilitacyjnego,
pobytu powoda i opiekuna w o$rodkach rehabilitacyjnych). Na kwote te skltadaja sie nastepujace pozycje:

-rehabilitacja, na ktora powdd jest dowozony 2 razy w tygodniu - 250 z} /tydzien + koszty transportu 70 zt/tydzien
= 320 zl/tydzien x 4 tygodnie = 1280 zl/miesiac;



- koszty rehabilitanta prowadzacego ¢wiczenia w domu powoda 3 razy w tygodniu - 180 zl/tydzien x 4 tyg.= 720 zl/
miesigc;

- koszty wizyt psychologa 180 zl/tydzien x 4 tyg.= 720 zl/miesiac;

- koszty zwiekszonych potrzeb (dieta) 100 zl/tydzien x 4 tyg.= 400 zl/miesiac;
- koszty lekdw przeciwbo6lowych 30-50 zl/miesiac;

- koszty §rodkow opatrunkowych - 50zl/miesiac.

Roéwniez z opinii bieglej ds rehabilitacji dr J. S. wynika, ze celowy jest zakup sprzetu rehabilitacyjnego, poza tym, ktory
powdd juz posiada, a ktory wymaga takze okresowej wymiany na skutek normalnego zuzycia. Zdaniem tej bieglej
konieczny jest zakup, np. drabinki do ¢wiczenia pionizacji (koszt od 250 do 800 zl), rotor koniczyn dolnych (ok. 75
z1), pilka do ¢wiczen. Z uwagi na fakt, ze powod mieszka na 2-gim pietrze konieczne jest takze kupno urzadzenia o
nazwie schodolaz, ulatwiajacego zjazd wozkiem inwalidzkim po schodach. Koszt takiego urzadzenia ksztaltuje sie w
granicach od 2.500 zl do 14.000 zl. W przyszloéci powodowi beda tez potrzebne kule tokciowe (koszt 1 kuli 39 z1).

Powod wymaga tez wsparcia psychologicznego, korzystania z platnych turnuséw rehabilitacyjnych oraz z odplatnego
leczenia sanatoryjnego, co wymaga obecnosci przy nich opiekuna powoda (k. 218).

Ponadto w opinii kazdego z bieglych lekarzy, jednoznacznie okre$lono koniecznosé leczenia i zakupu lekow oraz
niesamodzielno$¢ powoda i zwigzana z tym konieczno$é¢ opieki osoby trzeciej. Zatem powdd wykazat bardzo duzy
uszczerbek powstaly na jego zdrowiu w nastepstwie przedmiotowego wypadku i w zwiazku z tym - istotne zwiekszenie
jego potrzeb, bedacych nastepstwem zdarzenia komunikacyjnego, co uzasadnia przyznanie mu renty na podstawie art.
444 § 2 k.c. Wedlug utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sagdoéw powszechnych, dla zasadzenia renty nie jest
nieodzowne wykazanie, ze poszkodowany takie wydatki rzeczywiScie ponosi, a jedynie udowodnienie koniecznosci
takich wydatkoéw w wyniku doznanego uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia (tak m.in. SN w wyrokach z dnia 4
IIT 1969 1., I PR 28/69; z dnia 11 marca 1976 r., IV CR 50/76, OSNCP 1977, poz. 11; z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK
131/03, OSN 2005, poz. 40). Powdd wymogi te spelnil, bowiem dowodami z opinii bieglych i zlozonymi dowodami
zakupu wykazal ponoszenie wydatkow zwiazanych z doznanym uszczerbkiem na zdrowiu oraz ich wysoko$é. Wyzej
omoéwiony material dowodowy dawal Sadowi Okregowemu podstawy do uwzglednienia tego roszczenia o rente z
tytulu zwiekszonych potrzeb (poza kosztami opieki) w wysokoSci co najmniej po 3.000 zl miesiecznie, ktora zasadzil
Sad I instancji.

Za uzasadnione nalezy uznaé¢ zadanie zwrotu cyklicznych i stalych kosztow leczenia jako zadania renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb wyniklych wlasnie z konieczno$ci rehabilitacji, wizyt lekarskich, zakupu lekéw, oplaty za
przejazdy konieczne w celu leczenia i rehabilitacji, itp. Przy czym, sad orzekajac o zwrocie powtarzalnych wydatkow
na koszty leczenia zasadnie uwzglednit je w ramach renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, zasadzajac ja jako rente
skapitalizowang (pkt 7 skarzonego wyroku) za okres od grudnia 2010 r. do 31 marca 2013r. w lacznej kwocie 84.000
zlotych (28 m-cy x 3.000 z1) oraz jako rente na przyszlosé po 3.000 zlotych, poczynajac od kwietnia 2013 r. (pkt 8
skarzonego wyroku). Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny oddalil apelacje w tym zakresie jako niezasadna (art. 385
k.p.c.)

¢) co do renty z tytulu zminiejszenia widokéw na przyszlosé

Za nietrafne co do zasady, Sad Apelacyjny uznal takze zarzuty apelacji dotyczace rzekomego braku podstaw do
zasgdzenia renty z tytulu utraconych zarobkéw powoda jako utraconych widokéw na przyszlosé.

Jest powszechnie przyjete, ze na podstawie art. 444 § 2 k.c. poszkodowany moze zadaé¢ od zobowigzanego do
naprawienia szkody odpowiedniej renty, jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia zmniejszyly sie widoki
jego powodzenia na przyszlo$¢. Przestanka ta moze by¢ podstawg samodzielnego roszczenia, chociaz najczesciej



wzmacnia zadanie renty z tytulu utraty, chociazby w czeéci, zdolnosci do pracy zarobkowej. Taka sytuacja ma
miejsce wowczas, gdy poszkodowany, wskutek uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia, pozbawiony zostaje szans na
osiggniecie sukcesu zawodowego, poniewaz utracit sprawno$¢ fizyczng, kwalifikacje lub pogorszeniu ulegl jego stan
psychiczny, a cechy te byly istotne dla rozwoju jego kariery i z takimi wlasnie okoliczno$ciami mamy do czynienia w
przedmiotowej sprawie. Na marginesie doda¢ nalezy, ze jezeli renty z tytulu utraty zdolnosci do pracy zada osoba,
ktéra przed zdarzeniem wywolujacym szkode jeszcze nie pracowata, nawet wtedy moze ona domagac sie renty z tytutu
zmniejszenia widok6w powodzenia na przyszlosé, poniewaz utracila w czeéci lub catkowicie mozliwosé uzyskania owej
zdolno$ci. Do ustalenia renty mozna postuzy¢ sie wowcezas przecietnym wynagrodzeniem, chyba ze istnieja podstawy
do uwzglednienia szczeg6lnych okolicznoéci, na przyklad okre$lonych uzdolnien poszkodowanego (wyrok SN z 11
sierpnia 1977 1., I CR 380/77, takze A. Smieja (w:) System prawa prywatnego, t. 6, s. 693).

Roszczenie o rente na skutek utraty zdolnosci zarobkowej lub zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlosc
przystuguje takze osobie bedacej w sytuacji, tak jak w przedmiotowej sprawie - gdy poszkodowany w chwili
wyrzadzenia mu szkody nie pracowal zarobkowo, a bedzie usprawiedliwiony wniosek, ze w normalnym rozwoju
wypadkow, gdyby nie doznal szkody, podjalby prace zarobkowa — wowczas nalezy zasadzi¢ rente (wyrok SN z dnia
12 lutego 1959 r., RPEiS 1960, z. 2, s. 397).

Renta z tego tytulu nie ma na celu bezposéredniej restytucji poprzednich warunkéw placowych poszkodowanego,
lecz zastgpienie przyszlych, prognozowanych zarobkow, ktoére nie muszg odpowiadaé dochodom dotychczasowym.
Te ostatnie, przy wykazaniu, ze istnieja podstawy do przyjecia, ze poszkodowany podjalby prace, niewatpliwie
s3 wskazéwka do oszacowania renty. Swiadczenie to warunkowane jest wylacznie potencjalnymi mozliwoéciami
zarobkowania poszkodowanego przy hipotetycznym zalozeniu, Ze nie doznal on szkody. Te zas§ wyznacza stan zdrowia
poszkodowanego z daty poprzedzajacej utrate zdolno$ci do wykonywania pracy, jego kwalifikacje zawodowe oraz
uwarunkowania na rynku pracy oceniane pod katem popytu na prace, ktéra mogtby wykonywaé poszkodowany.

Renta z art. 444 § 2 k.c., jak wynika z wcze$niejszych uwag, ma na celu wyré6wnanie szkody majatkowej, powstalej
wskutek utraty przez poszkodowanego zdolnoéci do pracy, wyrazajacej sie utrata dochodéw z pracy. Swiadczenie to
jest jednym z elementéw systemu zabezpieczen os6b przed skutkami utraty zdolnosci do pracy. Tworza je przede
wszystkim przepisy prawa ubezpieczen spolecznych, przewidujace prawo do renty z tytulu (catkowitej lub cze$ciowej)
niezdolnoéci do pracy (ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
[tekst jedn.: Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 z p6zn. zm.]). Zgodnie z zadaniami ubezpieczen spolecznych
renta ma zapewnia¢ osobom niezdolnym do pracy okre§lone minimum $rodkéw utrzymania w przypadkach, gdy w
wyniku pozbawienia mozliwo$ci samodzielnego zarobkowania i pozyskiwania dochodu, zagrozona jest egzystencja
jednostki. Uzyskanie tego §wiadczenia obwarowane jest jednak $cisle okre$§lonymi warunkami, w tym odpowiednim
stazem ubezpieczeniowym (okresem odprowadzania skladek) pozwalajacym na korzystanie z zasobéw Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych, tworzonego z pieniedzy wszystkich obywateli. Pafistwo rekompensuje rowniez trwala lub
okresowa niezdolno$¢ do wypelniania rol spolecznych z powodu stalego lub dlugotrwalego naruszenia sprawnosci
organizmu, w szczegdlno$ci powodujacego niezdolno$é do pracy (niepelnosprawnosé - ustawa z dnia 27 sierpnia
1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych [tekst jedn.: Dz. U. z 2011
r. Nr 127, poz. 721 z pézn. zm.]). Mianowicie, z powodu niepelnosprawnosci, udziela sie osobom nia dotknietym
pomocy spolecznej w postaci wyplaty zasitku stalego (art. 7 pkt 5, 37 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o
pomocy spolecznej, [tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 182 z pd7n. zm.]). Swiadczenia pomocowe przewidziane w tych
ustawach maja jednak charakter zryczaltowany, nieuwzgledniajacy faktycznej szkody zwiazanej z utrata zarobkow,
za$§ $wiadczenia pomocy spolecznej uzaleznione sa dodatkowo od przekroczenia pewnego progu ubostwa. Renta
okre§lona w art. 444 § 2 k.c. ma na celu caloSciowe wyréwnanie rzeczywistego, adekwatnego do sytuacji danego
poszkodowanego, uszczerbku majatkowego i przez to uzupekia, niejako “domyka” system rekompensaty utraty
zdolnos$ci do pracy zarobkowe;.

Szkoda wyraza sie r6znica miedzy potencjalnymi dochodami, jakie poszkodowany przypuszczalnie osiggalby gdyby
nie doznal uszkodzenia ciala, a wszelkimi dochodami, jakie moze faktycznie osiggaé bez zagrozenia stanu zdrowia.



Raz jeszcze podkresli¢ nalezy, czego nie dostrzega strona pozwana, ze wysoko$¢ renty nie jest bezposrednio zalezna od
wysokosci zarobkéw osiaganych przed wypadkiem, ale od ustalenia zarobkéw jakie poszkodowany moglby realnie, tj.
stosownie do swych kwalifikacji oraz uwarunkowan na rynku pracy, osiagnaé. Jak wyzej wspomniano - renta nalezy
sie zatem rowniez osobie, ktora przed wypadkiem nie pracowala, lecz miala po temu obiektywna mozliwos¢ (wyroki
Sadu Najwyzszego z 25 lipca 1972 1., IT PR 201/72, Lex nr 14176; z 6 marca 1973 r., II CR 21/73, Lex nr 7222; z 17 lipca
1975r., I CR 370/75, Lex nr 7728; z 6 wrze$nia 1994 r., I PRN 5/94, OSNP 1994/12/194; z 7 stycznia 2004 r., III CK
181/02, Lex nr 137767; z 27 stycznia 2011 1., I PK 165/10, Lex nr 786797; oraz Smieja (w:) A. Olejniczak (red.) System
Prawa Cywilnego. Prawo Zobowigzan - cze$¢ ogbdlna, Warszawa 2009, s. 689-692).

W niniejszej sprawie, wobec tego, ze powod dochodzil renty z tego tytulu w wysokoéci placy minimalnej, Sad Okregowy
nie ustalal, w jakiej wysoko$ci dochody uzyskiwalby powod, gdyby podjal prace w wyuczonym zawodzie, a jedynie
przyjat za podstawe orzekania najnizsza place obowiazujaca w gospodarce naszego kraju, przy czym wbrew temu
co podniosta strona apelujaca, wysoko$¢ ptacy minimalnej Sad I instancji pomniejszyl o wysokosé swiadczenia
wyplacanego na rzecz powoda przez ZUS. W tym miejscu nalezy podkresli¢, czego nie wyartykulowal Sad I instancji,
ze w 2012r minimalna placa wynosila 1500 zl (Dz.U. 2011r., Nr 192, poz. 1141), w 2013r. — 1600 zl (Dz.U. 2012, poz.
1026), a w 2014r. wynosi 1680 zt (Dz. U. 2013r., poz. 1074).

Natomiast Sad Apelacyjny zmienil orzeczenie zawarte w pkt 9 skarzonego wyroku jedynie dlatego, Ze mial na
uwadze, iz Sad Okregowy zasadzil te rente od daty wypadku, podczas gdy w tej dacie powdd byt studentem III
roku archeologii i z pewno$cia w tej dacie nie podjalby pracy zarobkowej. Majac na uwadze, ze po trzecim roku
studiow powdd moglby uzyskaé licencjat i na tym etapie zakonczyé studia a nastepnie podjaé prace zarobkowa,
poniewaz rok akademicki konczy sie 30 wrzeénia kazdego roku, Sad Apelacyjny zmienil orzeczenie (art. 386 §1
k.p.c.) co do poczatkowej daty platnosci renty z tytulu de facto utraconych zarobkéw, nazwane przez Sad Okregowy
rentg z tytulu zmniejszenia widokow na przyszloéc (pkt 9 skarzonego wyroku) i okreslit poczatkowa date platnoéci
renty z tego tytulu na 1 pazdziernika 2011r., a w konsekwencji oddalil powodztwo wraz z odsetkami w zakresie
zadania renty z tytulu zmniejszenia widokéw na przyszlo$c za okres od 1 grudnia 2010 roku do dnia 30 wrze$nia
2011 roku (pkt 4 wyroku SA). Jednocze$nie Sad Apelacyjny uznat za celowe wyeliminowanie z punktu 9 skarzonego
wyroku zawartego w nim okreélenia, ze strona pozwana obowigzana jest dokonywa¢é corocznej waloryzacji tej renty
do wysokoéci aktualnego minimalnego wynagrodzenia za prace ,w rozumieniu ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002
roku o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. z 2002 roku Nr 200, poz. 1679) i aktéw wykonawczych do niej”,
albowiem w przypadku uchylenia w przyszloéci przez ustawodawce tej ustawy i uchwalenia nowej, regulujacej sprawy
minimalnego wynagrodzenia, powstalyby trudnoéci lub watpliwo$ci w realizowaniu przez strone pozwang obowigzku
corocznej waloryzacji renty z tego tytulu naleznej powodowi a ten obowigzek na stronie pozwanej spoczywa z mocy
niezmienionego w tym zakresie obowigzku waloryzacji tej renty zawartego w pkt 9 skarzonego wyroku.

Z uwagi na wydanie w cze$ci wyroku reformatoryjnego, Sad odwotawczy dokonal réwniez korekty rozstrzygniecia
w zakresie kosztow procesu za I instancje przez stosowne obnizenie naleznosci z tytulu kosztow sadowych
nieuiszczonych przez strone pozwana (pkt 11 skarzonego wyroku i pkt 5 wyroku SA), dokonujac ich stosunkowego
rozliczenia (art. 100 k.p.c.). Sad Apelacyjny nie znalazt natomiast podstaw do zmiany rozstrzygniecia zawartego w pkt
13 skarzonego wyroku w przedmiocie kosztow zastepstwa procesowego I instancji naleznego powodowi, z uwagi na
nieznaczng w istocie zmiane orzeczenia Sadu I instancji a nadto - charakter dochodzonych roszczen.

Wobec braku gravamen przez strone pozwana do skarzenia orzeczenia zawartego w punkcie 12 wyroku Sadu
Okregowego, Sad Apelacyjny odrzucil apelacje strony pozwanej w tej czesci jako niedopuszczalng (art. 373 k.p.c. w
zw. z art. 370 k.p.c.).

Na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 6 ust. 1 pkt 7 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenie
przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr
163, poz. 1349 ze zm.) Sad Apelacyjny zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 5.400 zlotych tytulem



zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, przy uwzglednieniu, ze apelacja okazala sie
skuteczna jedynie w nieznacznej czesci.



