Sygn. akt: I ACa 1301/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Malgorzata Stanek
Sedziowie: SA Bozena Blaszczyk
SO del. Ryszard Badio (spr.)
Protokolant: stazysta Agata Jozwiak

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2013 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko (...) Spoélce Akcyjnej

z siedzibg w W.

o zado$¢uczynienie, rente i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 3 pazdziernika 2012 r. sygn. akt I C 375/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1, 3, 6, 71 9:

a) w punkcie 1 w ten tylko sposob, ze kwote 70.000,00 zlotych obniza do kwoty 50.000,00
(pieédziesiqt tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 20 czerwca 2009 roku do dnia

zaplaty,

b) w punkcie 3 w ten tylko sposéb, ze kwote 30.030,68 zlotych obniza do kwoty 3.936,60 (irzy
tysiqgce dziewieéset trzydziesci szesé 60/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 18 marca

2011 roku do dnia zaplaty,

¢) w punkcie 7w ten tylko sposob, ze kwote 8.394,00 zlote obniza do kwoty 6.045,90 (szesé tysiecy

czterdziesci pieé 90/00) zlotych,



d) w ten sposoéb, ze punktowi 9 nadaje nastepujagcqg tresé: ,,nie obciaza powoédki M. M. kosztami
zastepstwa procesowego na rzecz strony pozwanej”;

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;
3. nie obciqza powédki M. M. kosztami postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1301/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie z powddztwa M. M. przeciwko (...) S.A.
w W. o zado$éuczynienie, rente i ustalenie odpowiedzialnoSci na przyszlo$¢ orzekl w sposoéb nastepujacy:

1. tytulem zado$c¢uczynienia zasadzit od pozwanego na rzecz powddki kwote 70.000 zl z ustawowymi odsetkami od
dnia 20 czerwca 2009 r. do dnia zaplaty,

2. tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby (opieka os6b trzecich) w okresie od 23 kwietnia 2008 r.
do 30 czerwca 2010 r. zasadzil od pozwanego na rzecz powo6dki kwote 61.840 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 18
marca 2011 r. do dnia zaplaty,

3. tytulem skapitalizowanej renty wyro6wnawczej (za utrate mozliwoSci zarobkowych oraz zmniejszenie widokéw
powodzenia na przyszlo$c) za okres od 23 kwietnia 2008 r. do d 30 grudnia 2010 r. zasadzil od pozwanego na rzecz
powddki kwote 30.030,68 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 18 marca 2011 r. do dnia zaplaty,

4. tytulem biezacej renty wyro6wnawczej, zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote po 500 zl miesiecznie,
platna do dziesigtego dnia kazdego miesigca poczynajac od 1 stycznia 2011 r., z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat,

5. ustalil, Ze pozwany ponosi odpowiedzialno$c¢ za skutki wypadku z dnia 23 kwietnia 2008 r., ktére moga sie ujawnié
u powodki w przyszloéci,

6. oddalil powodztwo w pozostalej czesci,

7. nakazat Sciggna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote
8394 zl tytulem oplaty sadowej od uwzglednionej cze$ci powbddztwa,

8. nie obciazyl powodki kosztami sagdowymi, w tym oplatg sadowa od oddalonej czeéci powbddztwa,
9. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 3617 z} tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego.

Przedstawione wyzej rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych: M. M. ulegta
wypadkowi drogowemu w dniu 23 kwietnia 2008 r. Sprawca wypadku byl kierujacy samochodem ciezarowym V. — L.
B., posiadajacy obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Pozwany
przejal odpowiedzialno$¢ za sprawce wypadku i w toku postepowania likwidacyjnego wyplacil na rzecz powddki
nastepujace kwoty: 30000 zl — zadoSéuczynienie, 1450 zl — zwrot kosztdw opieki, 535,99 zt — zwrot kosztow leczenia,
2600 zt — zwrot kosztow przejazdoéw, 400 zt — odszkodowanie za zniszczone rzeczy.

W wyniku wypadku powo6dka doznala zlamania trzonu ko$ci ramiennej prawej z przemieszczeniem, sthuczenia,
urazoéw glowy, szyi, klatki piersiowej, brzucha, grzbietu i miednicy. W nastepstwie wypadku powo6dka przebywala w
nastepujacych placowkach medycznych:

- 0d 23.04.2008 do 05.05.2008 — Szpital powiatowy im M. S. w O.,



- 0d 12.11.2008 do 19.11.2008 — Szpital (...) wT.,

- 0od 28.01.2009 do 10.02.2009 — zabiegi rehabilitacyjne w warunkach ambulatoryjnych w Centrum Medycznym (...)
wT.,

- 0d 30.03.2009 do 10.04.2009 r. rehabilitacja w Centrum Medycznym (...) w T.,
- 0d 09.03.2010 do 22.03.2010 rehabilitacja w Centrum Medycznym (...) w T..

Bezposrednio po wypadku, w szpitalu w O. powodka zostala poddana operacji zespolenia kosci ramienia metoda
Rusha. Metoda ta nie doprowadzila do zrostu koéci dlatego powodke poddano kolejnemu zabiegowi polegajacemu na
zespoleniu koéci gwozdziem blokowanym wraz z kompresja.

Z punktu widzenia ortopedycznego u powodki stwierdza sie obecnie 15 % trwalego uszczerbku na zdrowiu. Ze wzgledu
na komplikacje ze zrostem kosci u powddki wystepowal stan dlugotrwalego uszczerbku na poziomie 30%. Cierpienia
u powddki byly duze do marca 2009 r. kiedy to ujawniono radiologiczny zrost stawu rzekomego. P6Zniej cierpienia
byly mniejsze, a obecnie sa nieznaczne. W trakcie leczenia szpitalnego powddka byla wysoce niesprawna i wymagata
opieki na poziomie 10 godzin. Po wypisie ze szpitala wymagala pomocy w zakresie mycia, ubierania, przygotowania
i spozywania posilkdw, toalety, utrzymania porzadku — przez okres 6 miesiecy na poziomie 8 godzin. Po tym okresie
powodka stala sie sprawna i odzyskala zdolno$¢ do samodzielnej egzystencji. Powodka od urazu do konca 2010
r. byla niezdolna do pacy z powodu skutkéw zlamania koéci ramiennej prawej z przykurczami i cechami braku
zrostu. W chwili badania przez bieglego ortopede nastapila poprawa stanu wydolnoSci statyczno dynamicznej na
tyle, ze powodka moze podjaé prace zarobkowa pomimo utrzymujacych sie ubytkdw czynnosciowych. Rokowania na
przyszlo$c¢ sa obiecujgce z powodu konsolidacji zrostu. Co do mozliwo$ci odzyskania pelnej sprawnoéci sa niepewne.
Ubytki czynnoSciowe sa mierne gtéwnie w obrebie barku prawego i lokcia prawego. Obecnie nie ma przeciwwskazan
do wykonywania pracy zarobkowej jako krawcowa. Proces leczenia powodki nie zostal zakoniczony.

Nastepstwem psychologicznym doznanych urazoéw byl u powodki zesp6t stresu pourazowego. Z powodu doznanych
urazoéw i okolicznoéci ich leczenia powodka przez dwa lata wymagala okresowej i cze$ciowej pomocy oséb trzecich
w zakresie realizowania podstawowych potrzeb dnia codziennego oraz realizowania rol spolecznych. Aktualnie
wymaga wsparcia w zakresie aktywno$ci fizycznej i sprawnosci ruchowej motoryki malej. Rokowania co do
uzyskania sprawnosci reki sa raczej negatywne. Ograniczenia ruchowe beda utrudnialy powodce swobodne petnienie
r6l zawodowych i spolecznych. Na prognozowanie przyszlo$ci powddki duze znacznie ma jej niepelnosprawnosc
umyslowa, ktoéra znacznie utrudnia jej przystosowanie sie do ograniczen zdrowotnych bedacych konsekwencja
wypadku. Powddka w zwigzku z tym nie ma mozliwo$ci podjecia ksztalcenia w celu zdobycia innych kwalifikacji
zawodowych, a wykonywanie wyuczonego zawodu krawca moze byé niemozliwe. Analizujac og6lng sytuacje umyslowa
powodki wydaje sie, ze wymagaé ona bedzie wsparcia emocjonalnego i ukierunkowania w réznych sytuacjach, ktore
moga pojawiac sie w jej zyciu w zwigzku z niepelnosprawnoscia ruchowa. Powyzsze ustalenia potwierdzil takze biegly
z zakresu pielegniarstwa, stwierdzajac, ze w chwili obecnej zalecana jest okresowo pomoc powodce w realizacji rol
spolecznych, wsparcie psychiczne, ukierunkowanie w roznych sytuacjach zyciowych, wsparcie w zakresie aktywnosci
ruchowej i dalszej rehabilitacji.

Powodka jest matka wychowujgca samotnie dwoje dzieci. W okresie pobytu powddki w szpitalach i na rehabilitacji
pomoc w opiece nad dzie¢mi §wiadczyli rodzice powodki. Pomoc ta obejmowala takze sprzatanie, prasowanie, dowoz
na rehabilitacje, wykonywanie czynno$ci wymagajacych wysitku fizycznego, zakupy, przygotowanie i podawanie
posilkéw. Powddka nadal wymaga pomocy w tych czynnoéciach. W dniu wypadku powodka miala 29 lat, a jej dzieci
51 6 lat. Nie pracowala zawodowo, zamierzala jednak podjac prace w wyuczonym zawodzie w momencie rozpoczecia
edukacji przez jej mtodsze dziecko. Bedac zdrowa powddka moglaby pracowaé jako krawcowa. Powodka utrzymuje sie
z zasitku rodzinnego — 180 zl, zasilku pielegnacyjnego i stalego na syna — 680 zl oraz alimentéw — 200 zl. W sytuacjach
kryzysowych pomagaja jej rodzice, ktéry utrzymuja sie z prowadzenia gospodarstwa rolnego.



Majac na uwadze powyzsze ustalenia Sad Okregowy stangl na stanowisku, ze rozmiar doznanych przez powo6dke
cierpien fizycznych i psychicznych, dlugotrwale leczenie i rehabilitacja, koniecznosé korzystania z pomocy osob
trzecich przy czynnoSciach zycia codziennego uzasadniajg przyznanie na podstawie art. 445 § 1 k.c. zadoSéuczynienia
w wysokosci 100.000 zt . Poniewaz pozwany dobrowolnie wyplacil z tego tytutu kwote 30.000 z} Sad zasadzil 70.000
z}. z odsetkami ustawowymi od dnia 20 czerwca 2009 r. — tj. od dnia, w ktérym uplynagl trzydziestodniowy termin na
spelnienia §wiadczenia przez pozwanego.

Na podstawie art. 444 § 1 k.c. Sad zasadzil na rzecz powddki skapitalizowana rente z tytulu kosztow pomocy os6b
trzecich w czynnosciach zycia codziennego, uznajac ze potrzeby powodki w tym zakresie wygladaly nastepujaco:

- 0od 23.04.08 do 5.05.08 oraz od 12.11.08 do 19.11.08 — 5 godzin na dobe po dziesiec¢ zlotych kazda godzina, razem
1.000 zt

- w podanych wyzej okresach opieka nad dzie¢mi powddki wymagala 7 godzin dziennie po 10 zlotych kazda godzina,
razem 1.400 z}

- w pozostalych 778 dniach do 30.06.2010 r. 8 godzin na dzien po 10 zlotych kazda godzina, razem 62.240 z}

Eacznie ekwiwalent z tytulu kosztéw pomocy 0s6b trzecich wyniost 64.640 zl, poniewaz jednak pozwany wyplacil
powodce dobrowolnie z tego tytulu kwote 2.800 zl zasadzona zostala réznica w wysokoS$ci 61.840 ztk.

Na podstawie art. 444 § 2 k.c. Sad zasadzil na rzecz powodki skapitalizowana rente z tytulu utraty mozliwosci
zatrudnienia w okresie od 23.04.2008 r. do 31.12.2010 r. w wysokoSci. 30.030,68 zl, uznajac ze pow6dka mogla podjac
prace zawodowa po rozpoczeciu edukacji przez mlodsze dziecko i byla w stanie osiagna¢ wynagrodzenie minimalne.

Biorac pod uwage opinie bieglych Sad przyjal, ze powddka obecnie jest w stanie podja¢ zatrudnienie w wymiarze
/2 etatu i uzyska¢ polowe najnizszego wynagrodzenia. Na podstawie art. 444 § 2 k.c. nalezy jej sie zatem renta
wyréwnawcza na poziomie 500 zl miesiecznie poczynajac od stycznia 2011 1.

Poniewaz proces leczenia powddki nie zostal zakonczony, a jego wyniku nie da sie przewidzie¢ Sad ustalil
odpowiedzialno$¢ pozwanego na przysztoscé.

W ramach zwrotu kosztow procesu Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 3.617zt tytulem
kosztow zastepstwa procesowego i oplaty skarbowe;j.

Na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 113 ust 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych Sad nakazal
pobrac od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 8.394 zl tytulem oplaty sadowej od uwzglednionego powodztwa,
a na podstawie art. 102 k.p.c. nie obciazyl powo6dki kosztami sgdowymi w zakresie oddalonego powodztwa.

W apelacji pozwany zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim w nastepujacych cze$ciach:

1. w zakresie punktu 1 ponad kwote 50.000 zl oraz w zakresie odsetek ustawowych od zaskarzonej kwoty za okres od
dnia 20 czerwca 2009 r. do dnia zaplaty,

2. w zakresie punktu 2 ponad kwote 26.000 zt oraz w zakresie odsetek ustawowych od zaskarzonej kwoty za okres od
dnia 18 marca 2011 r. do dnia zaplaty,

3. w zakresie punktu 3 ponad kwote 496,60 z} oraz w zakresie odsetek ustawowych od zaskarzonej kwoty za okres od
dnia 18 marca 2011 r. do dnia zaplaty,

4. w zakresie punktu 4 - w caloéci,

5. w zakresie punktu 7,8 i 9 — w caloéci.



Skarzacy zarzucil:

1. naruszenie art. 445 § 1 k.c. przez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajace na ustaleniu zado$éuczynienia w
wysokosci nieodpowiedniej do doznanej krzywdy — tj. w wysoko$ci 70.000 zl,

2. naruszenie art. 444 § 1 k.c. przez uznanie, ze powodka przez 778 dni wymagala statej opieki w wymiarze 8 godzin na
dobe i tymsamym przyjecie, ze powddce przystuguje renta z tytutu opieki osob trzecich w kwocie wyzszej niz 26.000
zl. Zdaniem skarzacego w okresie 600 dni po wyjéciu powodki ze szpitala potrzebowala ona pomocy wymiarze nie
wiekszym niz 2 godziny dziennie,

3. naruszenie art. 444 § 2 k.c. przez uznanie, ze powodka w okresie od wypadku do 31 grudnia 2010 r. utracila zarobki w
wysokosci 30.030,68 zl. Skarzacy zauwazyl, ze powddka nie zamierzala podejmowaé zatrudnienia przed rozpoczeciem
edukacji przez mlodsze dziecko. Bylo to mozliwe dopiero od wrze$nia 2010 r., a zatem utracila zarobek za 4 miesiace
— lacznie 3.936,60 zk. Kwote te nalezy jednak pomniejszy¢ od zasilki, jakie powodka otrzymala. Zdaniem pozwanego
w okresie od wrze$nia 2010 r. do grudnia 2010 r. powodce wyplacono zasilek rodzinny, zasilek pielegnacyjny oraz
staly na syna w lacznej wysokosci 3.440 zt. W efekcie nalezna powodce skapitalizowana renta z tytulu utraconych
dochodéw zamyka sie kwota 496,60 zl.

4. naruszenie art. 444 § 2 k.c. przez uznanie, ze powodka podjelaby prace i byla w stanie osiggnaé najnizsze
wynagrodzenie krajowe w kwocie 1.032,34 zl miesiecznie,

5. naruszenie art. 98, 100 i 102 k.p.c. przez obcigzenie pozwanego kosztami procesu, pomimo ze powodka przegrala
sprawe w przewazajacej czesci swojego zadania,

6. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow oraz sporzadzenie uzasadnienia,
ktore nie spelnia wymogow przewidzianych dla uzasadnienia wyroku, polegajace na:

a) przyjeciu zawyzonej kwoty zado$¢uczynienia w Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego,
b) przyjeciu, ze powodka az do dnia 30 czerwca 2010 r. wymagata nieprzerwanie opieki w wymiarze 8 godzin dziennie,
¢) przyjeciu, ze powodka utracita dochody w kwocie wyzszej niz 496,60 zl,

d) ze powddka podjelaby prace i byla w stanie osiagna¢ najnizsze wynagrodzenie krajowe w kwocie 1.032,34 zt
miesiecznie,

W zwiazku z powyzszym pozwany wniost o zmiane wyroku i oddalenie powodztwa w zaskarzonej czesci, a takze zmiane
orzeczenia o kosztach z uwzglednieniem wyniku postepowania apelacyjnego. Skarzacy wniosl takze o zasadzenie od
powddki kosztdéw postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie oraz obciazenie pozwanego kosztami postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Niektérym argumentom apelacji nie spos6b odmoéwic¢ stusznoSci. W pierwszej kolejnosci nalezy zgodzic¢ sie ze
skarzacym, ze dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena rozmiaru krzywdy doznanej przez pow6dke w wyniku
obrazen zwiazanych z wypadkiem z dnia 23 kwietnia 2008 r. nie znajduje odzwierciedlenia w zgromadzonym
materiale dowodowym i doprowadzila do naruszenia art. 445 § 1 k.c. Sad pominal bowiem, ze obrazenia powo6dki
polegaly na ogdlnych potluczeniach, a kwestia najpowazniejsza bylo ztamanie koSci ramienia reki prawej. Kontuzja
jednej reki, jakkolwiek powazna, nie upowaznia do twierdzenia, ze powodka doznala cierpienn o niespotykanym
stopniu nasilenia. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w podobnych przypadkach uzasadnione byloby zado$¢uczynienie na
poziomie 40.000 zl. Odpowiadaloby ono zaré6wno zakresowi obrazen jak i warunkom bytowym oraz stopie zyciowej



spoleczenstwa. W przedmiotowym wypadku wystapily jednak okolicznosci szczegélne ktore nakazywaly podwojenie
zado$Cuczynienia i ustalenie go na poziomie 80.000 zt. Okolicznoéci te, to przede wszystkim skomplikowany charakter
ztamania, dlugotrwala niemozno$¢ uzyskania zespolenia koéci, idace za tym dlugotrwale leczenie i rehabilitacja.
Wymienione okoliczno$ci, rozciggniete przez okres niemal roku, spotegowaly rozmiar cierpien fizycznych i
psychicznych pow6dki. Na zwiekszenie tych cierpien wplyw miala takze osobista sytuacja powo6dki, a w szczegolnosci
jej deficyty w zakresie zdrowia psychicznego. Nalezalo takze wzia¢ pod uwage dyskomfort zwigzany z konieczno$cia
dlugotrwalego korzystania z pomocy osob trzecich w zwyklych czynnoSciach zycia codziennego oraz dyskomfort
wynikajacy z niemoznoS$ci zapewnienia przez powodke osobistej opieki nad jej dzie¢mi, czy wreszcie blizny jakie
pozostaly na ramieniu powddki. Sad Okregowy, sugerowal sie wymienionymi okolicznoSciami, ale przemilczal inne,
takie jak ograniczony zakres obrazen, czy pomyslne rokowania na przyszlo$¢ punktu widzenia ortopedycznego, czy
ograniczone skutki psychologiczne. W efekcie zadoé¢uczynienie ustalone ogélnie na poziomie 100.000 zt wykraczalo
poza funkcje kompensacyjna i wymagalo korekty zgodnej z wnioskiem apelacji. Z tej przyczyny Sad Apelacyjny na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 1 przez obnizenie zasadzonego zadoSéuczynienia do
kwoty 50.000 zl. Kwota taka, lacznie ze Swiadczeniem wyplaconym przez pozwanego w postepowaniu likwidacyjnym
dawala zado$c¢uczynienie w wysoko$ci 80.000 zl.

Cze$ciowo uprawnione sg rowniez te zarzuty apelacji, ktére dotyczyly punktu 3 wyroku Sadu Okregowego, czyli
skapitalizowanej renty z tytulu utraconego zarobku. Skoro bowiem Sad pierwszej instancji ustalil, ze powddka
zamierzala podja¢ prace dopiero po rozpoczeciu edukacji przez mlodsze dziecko, to nie moglo to nastapi¢ wezesniej
niz we wrzeéniu 2010 r., gdyz mlodszy powodki urodzil sie w roku 2003. W efekcie nieuprawnione byly roszczenia
dotyczace renty z tytulu utraconych dochodéw za okres od dnia wypadku do sierpnia 2010 r. Biorgc pod uwage
minimalne wynagrodzenie, powddka mogla w wymienionych miesiacach zarobié¢ kwote 3.936,60 zt i do takiej kwoty
Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. obnizyl rente wskazang w punkcie 3 zaskarzonego wyroku.

Zdaniem Sadu odwolawczego dalsza korekta renty okre§lonej w punkcie 3 wyroku - do kwoty 496,60 zl - ze wzgledu
na $wiadczenia zasilkowe otrzymywane przez powodke nie byla dozwolona. Zasilek pielegnacyjny jaki powodka
otrzymuje na niepelnosprawne dziecko ma bowiem charakter celowy i nie jest uzalezniony do dochodéw. Zasitek
pielegnacyjny nie jest w zadnym razie $§wiadczeniem pielegnacyjnym, jakie uzyskuje rodzic rezygnujacy z pracy w
celu zapewnienia statej opieki nad niepelnosprawnym dzieckiem. Zasilek rodzinny wprawdzie od dochodéw zalezy,
ale przy zalozeniu, ze powddka bylaby w stanie zarobi¢ kwote minimalna, nie spos6b uznaé, aby zasitek ten stracila.
Nalezy ponadto zauwazy¢, ze zgromadzony material dowodowy nie dawat podstaw do twierdzenia, ze pow6dka obok
zasitku rodzinnego (180 zl) uzyskiwala zasilek pielegnacyjny i staly na syna w wysoko$ci 680 zl. Z o§wiadczenia o
stanie majatkowym wynika bowiem, ze powodka otrzymywala zasilek z Gminnego O$rodka Pomocy Spolecznej — 190
z}, zasilek pielegnacyjny — 153 zti zasilek rodzinny 128 z}. W efekcie Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil
apelacje dotyczaca punktu 3 wyroku w zakresie zmierzajacym do ustalenia renty zaleglej z tytulu utraconego zarobku
na poziomie 496,60 zl.

W zwiazku z zarzutem dotyczacym punktu 3 wyroku nalezalo skonstatowaé, ze skoro pozwany nie zakwestionowal
mozliwo$ci zarobkowych powodki w ostatnich czterech miesigcach roku 2010 - na poziomie minimalnego
wynagrodzenia - to nie wiadomo dlaczego kwestionuje te mozliwoéci w kolejnych miesigcach. Uznajac sprzeczno$c w
stanowisku pozwanego Sad Apelacyjny uznal, ze zarzuty dotyczace punktu 4 wyroku Sadu pierwszej instancji nie sg
uprawnione. Podlegaly one zatem oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy prawidlowo przyjal bowiem,
ze ze wzgledu na utrzymujace sie ograniczenia motoryki reki prawej, deficyty manualne i ograniczone mozliwosci
dzwigania, powodka jest w stanie pracowaé¢ zawodowo jedynie w zakresie polowy swoich mozliwoS$ci. Przy czym
mozliwo$ci tych nie mozna zaweza¢ tylko do zawodu wyuczonego przez powodke. Zamieszkujac w gospodarstwie
rolnym rodzicow, powddka po zapewnieniu opieki nad dzieémi (po wystaniu ich do szkoly) mogla uczestniczy¢ w
pracach gospodarskich i w ten sposob zwieksza¢ produktywnos$é gospodarstwa. Praca na rzecz gospodarstwa rodzicéw
stanowila zatem takze zrédlo utrzymania powodki. W zwigzku z wymienionymi wyzej ograniczeniami praca ta nie
moze by¢ wykonywana w pelnej wysoko$ci, dlatego prawidlowy jest wniosek, ze powodka powinna otrzymywacé rente
na poziomie polowy minimalnego wynagrodzenia netto.



Oddaleniu podlegaly takze zarzuty apelacji dotyczace punktu 2 zaskarzonego wyroku. Przede wszystkim nalezalo
zauwazy¢, ze dowolne jest twierdzenie skarzacego co do tego, ze pomoc na poziomie 8 godzin dziennie byla
niezbedna powodce wylgcznie w ciggu pierwszych 180 dni od wypadku. Okres poélroczny od wypadku uplynal
przeciez w listopadzie 2008 r. Na listopad 2008 r. przypadl natomiast drugi pobyt powo6dki w szpitalu (w T.).
Wowczas zastosowano inng metode zespolenia kosci i w efekcie do zespolenia doszlo dopiero w marcu 2009 r. Jak
wynika z opinii bieglego ortopedy przez okres 6 miesiecy od wyjScia ze szpitala powodka byla wysoce niesprawna
i wymagala pomocy we wszystkich czynnoéciach zycia codziennego oraz w opiece nad jej dzieémi. Okres ten
pokrywal sie z intensywna rehabilitacja. Rehabilitacja nie ustala jednak w kwietniu 2009r. Ostatnie wyjazdowe zabiegi
rehabilitacyjne powodka wykazala przeciez jeszcze w okresie od 9 marca 2010 r. do 22 marca 2010 r. Wprawdzie
biegly chirurg ortopeda stwierdzil, ze powodka odzyskala mozliwoéci zarobkowania jako krawcowa poczynajac od
stycznia 2011 r., ale tez wyjasénil, ze powddka nie odzyskala pelnej sprawnoéci i posiada ubytki czynno$ciowe. Skoro
ograniczona zdolno$¢ do pracy przywrocona zostala u powodki dopiero od stycznia 2011 r., nie wydaje sie aby
twierdzenia o konieczno$ci korzystania przez powodke z pomocy o0s6b trzecich w zakresie 8 godzin dziennie do konca
czerwca 2010 r. byly wyolbrzymione. Podkresli¢ trzeba, ze intensywne zabiegi rehabilitacyjne prowadzone byly u
powodki jeszeze w marcu 2010 r., a zatem na trzy miesigce przed uplywem okresu, ktérego dotyczy punkt 2 wyroku.
Podkresli¢ takze nalezy, ze pierwszenstwo co do oceny zwiekszonych potrzeb powo6dki nalezato daé bieglemu z zakresu
pielegniarstwa. Zar6wno bowiem ze wzgledu na charakter specjalizacji jako i ze wzgledu na positkowanie sie przez tego
bieglego wezes$niejsza opinig bieglego psychologa nalezalo uzna¢, ze wnioski przez niego postawione sa najbardziej
uprawnione. Biegly ten potwierdzil natomiast, ze ze wzgledu na brak pelnej sprawnosci reki prawej oraz ze wzgledu
na deficyty umyslowe powodka, posiadajgca niesprawna reke wymaga wsparcia w réznych sytuacjach zyciowych oraz
dalszej rehabilitacji. W zwiazku z tym Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje w tej czedci,
ktora dotyczyla punktu 2 wyroku Sadu pierwszej instancji. Ocena materialu dowodowego przeprowadzona przez Sad
Okregowy byta w tym przypadku poprawna i nie prowadzila do naruszenia art. 444 § 2 k.c.

Na uwage zasluguja natomiast zarzuty dotyczace apelacji dotyczace rozstrzygniecia o kosztach postepowania.
Zastosowany przez Sad Okregowy sposo6b rozliczenia tych kosztow, polegajacy na uznaniu, ze pozwany odniost porazke
w zakresie uwzglednionego powodztwa (bez odniesienia sie do tej cze$ci w ktorej odniodst sukces) nalezalo uznaé za
nowatorski. Pozwany odnio6st wszakze sukces gdyz roszczenia powodki zostaly uwzglednione jedynie w zakresie 42%

W wyniku uwzglednienia apelacji §wiadczenia zasadzone na rzecz powodki wyniosly facznie 121.776,60 zt (przy czym
w kwocie tej zawarta jest renta okre$§lona w pkt 4 wyroku w wysokoSci rocznej - 6000 zl). Kwota 121.776,60 zl stanowi
30% wartoSci przedmiotu sporu. Pozwanego powinno zatem obcigzaé co najwyzej 30% nie uiszczonej oplaty od pozwu.
Skoro cala oplata wynosita 20.153 zl to pozwany mégl by¢ obciazony wylacznie kwota 6.045,90 zl. Taka tez kwota
znalazla sie w punkcie 7 wyroku, w miejsce kwoty zasadzonej przez Sad Okregowy.

Suma kosztoéw poniesionych przez strony przed sadem pierwszej instancji wyniosla 15.421,28 zl. Skoro pozwany
odnibst sukces w zakresie 70% roszczenia, to powinien ponie$é¢ 30% ogdlnej sumy kosztéow — czyli kwote 4.626,38
zl. Pozwany ponidst jednak koszty w wysokosSci 8.204,28 zl. To powodka powinna wiec zwr6ci¢ powodowi réznice
miedzy kwotg 8.204.28 zl, a kwota 4.626,38 zl. Nie bylo zatem zadnych podstaw do zasadzenia od pozwanego, w
punkcie 9 wyroku, zwrotu kosztow zastepstwa procesowego poniesionych przez powodke. Sad Apelacyjny dokonat
wiec zmiany tego punktu w spos6b odpowiadajacy prawu. Zastosowat przy tym regulacje zawarta w art. 102 k.p.c. i
uznajac, ze $wiadczenia zasagdzone na rzecz powodki powinny zrekompensowac skutki wypadku, stanal na stanowisku,
ze dlugotrwale cierpienia powodki sg szczegdlnymi okolicznoSciami pozwalajacymi na nieobcigzanie jej kosztami
postepowania na rzecz strony pozwane;.

Okolicznosci przedstawione powyzej staly takze na przeszkodzie ingerencji w punkt 8 wyroku Sadu Okregowego.
Na podstawie art. 102 k.p.c. Sad Apelacyjny nie obciazyl rowniez powddki stosowna czescia kosztow postepowania
apelacyjnego.



