Sygn. akt: I ACa 663/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2012r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Michal Klos (spr.)
Sedziowie: SSA Krzysztof Depczynski
SSO del. Krzysztof Kacprzak
Protokolant: st.sekr.sagdowy Jolanta Chrzanowska-Ponomarenko

po rozpoznaniu w dniu 25 wrze$nia 2012r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa W. D.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Urzedowi Skarbowemu w O.
o odszkodowanie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 22 marca 2012r. sygn. akt I C 849/11

1. oddala apelacje;

2. nie obcigza powddki kosztami postepowania apelacyjnego.
IACa 663/ 12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim oddalil powodztwo W. D. przeciwko Skarbowi
Panstwa reprezentowanemu przez Urzad Skarbowy w O. o odszkodowanie i nie obciazyl powddki kosztami procesu.
Ustalil, ze ojciec powodki K. A. w okresie w ktorym prowadzil dzialalno$é gospodarcza nie rozliczyl sie z VAT. W
konsekwencji Urzad Skarbowy w O. naliczyl zaleglo$¢ podatkowa waz z odsetkami. W dniu 21 paZzdziernika 1995 r.
powddka nabyla od ojca cze$¢ maszyn a nastepnie — umowa z dnia 31 pazdziernika 1995 r. — wydzierzawita nalezacy do
niego tartak i zaczela prowadzié dziatalno$é¢ gospodarcza. Kolejna umowa z dnia 8 grudnia 1995 r. powodka przejeta
dlug ojca na kwote 33.000 zt wraz z odsetkami. Decyzja z dnia 2 stycznia 1996 r. Urzad Skarbowy w O. udzielil
zgody powodce na przejecie dtugu. Kolejng decyzja, wydang w dniu 13 marca 1996 r., odmédwiono powddce rozlozenia



nalezno$ci podatkowej na raty. Decyzja z dnia 23 maja 1996 r. Izba Skarbowa w P. stwierdzila z urzedu niewaznoéc
decyzji Urzedu Skarbowego w O. w przedmiocie przejecia dlugu uznajac, ze zaleglo$¢ podatkowa nie moze zostac
przejeta przez osoby trzecie. Decyzja Urzedu Skarbowego w przedmiocie rozlozenia na raty zaleglosSci podatkowej
zostala z kolei uchylona decyzja Izby Skarbowej w P. z dnia 24 maja 1996 r. a postepowanie organu podatkowego
pierwszej instancji umorzono. Organ drugiej instancji uznal, ze powodka nie moze by¢ strong postepowania w sprawie
rozlozenia na raty zaleglego VAT.

Sad pierwszej instancji ustalil rowniez, ze Urzad Skarbowy w O. wszczal postepowanie egzekucyjne w oparciu o tytuly
wykonawcze dotyczace niewykonania zobowiazania pienieznego w postaci niezaptaconego podatku dochodowego za
199511996 r. i pozostatej czeSci VAT. W ramach tego postepowania zajeto na poczatku 1997 r. ruchomosci stanowiace
wyposazenie tartaku. Zajete maszyny nie byly objete umowa z dnia 21 pazdziernika 1995 r. W dniu 6 lutego 1997 r.
odbytla sie licytacja ciggnika rolniczego i przyczepy. Dalsze czynnoSci egzekucyjne wykonane zostaly w dniu 18 czerwca
1997 r. W latach 1996 i 1997 toczyly sie postepowania egzekucyjne rowniez z wnioskow Banku Spoldzielczego w O.
Oddzial w S. oraz (...) Spélki z ograniczong odpowiedzialno$cia.

W 2003 r. prowadzone bylo w Prokuraturze Rejonowej w O. postepowanie na podstawie doniesienia powdodki o
przestepstwie przekroczenia uprawnien przez Komornika Urzedu Skarbowego w O.. Postepowanie to zakonczylo sie
prawomocnym postanowieniem o odmowie wszczecia §ledztwa.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne i odwotujac sie do tresci art. 442 k.c. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 9
sierpnia 2007 r. Sad pierwszej instancji uznal, ze powodztwo jest przedawnione. U podstaw zgdania objetego pozwem
legly dzialania podejmowane przez urzednikéw skarbowych w latach 1995, 1996 i na poczatku 1997 r. Przyjmujac
zatem nawet, ze zrodlem szkody powodki bylo przestepstwo, termin przedawnienia uptynal przed wejSciem w zycie
przepisu art. 442 1 § 2 k.c. wydluzajacego termin przedawnienia do lat 20 w sytuacji wystepku lub zbrodni.

Niezaleznie od powyzszego Sad pierwszej instancji uznal, ze pow6dztwo podlega oddaleniu zgodnie z art. 417 a takze
art. 418 k.c., znajdujacym swoje zastosowanie do stanéw faktycznych, ktére mialy miejsce przed 17 pazdziernika
1997 1. tj. przed wejéciem w zycie Konstytucji RP. Powbddka nie udowodnila bowiem przeslanek odpowiedzialno$ci
pozwanego. W ocenie Sadu pierwszej instancji, prowadzone przeciwko powodce postepowanie egzekucyjne wynikato
takze z innych niz skarbowy tytuléw wykonawczych.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu Sad Okregowy uzasadnit trescig art. 102 k.p.c.

Powyzszy wyrok zaskarzyla powddka w caloéci wnoszac o jego zmiane i uwzglednienie powodztwa. Zarzucila
wadliwe przyjecie, ze doszlo do przedawnienia jej roszczenia. W ocenie skarzacej, poniesiona przez nia szkoda
wynikala wylacznie z egzekucji prowadzonej przez Urzad Skarbowy w O.. Podniosla, Ze na skutek kwestionowanego
postepowania egzekucyjnego doszlo u niej do rozstroju zdrowia. Ponadto apelujaca zlozyla, ponowiony nastepnie na
rozprawie apelacyjnej wniosek o ustanowienie dla niej pelnomocnika z urzedu — ( protokot rozprawy — k. 204 ).

W odpowiedzi na apelacje pozwany reprezentowany przez Prokuratorie generalna Skarbu Panstwa wniost o jej
oddalenie i zasgdzenie na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przypisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest uzasadniona prawidlowo bowiem Sad pierwszej instancji uznal, Ze roszczenie objete pozwem
jest przedawnione. Powodka wywodzi odpowiedzialno$¢é pozwanego Skarbu Panhstwa z dzialan funkcjonariuszy
Urzedu Skarbowego w O. z lat 1995 — 1997. W ramach egzekucji mialo doj$¢ do zajecia i sprzedazy ruchomosci
stanowigcych wyposazenie tartaku, ktére nalezaly do niej w wyniku zawartej z ojcem umowy sprzedazy. Nalezy
przypomnie¢, ze licytacje maszyn tartacznych mialy miejsce w 1997 r. — ( k. 43 — 45 ). Ostatnie czynnoSci, jakie w
postepowaniu egzekucyjnym mialy miejsce, co do ktérych dokumenty zlozone przez powddke §wiadcza, ze s zwigzane
z postepowaniem egzekucyjnym prowadzonym z inicjatywy pozwanego, zostaly dokonane w styczniu i lutym 1997 . —
(k. 43, 44, 51). W p6Zniejszym okresie prowadzone byly wprawdzie inne czynnoéci egzekucyjne — w dniu 18 czerwca



1998 r. — ( pismo z dnia 22 czerwca 1998 r. zwigzane z licytacja wyznaczona na dzien 25 czerwca 1998 r. — k. 42 ),
w dniu 11 czerwca i 26 sierpnia 1999 r. — ( k. 49 — 50 ), brak jednak danych, by powiazaé¢ je z egzekucja na wniosek
Urzedu Skarbowego w O.. W dniu 2 kwietnia 1999 r. postepowanie egzekucyjne z nieruchomos$ci na wniosek US w
O. zostalo wprawdzie umorzone, z uzasadnienia postanowienia nie wynika jednak kiedy po raz ostatni mialy miejsce
czynno$ci prowadzone w jego ramach. Réwniez w zalaczonych aktach o sygn. Ds. 958 — 03 brak dokumentow z okresu
po 1997 r. Na gruncie powyzszego stanu faktycznego, ktory w sprawie nie byt sporny, rozumowanie powddki, ktéremu
dala wyraz w uzasadnieniu apelacji sprowadzalo sie do tezy, ze — skoro zachowania strony pozwanej, ktére wywolaly
po jej stronie szkode — mialy miejsce w drugiej polowie lat 9o — tych ub. wieku, termin 10 — letni przedawnienia nie
uplynal w dacie wejscia w zycie art. 442 1 § 2 k.c. przedluzajacego termin przedawnienia dla zbrodni lub wystepku.
Jest to rozumowanie bledne. Dla oceny zasadnosci zgloszonego w sprawie zarzutu przedawnienia wlasciwe sa przepisy
art. 442 k.c., uchylonego z dniem 10 sierpnia 2007 r. przez art. 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy —
Kodeks cywilny ( Dz. U. Nr 80, poz. 538 dalej jako: ,ustawa z 2007 r.”). Zgodnie z trescig art. 442 § 1 k.c., roszczenie
o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w
ktoérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Przepis ten wyznacza
zasadniczy termin przedawnienia, ktérego termin poczatkowy biegu wyznaczony jest wiedza poszkodowanego o
szkodzie i osobie sprawcy. Termin ten nie moze spowodowaé przedluzenia okresu dziesieciu lat od chwili zdarzenia
wyrzadzajacego szkode. Nie moze zatem zakonczy¢ sie po uplywie terminu dziesieciu lat od daty zdarzenia. Jesli
zatem zdarzenia, z jakimi powddka wigze odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza pozwanego mialy miejsce w lutym
1997 r., jej roszczenie uleglo przedawnieniu w lutym 2000 r. Bez watpienia bowiem juz w dacie podejmowania
spornych czynnoéci ( sprzedaz licytacyjna ) powodka miala wiedze zar6wno o szkodzie jak i osobie zobowigzanej do
jej naprawienia w rozumieniu art. 442 k.c. Jesli powodka utrzymuje, ze do wyrzadzenia jej szkody doszlo na skutek
zbrodni lub wystepku, co wydluzyloby termin przedawnienia do lat dziesieciu od daty popelnienia przestepstwa w
mys$l art. 442 § 2 k.c., wystapienie tego rodzaju okoliczno$ci musiala udowodnié. Niezaleznie jednak od tego nalezy
uznad, ze i tak pozostaloby to bez wplywu na kierunek rozstrzygniecia albowiem termin 10 — letni zakonczylby bieg w
lutym 2007 r. a zatem przed datg wejsScia w Zycie art. 442 1 § 2 k.c. W konsekwencji, zgodnie z art. 2 ustawy z 2007
r. przepis ten do roszczenia powddki nie moze byé stosowany.

Brak podstaw do uznania, ze zgloszenie zarzutu przedawnienia jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego
w rozumieniu art. 5 k.c. Wystapienie z niniejszym powddztwem dzieli od kwestionowanych wydarzen bardzo diugi
okres czasu. Powodka w zaden sposob nie wyjaénila nawet dlaczego z pozwem zwlekala juz po uzyskaniu informacji
o mozliwosSci dochodzenia swoich praw w postepowaniu cywilnym, co — wedlug jej twierdzen - miato mie¢ miejsce w
2003 r. Powyzszy uplyw czasu sprawil, ze zniszczeniu ulegla dokumentacja pozwalajaca — nawet w przypadku uznania,
Ze roszczenie nie jest przedawnione - na odtworzenie wydarzen pozwalajace na oszacowanie rozmiaru szkody. Nie
ma réwniez obecnie mozliwosci oddzielenia tych czynnoSci egzekucyjnych, ktore byly inicjowane przez pozwanego od
tych, ktore byly nastepstwem aktywno$ci innych wierzycieli ojca powodki. Wbrew bowiem odmiennemu pogladowi
skarzacej, dowody zebrane w sprawie wskazuja na to, ze podejmowane przeciwko niej czynnoSci egzekucyjne
inicjowane byly takze przez innych wierzycieli.

Prawidlowo réwniez uznat Sad pierwszej instancji, ze powodka nie udowodnila zadnej z przestanek odpowiedzialnosci
strony pozwanej za poniesiong szkode. Przede wszystkim nie udowodnila zawinienia po stronie pozwanego,
wymaganego trescia art. 417 k.c. odwolujac sie do wykladni tego przepisu obowiazujacej w dacie kwestionowanych
wydarzen. Koniecznym elementem tej przestanki jest bezprawno$¢ zachowania, rozumiana jako sprzeczno$é z
obowigzujacym porzadkiem prawnym wyznaczonym przez ustawy i akty prawne nizszego rzedu. Powodka upatrywata
jej w sprzedazy licytacyjnej ruchomosci stanowiacych jej wlasnosé. Wbrew jednak jej twierdzeniom brak podstaw do
uznania, ze w wyniku kwestionowanej przez powodke licytacji doszlo do sprzedazy ruchomosci objetych umowa z
dnia 21 pazdziernika 1995 r. Powyzsze ustalenie poczynione przez Sad pierwszej instancji jest zbiezne z ustaleniami
poczynionymi przez Prokurature Rejonowa w Opocznie — ( vide postanowienie z dnia 22 lipca 2003 r. — k. 13 o. akt

Ds. 958 / 13).



Bez wplywu na kierunek rozstrzygniecia pozostaja wywody zawarte w apelacji odnoszace sie do stanu zdrowia
powddki. Ewentualna szkoda na osobie moze zostaé wyrdéwnana poprzez zasadzenie zadoSéuczynienia. Brak
natomiast mozliwoéci przyznania zado$¢éuczynienia za szkode spowodowang dzialaniami wladz publicznych o ile nie
przybraly postaci zachowan opisanych w art. 445 k.c.

Kierujac sie powyzsza wykladnia nalezalo uznac, ze udzial adwokata lub radcy prawnego w sprawie nie jest potrzebny
w rozumieniu art. 117 § 5 k.p.c. Powddka w sposob nie budzacy watpliwosci przedstawila stan faktyczny lezacy
u podstaw zadania i z twierdzen tych w sposéb jednoznaczny wynika, ze roszczenie uleglo przedawnieniu. Z tych
wzgleddw niosek apelujgcej w tym przedmiocie nalezalo oddali¢.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze, jak rowniez tre$c art. 385 k.p.c., nalezalo oddali¢ apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Powddka znajduje sie
w bardzo trudnej sytuacji zyciowej, dysponuje niewielkimi dochodami sprowadzajacymi sie do zasitku spolecznego.
Nie moze rowniez liczy¢ na pomoc rodziny.



