Sygn. akt I C 282/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia: 9 grudnia 2015 .
Sad Rejonowy w Dabrowie Tarnowskiej, I Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Zbigniew Lis
Protokolant: st. sekr. sqd. Renata Borek
po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2015 roku w Dabrowie Tarnowskiej
sprawy z powodztwa: Towarzystwa (...) S. A. z siedziba w W.
przeciwko: J. K.
o zaplate
I. oddala powd6dztwo;
II. koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie znosi.
Przewodniczacy:
S..:
1. odnotowa¢ wyrok
2. kal. 7 — 21 dni.
D.T. 09-12-2015 r. Sedzia:
Sygn. akt I C 282/15
UZASADNIENIE WYROKU
Sadu Rejonowego w Dabrowie Tarnowskiej
z dn. 9 grudnia 2015 r.

Towarzystwo (...) S.A. w W. wystapilo do Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z pozwem przeciwko J.
K. w elektronicznym postepowaniu upominawczym o zaplate kwoty 2.222,61 zl z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami postepowania, w tym oplata od pozwu w kwocie 30 zl, kosztami
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych, oplata skarbowa od pelnomocnictwa oraz kosztami prowizji od
przelewu w kwocie 0,38 zl.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podala, ze w dn. 23 sierpnia 2013 r. zawarla z pozwanym umowe
ubezpieczenia, na podstawie ktdrej zostal objety ochrong ubezpieczeniowa autobus (...) Autosan w zakresie
szczegdlowo wskazanym w polisie. Jednocze$nie pozwany zobowiazat sie do zaplaty skladek ubezpieczeniowych w



czterech ratach, z czego nie wywiazal sie. Wobec tego niesplacona kwota raty w wysokoéci 2.070 zl stala sie wymagalna
w dn. 23 maja 2014 1.

Na kwote dochodzong pozwem skladaja sie zatem: kwota 2.070 zl tytulem niesplaconej raty ubezpieczenia
obowigzkowego wraz z odsetkami ustawowymi od dn. 23 maja 2014 r. do dn. 15 grudnia 2014 r. w kwocie 152,61 zl.

W dn. 23 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym.

Od tego nakazu wniosl sprzeciw pozwany, podnoszac, ze nie zawieral umowy ze strona powodowa w dn. 23 sierpnia
2013 r. i nie wie, na jakiej podstawie zostala wystawiona polisa. Nigdy tez nie rejestrowal pojazdu okreslonego w
pozwie. Wskazal, ze u strony powodowej ma ubezpieczone okolo 20 pojazdéw, w tym jeden autobus, a wszystkiej
polisy sa oplacone jednorazowo.

Postanowieniem z dn. 11 lutego 2015 r. Sad Rejonowy Lublin-Zachod w Lublinie przekazat sprawe do tut. Sadu.
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Pozwany J. K. prowadzi przedsiebiorstwo zajmujace sie przewozem oséb. W firmie tej posiada okolo 35 autobusow i
buséw. U strony powodowej pozwany ma ubezpieczone okolo 27 pojazdow.

Pozwany nie posiada autobusu wymienionego w pozwie i nie zawarl umowy dotyczacej tego pojazdu ze strong
powodowa w dn. 23 sierpnia 2013 r. Nie posiada takze zadnych innych pojazdéw o numerach rejestracyjnych (...).

Pozwany zwracal sie do (...) S.A. o udostepnienie dokumentéw, ktérych dotyczy przedmiotowy pozew, ale
bezskutecznie.

Dowod:
- zeznania pozwanego — k. 37v

Sad uznal zeznania pozwanego za w pelni wiarygodne, gdyz byly one konsekwentne i logiczne, za$ strona powodowa
nie przedlozyla zadnych dowod6w na wykazanie swojego roszczenia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Strona powodowa wywodzila swoje roszczenie z umowy ubezpieczenia zawartej z pozwanym i obowiazku zaplaty przez
niego skladki ubezpieczeniowe;j.

Przepis art. 805 § 1 ke stanowi, ze przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalno$ci
swego przedsiebiorstwa, spelni¢ okreSlone §wiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku, a
ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplaci¢ skladke.

Jednakze zgodnie z treécig art. 6 ke ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne.

Z kolei w mySl art. 232 zdanie pierwsze kpc strony sa obowigzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z
ktorych wywodza skutki prawne.

Tak wiec w przedmiotowej sprawie to strona powodowa winna przedstawi¢ dowody na okoliczno$é zawarcia z
pozwanym umowy ubezpieczenia, w ktorej pozwany zobowiazal sie do zaplaty skladki dochodzonej pozwem, jak
roéwniez na okoliczno$é, ze pozwany nie wywiazal sie z tego obowigzku.



Strona powodowa nie przedlozyla jednak zadnego dowodu na powyzsze okolicznoéci, za§ pozwany konsekwentnie
zaprzeczal temu, aby zawarl ze strona powodowa umowe wymieniona w pozwie.

W tym stanie rzeczy nalezalo orzec jak w pkt I na podstawie wyzej powolanych przepiséw prawa.

Koszty postepowania zostaly zas wzajemnie zniesione pomiedzy stronami, pomimo zawartej w art. 98 kpc zasady,
zgodnie z ktora strona przegrywajaca zwraca koszty stronie przeciwnej, poniewaz pozwany, ktory wygral sprawe, nie
wykazal, ze ponidsl jakiekolwiek koszty tego postepowania.

SSR Zbigniew Lis

S..

- odnotowa¢ uzasadnienie,

- odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ peln. powoda,
- kal. 14 dni.

D.T. 28.12.2015 r. Sedzia:



