Sygn. akt V GC 801/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy w Tarnowie, Wydzial V Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy — SSR Malgorzata Kryplewska-Baran
Protokolant — st. sekr. Elzbieta Kwiek

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2016 roku w Tarnowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) Spolki z 0.0. wW.
przeciwko: K. M. - F. M.w B.

o zaplate kwoty 1 307,43 zl

I. powddztwo oddala,

II. zasadza od strony powodowej (...) Spoiki z 0.0. w W. na rzecz pozwanego K. M. - F. M.w B. kwote 197,00 zl
(slownie: sto dziewiecédziesiat siedem zlotych) tytulem kosztéw postepowania.

SSR Malgorzata Kryplewska-Baran

Sygn. akt: VGC 801/14

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Rejonowego w Tarnowie z dnia 16 lutego 2016 roku

(...) Spotka z 0.0. w W. pozwem wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym dnia 15.08.2014 r.
domagala sie zasadzenia od pozwanego K. M., prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza jako F. M., kwoty 1 307,43 zl
z ustawowymi odsetkami: od kwoty 710,43 zt od dnia 16.08.2012 do dnia zaplaty oraz od kwoty 597,00 zt od dnia
16.07.2013 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala, ze w dniu 08.08.2012r. firma (...) zwroécila sie do pozwanego z
oferta zawarcia umowy na obsluge domen internetowych. Po przeprowadzeniu negocjacji i ustaleniu szczegdtowych
warunkow umowy (cena, sposob, termin platnosSci) zawarta zostala ustna umowa, ktorej tre$¢ pozwany potwierdzit
po uprzednim poinformowaniu go o rejestracji rozmowy i ustnym dokonaniu zawarcia umowy. Strona powodowa
podala dalej, ze osoba dzialajaca w imieniu (...) nastepnie skontaktowala sie z pozwanym w celu weryfikacji
faktu zawarcia umowy, ktoéra to weryfikacja przebiegla pomyélnie. Nastepnie przedstawiono pozwanemu droga
elektroniczng potwierdzenie zloZzenia zamoéwienia oraz wykonanie zamodwienia tj. informacje o rejestracji domen i
pisemny zapis treSci ustnej umowy, a p6zniej takze informacje o przekierowaniu domen. Przeslana zostala rowniez
pozwanemu faktura VAT nr (...) na kwote 710,43 zl, zardbwno mailowo jak i poczta tradycyjna. Pomimo zawarcia
umowy pozwany nie zaplacit wynagrodzenia za fakture wystawiong dnia 08.08.2012r., ani kolejna z dnia 08.07.2013
r., wystawiona przez (...) na kolejny okres rozliczeniowy. Swoja legitymacje czynng strona powodowa wykazywata



zawarciem z (...) oraz jego nastepca (...) uméw przelewu wierzytelnosci z dnia 08.08.2012r. i z dnia 08.07.2013r. ,
o czym miano zawiadomi¢ pozwanego. Strona powodowa wyjaénila réwniez, ze wczeéniej dzialala pod nazwa (...)
Spolka z ograniczong odpowiedzialno$ci w W.. Na koniec strona powodowa podkreélila, ze pomimo skierowania
wobec pozwanego wezwan do zaplaty, nie uiScil on wynagrodzenia za ustuge.

Dnia 12.09.2014r. wydany zostal nakaz zaplaty przez Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie, od ktérego pozwany
zlozyl sprzeciw, zaprzeczajac aby zawart skutecznie umowe ze strona powodowa na rejestracje trzech domen. Pozwany
wyjasénil, ze nie wyrazal zgody na przeslanie potwierdzenia zawarcia umowy poczta elektroniczna, a nie otrzymat
zadnych informacji poczta zwykla. Zdaniem pozwanego strona powodowa nie wykazala rowniez, ze do wykonania
ustugi rzeczywiScie doszlo. Z ostroznoéci jednak, pozwany wyslal do firmy (...) oraz (...) Sp6lkiz0.0. wW. oéwiadczenie
o uchyleniu sie od skutkoéw prawnych o$wiadczenia woli zlozonego telefonicznie w dniu 8 sierpnia 2012 roku. Blgd
pozwany uzasadnial zapewnieniem zlozonym przez pracownika firmy, ze domeny (...) (...), (...)maja zosta¢ zakupione
przez innego przedsiebiorce. Tymczasem w rzeczywistosci zagrozenie takie nie istnialo. Pozwany podkreslil, ze gdyby
uczciwie przedstawiono mu sprawe nigdy nie zgodzilby sie na zawarcie umowy. Na koniec pozwany stwierdzil, ze jego
zdaniem nie doszlo réwniez do przelewu uzasadniajacego legitymacje strony powodowe;j.

Wobec skutecznego wniesienia sprzeciwu Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie postanowieniem z dnia
14.10.2014r. sprawe przekazal do rozpoznania tutejszemu sadowi.

Po przekazaniu sprawy strona powodowa uzupekila pozew i przedstawila dowody, w tym plyte CD z nagraniem
rozmowy, podczas ktorej mialo doj$é do zawarcia umowy.

Pozwany z kolei zlozyl ponownie pisemny sprzeciw podnoszac, ze zostal wprowadzony w blad i w zwigzku z
tym skutecznie uchylil sie od skutk6w prawnych swojego o$wiadczenia woli. Pozwany kwestionowal réwniez
wykonanie ustlugi oraz otrzymanie dokumentéw, na ktére powolywala sie strona powodowa. Zaprzeczal aby otrzymat
warunki umowy, faktury oraz informacje o zbyciu wierzytelnosci, wskazujac, ze nie wyrazal zgody na otrzymywanie
korespondencji droga mailowa. Nadto dokumenty przedstawione przez strone powodowa w ocenie pozwanego
nie maja odpowiedniej formy, a czeSciowo nie zostaly przetlumaczone na jezyk polski. Zdaniem pozwanego,
przedstawiony przez powoda audyt nie moze by¢ dokumentem potwierdzajacym ushuge. Podniesiono réwniez zarzut
przedawnienia roszczenia. Pozwany zakwestionowat rowniez skuteczno$¢ dokonanych przelewéw wierzytelnoSci.

W odpowiedzi na sprzeciw strona powodowa o$wiadczyla, ze twierdzenia pozwanego sa nieprawdziwe. Strona
powodowa stwierdzila, ze wykazala szeregiem pelnomocnictw umocowanie dla P. C. dzialajacej w imieniu (...).
Ponadto pozwany wyrazil w rozmowie zgode na kontakt droga elektroniczna. Niezaleznie od tego strona powodowa
przestala kolejne pisma takze tradycyjng poczta. Celem wykazania wykonania umowy strona powodowa podniosta
natomiast, ze ustuga ograniczona byla jedynie do zarejestrowania i przekierowania domeny, co potwierdzaja zlozone
dokumenty oraz informacja zN.zawnioskowana w pozwie. Nie doszlo rowniez do przedawnienia roszczenia.

Strona powodowa zaprzeczyla tez, aby pozwany dzialal pod wplywem bledu. W rzeczywistoéci doszlo do
poinformowania pozwanego, ze domena jest wolna i moze by¢ nabyta przez kazdy podmiot, w tym firme
konkurencyjna, a twierdzenie to jest zgodne z prawdg. Strona powodowa wskazala, ze znane s3 jej rowniez publikacje
prasowe podwazajace uczciwo$¢ kontrahenta pozwanego, nie polegaja one jednak na prawdzie, a dzialalnosé¢ (...) byta
legalna.

Sad ustalil co nastepuje:

Dnia 8 sierpnia 2012 roku przedstawicielka firmy (...), upowazniona pelnomocnictwem wydanym przez P. S.,
skontaktowata sie telefonicznie z K. M. wlascicielem Firmy Budowlanej (...) w B. w sprawie oferty handlowej zakupu
ushugi rejestracji domen internetowych. P. S. zostal uprawniony przez (...) do zawierania w imieniu firmy uméw o
$wiadczenie uslug na rzecz klientow.

Dowod:



« pelnomocnictwo firmy (...) z dnia 5.10.2011 1. dla P. S., k. 42, 43,
« pelnomocnictwo z dnia 21.05.2012 1. dla P. C., k. 43,
« nagranie zawarcia umowy z dnia 08.08.2012 r., k. 71.

W rozmowie z K. M. przedstawicielka firmy poinformowala go, ze w L. dziala konkurencyjna firma, ktéra chce wykupié
domeny zawierajace nazwe (...)Wskazala, ze reprezentowana przez nia firma proponuje prawo pierwokupu tej domeny
w przeciwnym razie konkurencja wykupi domene i bedzie sie nia postlugiwaé na szkode jego firmy. Przedstawicielka
przekonala, ze w ten spos6b zostang odebrane K. M. wymienione domeny internetowe. K. M. zrozumial przedstawiona
mu oferte jako mozliwoé¢ unikniecia odebrania mu domen internetowych.

Dowdéd:
« zeznania pozwanego K. M., k. 125-126.
W tym czasie firma (...) posiadala juz wlasna strone internetowa pod adresem (...)
Dowdéd:
- zeznania pozwanego K. M., k. 125-126.

Z obawy o mozliwo$¢ wykupienia domen przez dzialajacg w L. konkurencje, K. M. przystal na warunki umowy. W
ramach umowy (...) mial dokona¢ samodzielnie lub przy wspélpracy z poérednikami rejestracji trzech domen: (...),
(...), oraz (...)i przekierowania ich na posiadana firme (...) strone (...)pl. (...) domenami oplacana miala by¢ rocznie
z gory kwota 199,00 zt za kazdg domene. Umowa zostala zawarta na 24 miesiace z opcja dalszego przedtuzenia, w
przypadku braku wypowiedzenia w terminie 6 miesiecy przed uplywem terminu obowigzywania umowy.

Dowdéd:
« nagranie zawarcia umowy z dnia 08.08.2012 ., k. 71,
« mail z dnia 08.08.2012 r. potwierdzajacy zawarcie umowy i rejestracje domen, k. 44,
« zeznania pozwanego K. M., k. 125-126.

Dnia 08.08.2012 r. na adres mailowy (...) przeslano informacje o przyjeciu zamowienia. Réwnocze$nie powtérzono
tre$¢ nagranej umowy. W wiadomos$ci zawarto takze stwierdzenie, ze dokonano skutecznej rejestracji domen
(...) (...Joraz (...).pl. Tego samego dnia w kolejnej wiadomosci mailowej przekazano informacje o pomy$lnym
przekierowaniu domen na adres (...).pl. Wskazano roéwniez, ze w kolejnej wiadomo$ci zawarta bedzie faktura VAT.

Dowéd:
« mail z dnia 08.08.2012 r. potwierdzajacy zawarcie umowy i rejestracje domen, k. 44,
« mail z dnia 08.08.2012 r. informujacy o przekierowaniu, k. 44.

Dnia 08.08.2012 1. firma (...) wystawila fakture VAT nr (...) na kwote 710,43 zl nalezna za rejestracje, przekierowanie
domeny i abonament w wysokosSci 199,00 zl za kazda domene za pierwszy rok ushugi. RdOwnocze$nie poinformowano o
sprzedazy wierzytelno$ci na rzecz firmy (...) Spolki z o.0. z siedzibg w W. w drodze cesji dokonanej w tym samym dniu.
Dnia 04.09.2012r. firma (...) skierowala do Firmy Budowlanej (...) przesagdowe wezwanie do zaplaty kwoty 710,43 zl.

Dowéd:

« umowa przelewu wierzytelnoéci nr (...) z dnia 08.08.2012 1., k. 49,



« faktura (...)k. 50,

+ przesadowe wezwanie (...) z dnia 4.09.2012 r. do zaplaty z potwierdzeniem nadania, k. 51-52.
Spolka (...) w W. jest nastepca (...) Spolki z o.0. z siedziba w W., po dokonanej zmianie nazwy Spolki.
Dowod:

« KRS dla (...) Spolki z o.0. z siedziba w W., k. 67-69.

Dnia 8lipca 2013 roku firma (...) — nastepca prawny (...) wystawila fakture nr (...) na kwote 597,00 zl, obejmujaca
abonament za okres od 08.08.2013 — 07.08.2014 r. za trzy zarejestrowane domeny. Tego samego dnia doszlo do
zawarcia umowy przelewu wierzytelnoSci wynikajacej z faktury na rzecz (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W.. Dnia 26.07.2013
r. firma (...) skierowala do Firmy Budowlanej (...) przesadowe wezwanie do zaplaty kwoty 597,00 zl, wynikajacej z
faktury VAT nr (...).

Dowdéd:
« treéc rejestru handlowego dla (...) z thumaczeniem, k. 56-59,
+ treéc rejestru handlowego dla (...) z thumaczeniem, k. 60-67,
« umowa przelewu wierzytelnoéci nr (...) z dnia 08.07.2013 ., k. 49,
« faktura VAT (...) z dnia 08.07.2013 ., k. 50-51,
+ przesagdowe wezwanie (...) z dnia 26.07.2013 r. do zaplaty z potwierdzeniem nadania, k. 52-53.

Pismem datowanym na dzien 27.08.2012 r. K. M. skierowal do (...) oraz (...) Sp6iki z 0.0. w W. o$wiadczenie, ze
uchyla sie od skutkoéw prawnych o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu. Wskazal, ze dziatat pod wplywem
bledu, gdyz przedstawiciel firmy zapewnil go w rozmowie, Ze istnieje realne zagrozenie, ze w najblizszym czasie
zostang zakupione domeny internetowe (_..), (...)oraz(...), podczas gdy w rzeczywisto$ci nic takiego nie mialo miejsca.
K. M. opisal, ze przedstawiciel firmy zachowywal sie w sposéb nachalny i podstepny. Réwnocze$nie wyjasnil, ze w
przeciwnym wypadku nie zlozylby oSwiadczenia o podobnej treSci. W piSmie z 27.09.2012 r. adresowanym do (...)
Spoikizo.0. wW. K. M. ponownie powolal sie na ztozone os§wiadczenie o uchyleniu od skutkow prawnych o§wiadczenia
woli i w zwigzku z tym odmoéwil platnoéci za fakture. Podobnej tresci pismo w odpowiedzi na wezwanie do zaplaty,
wystosowane przez (...) Spolke z 0.0. w W., przestano w dniu 9.08.2013 roku na adres strony powodowej. W dniu
6.09.2014 r. wyjas$nienia w li$cie adwokackim zlozyt (...) pelnomocnik pozwanego adwokat R. K., wskazujac na brak
podstaw do zadania zaplaty.

Dowéd:

« o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych oswiadczenia woli z dnia 08.08.2012 r. z potwierdzeniami
nadania, k. 99-102,

+ pismo do (...) z dnia 27.09.2012 r. odmawiajgce zaplaty z potwierdzeniem nadania, k. 103-104,
« pismo do (...) z dnia 9.08.2012 r. odmawiajace zaplaty z potwierdzeniem nadania, k. 105-106,
« list adwokacki do (...) z dnia 06.09.2014 r. z potwierdzeniem nadania, k. 107-108,

 zeznania pozwanego K. M., k. 125-126.

Dnia 08.08.2012r. firma (...) wJ., dzialajac na zlecenie (...) dokonala rejestracji (...), (...)oraz (...) oraz przekierowania
ich na adres (...).pl. (...) domeny byla firma (...), a nastepnie (...). Z uwagi na nieodnowienie domeny na kolejne okresy



rozliczeniowe, powrdcila ona do puli nazw wolnych w dniu 07.08.2014 r. Domeny nie zostaly ponownie zarejestrowane
inaleza obecnie do nazw wolnych.

Dowéd:
« wydruki z wyszukiwarki who.is, k. 69-70,
» odpowiedz (...), k. 134, 140,
« raport z realizacji ustugi z dnia 08.08.2012 1., k. 53-55,
« raport transakcji abonenta (...) wykonanych dnia 08.08.2012 r., k. 55-56.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil czeSciowo w oparciu o dowody z dokumentéw. W ocenie Sadu strona powodowa
wykazala, wbrew zarzutom pozwanego, umocowanie dla konsultantki, w rozmowie z ktora doszlo do zawarcia umowy.
Pelnomocnictwo dla niej podpisat przedstawiciel upowazniony przez (...) do zawierania uméw z klientami na
ustugi §wiadczone przez firme. Ponadto dokumentacja przedstawiona przez strone powodowg w jezyku niemiecki
zawierala thumaczenie, co po opatrzeniu pieczecia ,za zgodno$¢ z oryginalem” przez pelnomocnika, jest zdaniem
Sadu wystarczajgce. Tre§¢ umowy zostala wykazana natomiast zaré6wno treScia maila jak i nagraniem, ktérego
autentyczno$¢ potwierdzit pozwany. Sad nie uznal natomiast za wiarygodny Audyt przedstawiony przez strone
powodowa na wykazanie wykonania uslugi. Ostatecznie fakt ten (realizacji ustugi), Sad ustalil tylko z uwagi na
informacje pozyskana z Naukowej i Akademickiej Sieci Komputerowej - (...) (regulatora rynku domen w Polsce) oraz
cze$ciowo raporty dotyczace zarejestrowania i przekierowania domeny. Przedstawiony przez strone audyt realizacji
umowy rejestracji domen internetowych przede wszystkim nie jest opinia sadowa - potwierdza jedynie sporzadzenie
pisma przez osobe, ktéra sie pod nim podpisala (art.245 k.p.c.). Nadto o§wiadczenie to nie jest rzetelne: badania
ciaglosci dzialania ushugi dokonano bowiem w dniach od 01.08.2014 do 15.08.2014 tj. cze$ciowo w okresie gdy domeny
(...),(...), oraz (...)mialy status ,po zakonczeniu okresu rozliczeniowego ( (...)) - powrdcily do domen wolnych w dniu
07.08.2014 r. Tymczasem audyt stwierdza, ze podczas badania w tym okresie nie zaobserwowano zadnych uchybien
lub niepoprawno$ci w dzialaniu ustugi. Okoliczno$¢ ta nakazuje powatpiewa¢ w sumienno$¢ osoby sporzadzajacej
audyt, stad nie mogl stanowi¢ on podstawy ustalen faktycznych. W pozostalym zakresie strony w zasadzie nie
kwestionowaly tresci dokumentéw. Pozwany podnosil jedynie kweste doreczenia wszelkich dokument6éw, jednakze
sam w pismach powolywal sie na otrzymane wezwania do zaplaty oraz faktury. Ponadto z treSci nagrania wynika, ze
wyrazil zgode na otrzymywanie informacji i ofert handlowych zaréwno telefonicznie, mailowo, jak i poczta zwykla.

Istote rozstrzygniecia niniejszej sprawy stanowilo natomiast ustalenie, Zze w rozmowie dnia 8 sierpnia 2012 r.
konsultantka (...) celowo i swiadomie przekonywala K. M., Ze istnieje realne zagrozenie, ze domeny (...), (...),
oraz (...)zostana wykupione na szkode firmy pozwanego. Sad dal wiare w caloéci wyjasnieniom K. M. w tym
zakresie. W ocenie Sadu przedstawil on okoliczno$ci zawarcia umowy stanowczo i przekonywujaco. Czul sie szczerze
pokrzywdzony zaistniala sytuacja. Wyraznie stwierdzil, ze konsultantka nie moéwila wylacznie o hipotetycznej
mozliwosci, ale o realnym zagrozeniu — podala nawet rejon dzialalno$ci konkurencji mogacej wykupi¢ domeny — L..
Zdaniem Sadu powyzsze okolicznoSci nie zostaly ,wykreowane” dla potrzeb postepowania, gdyz pozwany powolywal
sie na nie juz w pismach kierowanych do poprzednikéw strony powodowej. W ocenie Sadu przywolane fakty mialy
rzeczywiscie miejsce. Na marginesie mozna doda¢, ze z urzedu jest Sadowi wiadome, ze na podobne zdarzenia
powolywali sie inni kontrahenci (...).

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 84 § 1 k.c. w razie bledu co do tresci czynnoS$ci prawnej mozna uchylic¢ sie od skutkoéw prawnych swego
o$wiadczenia woli zlozonego innej osobie, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo
gdy wiedziala ona o bledzie lub mogla z latwo$cia blad zauwazyé. Wedlug za$ art. 84 § 2 k.c. mozna powolywac sie
tylko na blad uzasadniajacy przypuszczenia, ze gdyby skladajacy o§wiadczenie woli nie dzialal pod wplywem bledu i
ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby oswiadczenia tej tresci, czyli tzw. blad istotny. Kwalifikowana postacig bledu



jest podstep uregulowany w art. 86 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli blad wywolala druga strona podstepnie, uchylenie
sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu moze nastapi¢ takze wtedy, gdy btad nie
byl istotny. Wada ta, bedgca kwalifikowang postacia bledu, ma zastosowanie takze do bledu niedotyczacego czynnosci
prawnej. Moze bowiem dotyczy¢ sfery motywacyjnej, a zatem postuzeniu sie podstepem w celu sklonienia danej osoby
do zlozenia o$wiadczenia woli (postanowienie SN z dnia 18.04.2013 r., IT CSK 497/12). Zgodnie z art. 88 § 2 k.c.
uprawnienie do uchylenia sie od skutkéw prawnych oswiadczenia woli zlozonego pod wplywem podstepu wygasa
z uplywem roku od wykrycia bledu. W tym czasie nalezy na pi$mie zlozy¢ stosowne o$wiadczenie drugiej osobie o
uchyleniu sie od skutkoéw prawnych o$wiadczenia woli ztozonego pod wplywem bledu.

Odnoszac dokonane ustalenia faktyczne do powyzszych rozwazan wskazaé nalezy, ze pozwany skutecznie wykazat,
ze o$wiadczenie o zawarciu umowy dnia 08.08.2012 r. zlozone zostalo przez niego pod wplywem bledu wywolanego
przez przedstawiciela (...). Rownoczeénie nie ma watpliwosci, Ze pozwany pisemnie przestal o§wiadczenie o uchyleniu
sie od skutkéw prawnych os§wiadczenia woli w ustawowym terminie 1 roku.

W ocenie Sadu pozwany udowodnil, zaistnienie po swojej stronie bledu wywolanego zachowaniem kontrahenta.
Pozwany w swoich wyjaénieniach szczegbélowo wyjaénil okoliczno$é, ze przedstawiciel handlowy rozmyé$lnie i z
premedytacja wprowadzil go w blad: przekonywal, ze na terenie L. dzialalno$¢ prowadzi firma zainteresowana
zakupieniem domen internetowych (...), (...)oraz(...) Konsultantka wywolala u pozwanego wrazenie, ze podmiot
ten podjat juz jakie§ kroki w tym celu. Powyzsze nie stanowilo wprawdzie tre$ci czynno$ci prawnej - (umowy o
Swiadczenie ustug) - ale z punktu widzenia rozmoéwcy byly jedyng i rzeczywista przyczyna przystapienia do zawarcia
umowy. Dotyczyly wiec istotnego elementu sfery motywacyjnej czynnoSci prawnej. Sad nie mial watpliwoéci, ze
zaistniala sytuacja zostala z namyslem wykreowana przez konsultantke firmy (...). Jak sie okazalo byt to staly
element negocjacji poprzedzajacych zawarcie umowy o §wiadczenie ustug w zakresie rejestrowania i utrzymywania
domen internetowych, celowo pomijany w nagraniach (...). W ocenie Sgdu przedstawiciel firmy §wiadomie udzielal,
wprawdzie ogblnych, niewigzacych informacji, ale jednoczesnie silnie sugerujacych realno$é zagrozenia dla interesow
przedsiebiorcy. Wszystko to za$ po to, aby przekonaé¢ rozméwce do podpisania umowy. Podobne zachowanie strony
umowy w ocenie Sadu stanowi podstep w rozumieniu art. 86 k.c.

Zdaniem Sadu nie ma réwniez watpliwoSci, ze gdyby pozwany wiedzial, ze mozliwo$¢ wykupienia domeny jest
wylgcznie potencjalna, a zaden podmiot konkurencyjny nie wyrazal zainteresowania domenami (...), (...)oraz (...),
nigdy nie zawartby umowy, potwierdzonej nagraniem z dnia 08.08.2012 roku. W ocenie Sadu stanowisko powoda jest
w tym zakresie przekonujace. Pozwany wyraznie wskazal, ze do zawarcia umowy doszlo tylko i wylacznie z uwagi na
przekonanie go przez rozmdwczynie, ze istnieje zagrozenie dla intereséw jego firmy. Ponadto dla pozwanego byl to
jedyny racjonalny powod zawarcia umowy, gdyz posiadal juz wlasna domene, z ktorej korzystal w sposob aktywny.

Dla zlozenia o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkow prawnych o$wiadczenia woli niezbedne jest zlozenie
oéwiadczenia na piSmie. Ustawa nie precyzuje rygoru dla takiego zdarzenia prawnego, stad wniosek, ze forma
pisemna ma jedynie znaczenie ad probationem, ktoére dodatkowo nie znajduje zastosowania w stosunkach pomiedzy
przedsiebiorcami (art. 74 § 3 k.c.).

W konsekwencji skierowane pisemnie zar6wno do cesjonariusza (...) jak i cedenta (...) Spoiki z 0.0. w W.
o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o§wiadczenia woli, nalezalo uzna¢ za skuteczne. Dodatkowo
pozwany kilkukrotnie informowal o treSci o§wiadczenia oraz niedoj$ciu umowy do skutku, w kolejnych pismach
kierowanych do (...) Sp6iki z o0.0. oraz do strony powodowe;j.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia powyzszej kwestii jest fakt, ze pozwany powolywal sie w toku postepowania i w
o$wiadczeniach kierowanych do kontrahenta pojeciem btedu co do tresci czynnosci prawnej i terminologia wlasciwag
dla art. 84 k.c. Pozwany nie jest prawnikiem, za$ jego o§wiadczenie jest czytelne i nie budzi zadnych watpliwos$ci
interpretacyjnych. Pozwany powolal sie w nim na konkretna przyczyne rezygnacji z umowy i stanowczo stwierdzat
fakt niedoj$cia umowy do skutku.



Majac powyzsze okolicznoSci na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, Ze uchylenie sie od skutkéw zawarcia umowy
spowodowalo, ze brak jest podstawy faktycznej i prawnej dochodzonego wynagrodzenia. Nabywca nieistniejacej
wierzytelno$ci nie jest wiec uprawniony do jej dochodzenia w niniejszym postepowaniu. W konsekwencji powddztwo
nalezalo oddali¢ w calosci.

Odnoénie kosztow postepowania, Sad orzekt zgodnie z wyrazona w art. 98 k.p.c. zasadg odpowiedzialno$ci stron
za wynik procesu. W konsekwencji Sad zasadzit od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 197 zl tytulem
zwrotu kosztow postepowania, na ktéra to kwote skladaja sie: oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysoko$ci
po 17 zl oraz koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 180 zlotych — pozwany byt bowiem reprezentowany w
sprawie przez profesjonalnego pelnomocnika, wobec czego znalazl zastosowanie § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w brzmieniu sprzed nowelizacji, zgodnie z zasada
§ 21 Rozporzadzenia z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z dnia 5 listopada
2015 1.), Ze do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejécia w zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy
dotychczasowe do czasu zakonczenia postepowania w danej instancji.

SSR Malgorzata Kryplewska-Baran



