Sygn. akt I C 1029/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2020r.

Sad Rejonowy w Tarnowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy — Sedzia Dariusz Sosin
Protokolant - st. sekr. sqdowy Agata Rojek

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2020r. w Tarnowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa W. Z. 1 E. R.

przeciwko (...) Bank Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate

I. zasadza od (...) Bank Spoéltki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz W. Z. kwote 17.758,66 zt (siedemnascie tysiecy
siedemset piecdziesiat osiem zlotych 66/100) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 20 lipca 2018 roku do
dnia zaplaty;

II. zasadza od (...) Bank Spolki Akceyjnej z siedziba w W. na rzecz E. R. kwote 17.758,67 zl (siedemnascie tysiecy
siedemset pietdziesiat osiem zlotych 67/100) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 20 lipca 2018 roku do
dnia zaplaty;

ITI. oddala powodztwo okreslone w punkcie 1 (pierwszym) pozwu w pozostatej czeSci;

IV. zasadza od (...) Bank Spoélki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz W. Z. i E. R. lacznie kwote 1.304,08 # zt (jeden
tysigc trzysta cztery zlote 08/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

V. nakazuje $ciagna¢ od W. Z. i E. R. na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego w Tarnowie lgcznie kwote 421,08
z} (czterysta dwadzieScia jeden zlotych 08/100) tytulem brakujacej cze$ci wydatkow;

VI. nakazuje Sciagnac od (...) Bank Spdlki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w
Tarnowie kwote 373,41 zl (trzysta siedemdziesiat trzy zlote 41/100) tytulem brakujacej cze$ci wydatkow.

Sygn. akt I C 1029/18

UZASADNIENIE
wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowie
z dnia 29 czerwca 2020r.

W. Z. i E. R. w pozwie z dnia 11 kwietnia 2018 r. wniosly o zasadzenie na ich rzecz od (...) Bank S.A. z siedziba
w W. kwoty 74.780,16 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia doreczenia pozwu stronie
pozwanej do dnia zaplaty (z powodu niewazno$ci umowy kredytu hipotecznego).



Ewentualnie — na wypadek uznania ww. zagdania za nieuzasadnione — wniosly o zasgdzenie od strony pozwanej kwoty
52.668,19 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie liczonymi od dnia 27 lutego 2018 r. do dnia zaplaty (z
powodu uznania niektorych postanowien umowy za niedozwolone).

Zazadaly takze zasadzenia o strony pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w wysokosci
dwukrotnoéci stawki minimalne;j.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa powolala sie m.in. na nastepujace okolicznosci.

W dniu 15 maja 2008 r. w T. powodki oraz J. R. zawarli z poprzednikiem prawnym strony pozwanej ( (...) Bank
S.A. (...) Oddzial w L£.) umowe kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...). Umowa zostala zawarta z
wykorzystaniem wzorca umownego bez mozliwo$ci negocjacji jego treéci przez powodki. Powoédkom zostal udzielony
kredyt w wysokoéci 176.726,47 z} indeksowany do (...) (87.836,22 frankéw szwajcarskich), wyplacony w dniu 26
maja 2008r. Zgodnie z § 9 ust. 2 umowy w dniu wyptlaty kredytu kwote wyplaconych §rodkéw przeliczano do (...)
wedtug kursu kupna walut okre§lonego w Tabeli Kurséw obowigzujacego w dniu uruchomienia kredytu. Zgodnie z
§ 10 ust. 3 umowy wysoko$¢ zobowigzania ustalano jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej
przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych
oraz indeksowanych kursem walut obcych” do (...) obowigzujacego w dniu splaty. Natomiast w my$l § 19 ust.
5 Regulaminu w przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwote raty splaty obliczano wedlug kursu
sprzedazy dewiz obowigzujacego w banku na podstawie Tabeli Kurséw z dnia wplywu $rodkow.

Przed zawarciem umowy powddkom nie wyjaéniono na czym dokladnie polega umowa indeksowana kursem waluty
obcej i od jakich czynnikéw zalezy kurs. Nie wyjasniono im ryzyk zwigzanych z umowa, natomiast zapewniano o
stabilno$ci kursu franka szwajcarskiego.

W okresie od dnia 27 czerwca 2008 r. do dnia 21 grudnia 2017 r. powo6dki splacily raty kredytu w lacznej kwocie
127.054,18 z}, w tym 74.780,16 zt do dnia 31 maja 2014 r. Kredyt nie byl splacany przez J. R..

W dniu 13 wrzeénia 2010r. zgodnie z aneksem do umowy J. R. zostal odlaczony od praw i obowigzkéw wynikajacych z
umowy kredytu. Z kolei na podstawie aneksu podpisanego w dniu 15 listopada 2010r. wysoko$¢ zobowigzania ustalono
jako réwnowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut ustalonego
przez Narodowy Bank Polski obowigzujacy w dniu poprzedzajacym dzien wplywu $§rodkéw na rachunek splaty.

Pismem z dnia 31 stycznia 2018r. powo6dki zazadaly od strony pozwanej zwrotu Swiadczen nienaleznych wynikajacych
z pobierania przez bank rat kredytu w zawyzonej wysoko$ci. Strona pozwana w pi§émie z dnia 13 marca 2018 r.
odmowila spelnienia Zadania.

W opinii powddek klauzula indeksacyjna wyrazona w § 9 ust. 2 umowy, § 10 ust. 3 umowy oraz § 19 ust. 5 Regulaminu

jest sprzeczna z art. 358" § 2 k.c. oraz art. 69 ust. 1 Prawa bankowego w zw. z art. 358" § 5 k.c., co prowadzi do
stwierdzenia niewaznoSci umowy kredytu na podstawie art. 58 § 2 k.c., wzglednie art. 58 § 3 k.c. Wedlug powddek
przedmiotowe postanowienia umowne sg sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego, ewentualnie nalezy je uznaé

za postanowienia niedozwolone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385° pkt 20 k.c.

Pobrane bezpodstawnie §wiadczenia powinny by¢ zatem zwrdocone na podstawie art. 410 § 1 k.c. przez strone pozwana,
ktora zostala bezpodstawnie wzbogacona (art. 405 k.c.).

Powodki wskazaly, ze kwota roszczenia gtownego, tj. 74.780,16 z stanowi sume splaconych rat kredytu w okresie od
dnia 27 czerwca 2008 r. do dnia 31 maja 2014 r. Natomiast kwota roszczenia ewentualnego (52.668,19 zl) stanowi
sume nadplaconych przez powodki rat kredytu w okresie od dnia 277 czerwca 2008 r. do dnia 21 grudnia 2017 r. w
zwigzku z zastosowaniem w umowie postanowien abuzywnych dotyczacych indeksacji kredytu.



W odpowiedzi na pozew (...) Bank S.A. z siedzibq w W. (k. 86-174) wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci
i zasadzenie na jej rzecz od powddek kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Strona pozwana wskazala na brak podstaw do stwierdzenia abuzywno$ci kwestionowanych przez powo6dki klauzul.
Zaprzeczyta prawidlowosSci i zasadno$ci wyliczen dokonanych przez powodki. Ponadto zaprzeczyla, aby: bank
namawial powodki do zawarcia przedmiotowej umowy, umowa byla niewazna albo jej postanowienia bezskuteczne,
powddki nie byly informowane o ryzyku walutowym, nie zostaly im wyjasnione kryteria przeliczenia waluty,
postanowienia umowne nie byly indywidualnie negocjowane, bank mial swobode w ustalaniu kursu (...), a tym
samym, aby powddki §wiadczyly na rzecz strony pozwanej jakiekolwiek nienalezne $wiadczenie.

Zdaniem strony pozwanej zasady ustalania wysokos$ci kredytu i rat byly jawne. Kurs, po ktérym indeksowane byly
raty kredytu, mial charakter rynkowy. W toku kontroli Prezes UOKIK nie zglosil zadnych zastrzezen w tym zakresie.
Co wiecej, bank dopuszczal mozliwosé splaty kredytu bezpos$rednio w walucie obcej z pominieciem przeliczenia rat
splaty kredytu z (...) na PLN.

Eliminacja mechanizmu indeksacji spowodowalaby bezprawne przysporzenie po stronie pow6dek. Strona pozwana
wskazala, ze w przypadku uznania roszczenia istniejg trzy mozliwoSci: 1) utrzymanie w mocy spornego postanowienia,
ktére mogloby by¢ nieuczciwie wykorzystane, ze wskazaniem przez Sad jak nalezy je interpretowac, aby wylaczyé
mozliwo$¢ nieuczciwego wykorzystywania; 2) uzupehienie przepisami powszechnie obowigzujacego prawa ,luki”
powstalej w klauzuli indeksacyjnej po usunieciu z niej uznanego za abuzywne odwolania do Tabeli Kursow; 3)
uzupeklienie umowy o wymogi ujete w przepisach Prawa bankowego i tym samym eliminacja abuzywno$ci.

Ponadto strona pozwana podniosla zarzut przedawnienia roszczen wymagalnych dawniej niz 3 lata przed wniesieniem
pozwu.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 9 maja 2008 r. E. R., W. Z.1J. R. zlozyli wniosek o kredyt hipoteczny. W dniu 13 maja 2008 r. podjeta zostala
pozytywna decyzja kredytowa.

W dniu 15 maja 2008r. (...) Bank S.A. (...) Oddzial w L. zawarl z E. R., W. Z.1J. R. umowe kredytu hipotecznego nr (...)
indeksowanego do (...), na podstawie ktorej udzielit kredytobiorcom kredytu w kwocie 176.726,47 zt indeksowanego
kursem (...).

Kredytobiorcy o$wiadczyli, ze sa $wiadomi ryzyka kursowego zwiazanego ze zmiana kursu waluty indeksacyjnej w
stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i akceptowali to ryzyko (§ 1 ust. 1).

Splate kredytu roztozono na 360 rownych miesiecznych rat kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 2). Oprocentowanie
kredytu bylo zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosito 4,26% w skali roku, na ktére skladata sie suma
obowigzujacej stawki (...) i stalej marzy Banku wynoszacej 1,45%. Kredytobiorcy oswiadczyli, ze sa §wiadomi ryzyka
wynikajacego ze zmiennego oprocentowania w calym okresie kredytowania i akceptowali to ryzyko (§ 1 ust. 3).

W dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyptaconych §rodkoéw miala by¢ przeliczana do (...) wedlug
kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kurs6w, obowigzujacego w dniu uruchomienia §rodkéw (§ 9 ust. 2).

Tabele Kursow (Bankowa Tabele kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut)
sporzadzala merytoryczna komérka Banku na podstawie kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili
sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP. Tabele sporzadzano o godz. 16.00 kazdego dnia
roboczego i obowigzywala przez caly nastepny dzien roboczy (§ 6 ust. 1).



Wysoko$¢ zobowigzania miala by¢ ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu
wedlug kursu sprzedazy walut okre$lonego w ,Bankowej Tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut obcych” do (...) obowigzujacego w dniu splaty (§ 10 ust. 3).

Regulamin do umowy kredytu hipotecznego stanowil integralng cze$¢ umowy (§ 25 ust. 1).

W przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej kwota raty splaty obliczana byta wedtug kursu sprzedazy dewiz
na podstawie obowigzujacej w Banku (...) z dnia wplywu Srodkow (§ 19 ust. 5 Regulaminu).

Dowod:

wniosek o kredyt hipoteczny — k. 180-195

decyzja kredytowa — k. 196-201

umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...) k. 20-25
zalgceznik nr 1 do umowy — k. 202

Regulamin kredytu hipotecznego DOM — k. 32-35

Pracownik banku zapewnial kredytobiorcéw o stabilnoéci kursu (...). Przedstawial im wykresy obrazujace kurs
tej waluty w ostatnich latach oraz symulacje wskazujace na skutki wzrostu kursu waluty o kilka procent. Nie
poinformowal jednak o mozliwym, gwaltownym wzro$cie kursu waluty w przysztoSci oraz o skutkach finansowych z
tym zwigzanych, w szczeg6lnosci w zakresie znacznego wzrostu wysoko$ci kredytu do splaty. Nie przedstawit zwlaszcza
symulacji obrazujacej skutki wzrostu kursu franka o kilkanascie lub kilkadziesiat procent.

Dowdéd:

Przestuchanie E. R. - k. 423 - 424

Kredyt zostal uruchomiony w dniu 26 maja 2008 r. w kwocie 87.836,22 CHF (176.726,47 z}).
Dowdéd:

wniosek o wyplate kredytu — k. 203-204

dyspozycja uruchomienia kredytu — k. 205

Zgodnie z aneksem z dnia 13 wrze$nia 2010 r. do umowy kredytu hipotecznego J. R. zostal odlaczony od praw i
obowigzkow wynikajacych z umowy kredytu.

Dowdéd:
pismo strony pozwanej z dnia 28 pazdziernika 2010 r. — k. 26
aneks z dnia 13 wrzesnia 2010 r. do umowy — k. 27-28

Na podstawie aneksu podpisanego w dniu 15 listopada 2010 r. zmieniono tre$¢ § 10 umowy kredytu hipotecznego.
Zgodnie z nowym brzmieniem § 10 ust. 4 wysoko$¢ zobowiazania miala by¢ ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej
splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut ustalonego przez Narodowy Bank Polski.
Zmianie uleg} takze § 6 umowy i zgodnie z nowym brzmieniem § 6 ust. 5 ,kurs sprzedazy walut NBP” stanowil kurs
sprzedazy walut ustalany przez NBP obowiazujacy w dniu poprzedzajacym dzien wplywu Srodkéw na rachunek splaty.

Dowéd:



aneks z dnia 15 listopada 2010 r. do umowy — k. 29-31

Przed podpisaniem tego aneksu bank nie informowat powddek o tzw. ryzyku walutowym.
Dowod:

Przestuchanie E. R. - k. 423 - 424

W dniu 22 grudnia 2017 r. strona pozwana przestala E. R. historie splat kredytu nr (...) za okres od dnia uruchomienia
kredytu (26 maja 2008 r.) do dnia 22 grudnia 2017 r., zgodnie z ktéra na dzieh 22 grudnia 2017 r. powddki splacily
kwote 127.054,18 zl, a takze historie indeksu (...) za tenze okres.

Do dnia 28 maja 2014r. kredytobiorcy splacili 1acznie 75.454,18 zl.
Dowdéd:

pismo strony pozwanej z dnia 22 grudnia 2017 r. — k. 36, 46
historia zadluzenia — k. 37-39

historia indeksow — k. 47-48

Pismem z dnia 31 stycznia 2018 r. pelnomocnik powodek wezwal strone pozwana do zaplaty w terminie 14 dni kwoty
52.668,19 zl tytulem zwrotu $wiadczen nienaleznie pobranych w wyniku zastosowania niedozwolonych postanowien
umownych w umowie kredytu hipotecznego nr (...). Pismo zostalo odebrane przez strone pozwana w dniu 12 lutego
2018 .

Dowéd:
pismo pelnomocnika powaddek z dnia 31 stycznia 2018 r. z dowodem doreczenia — k. 40-43
zestawienie tabelaryczne — k. 49

W odpowiedzi na wezwanie strona pozwana w piSmie z dnia 13 marca 2018 r. wskazala, ze umowa kredytu
hipotecznego nr (...) nie zawiera klauzul abuzywnych, a wszystkie klauzule indeksacyjne sa precyzyjne i stanowia
wazna podstawe prawna przeliczen kwot kredytu z PLN na (...)iz (...) na PLN.

Dowéd:
pismo strony pozwanej z dnia 13 marca 2018 r. — k. 44-45

Suma rat kapitalowo-odsetkowych naleznych stronie pozwanej z tytutlu umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia
15 maja 2008 r. z pominieciem klauzul okre§lonych w § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 wynosila:

I) w okresie od dnia 26 maja 2008 r. do dnia 21 grudnia 2017 r.:
a. kwota rat kapitalowych wyniosla 34.443,51 zl,

b. kwota rat odsetkowych wyniosta 24.072,89 zl,

c. razem raty kapitalowo-odsetkowe wyniosltyby 58.516,40 zl,

d. do splaty pozostalby kapital 142.282,96 zl,

IT) w okresie od dnia 26 maja 2008 r. do dnia 31 marca 2010 r.:



a. kwota rat kapitalowych wyniosta 5.551,06 zl,

b. kwota rat odsetkowych wyniosla 8.812,85 zl,

c. razem raty kapitalowo-odsetkowe wynioslyby 14.363,91 zl,

d. do splaty pozostalby kapitat 171.175,41 zl,

III) w okresie od dnia 1 listopada 2010 r. do dnia 31 maja 2014 r.:
a. kwota rat kapitalowych wyniosta 12.488,90 zl,

b. kwota rat odsetkowych wyniosta 9.094,45 zl,

c. razem raty kapitalowo-odsetkowe wynioslyby 21.583,35 zl,

d. do splaty pozostalby kapital 156.827,55 zl.

W okresie od dnia 29 marca 2010r. do dnia 28 pazdziernika 2010 r. raty kapitalowo-odsetkowe wynioslyby razem
3.989,59 zl, za$ acznie od 26 maja 2008r. do 31 maja 2014r. - 39.936,85 z1 (14.363,91 zt + 3.989,59 zt + 21.583,35 z}).

Dowéd:
opinia bieglego sqdowego z zakresu ekonomii — k. 377, 380 - 382

E. R. starala sie o kredyt hipoteczny w kilku bankach, lecz uzyskala decyzje odmowne, gléwnie ze wzgledu na swoja
matke jako wspoltkredytobiorce, ktéra juz wtedy byla w podeszlym wieku.

Dowéd:
Przestuchanie E. R. - k. 423 - 424

Przed zawarciem umowy z dnia 9 maja 2008r. E. R. zawierala umowe o kredyt hipoteczny indeksowany do (...) w
Banku (...) (na kwote 55.000 frankéw). Splacila go w ubieglym roku juz w (...) S.A.

E. R. ma wyzsze wyksztalcenie w zakresie zarzadzania zasobami ludzkimi oraz psychologii w biznesie. Studiowata w
Wyzszej Szkole (...) w N. w latach 2005 do 2011. Ukonczyla takze szkole pomaturalng na kierunku ,konserwacja dziet
sztuki”. W okresie od 1999-2002 pracowala jako sprzedawca w firmie sprzedajacej samochody. Nastepnie zostata
zatrudniona w firmie (...) Spdtka z o.0. w L. (jako dystrybutor odziezy ochronnej i roboczej), gdzie pracuje do dzis.
W. Z. jest matka E. R..

Dowdéd:
Przestuchanie E. R. - k. 423 - 424
(...) Bank S.A. z siedziba w W. jest nastepca prawnym (...) Bank S.A. z siedziba w W..

(okolicznosé niesporna miedzy stronami)

Zgodnie z art. 327" § 1 k.p.c. uzasadnienie wyroku powinno zawieraé:

 wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktéw, ktore sad uznal za udowodnione,
dowodoéw, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodnoéci i mocy
dowodowej;



« oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisé6w prawa.

W uzasadnieniu nie ma zatem potrzeby wskazywania powodéw, dla ktérych Sad uznal za wiarygodne dowody
stanowigce podstawe ustalen faktycznych. Nalezy wskaza¢ jedynie przyczyny, ,,dla ktérych innym dowodom odmowit
wiarygodno$ci i mocy dowodowej”.

Ustalenie faktow, ktére Sad uznatl za udowodnione oraz dowodoéw, na ktérych sie oparl znajduje sie w powyzszej czesci
uzasadnienia.

Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z artykulu dotyczacego upadku L. B., artykulu dotyczacego zniesienia
minimalnego kursu wymiany franka szwajcarskiego, z raportu (...) 2013, z raportu (...) 2016, z raportu dotyczacego
spreadow (raport UOKIiK), stanowiska I Prezesa SN z dnia 6 wrze$nia 2016 r. i stanowiska prezesa (...) z dnia 16
czerwca 2016 r. z zalgcznikiem, ktore to dokumenty zostaly dolaczone do odpowiedzi na pozew strony pozwanej,
albowiem nie mialy one dla rozstrzygniecia sprawy istotnego znaczenia. Z tego samego powodu Sad oddalil wniosek
o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego w zakresie tezy wskazanej przez strone pozwana w odpowiedzi na pozew.

Sad zwazyl, co nastepuje:
1. Uwagi ogoélne

Podstawa zadania pozwu jest umowa kredytu z dnia 15 maja 2008r. zawarta miedzy (...) Bank Spotka Akcyjna z
siedzibg wW.aW. Z, E. R.iJ. R. (J. R. w 2010r. zostal zwolniony z dlugu). Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997r. Prawo bankowe: ,przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na
czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje
sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.” (nie wszystkie okreslone
w art. 69 ust. 2 tej ustawy warunki umowne, cho¢ powinny sie znalez¢ w tre$ci umowy, stanowia essentialia negotii).

Na podstawie umowy z dnia 15 maja 2008r. bank wydal kredytobiorcom sume kredytowa w wysoko$ci 176.726,47
z}, dokonujac jednocze$nie operacji rachunkowej polegajacej na wyrazeniu w (...) kwoty kredytu wykorzystanego w
zlotych (87.836,22 CHF). Kwota w PLN byla zatem w chwili wyplaty okreslana (indeksowana) wedlug kursu (...) z
dnia wyplaty (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Indeksowanie odwrotne (j. z (...) na PLN) nastepowalo
w celu okreslenia wysokoSci rat kredytowych splacanych przez kredytobiorcow. W dniu platnosci konkretnej raty byta
ona przeliczana zgodnie z umowa na PLN, stosownie do kursu sprzedazy (...).

Umowa kredytu indeksowanego do (...) jest odmiang umowy kredytu zlotowego. Powszechnie akceptowano ja w
doktrynie i orzecznictwie takze przed nowelizacja ustawy Prawo bankowe z dnia 29 lipca 2011r., ktéra weszla w zycie
w dniu 26 sierpnia 2011r. (Dz. U. z 2011r., nr 165, poz. 984).

2. Relacja miedzy art. 385" § 1 kc a art. 58 kc i problematyka niewaznosci umowy

»~Stosunek pomiedzy sankcja polegajaca na niezwigzaniu konsumenta postanowieniem niedozwolonym a sankcja
bezwzglednej niewazno$ci nalezy odczytywaé oddzielnie w przypadku sprzecznoéci z bezwzglednie obowiazujacym
przepisem ustawy (art. 58 § 1 kc) i sprzecznosci czynnoéci z zasadami wspoélzycia spolecznego (art. 58 § 2 ke). W
przypadku gdy nieuzgodnione indywidualnie postanowienie umowne jest jednocze$nie sprzeczne z ustawa (art. 58

§ 1 kc) przyjmuje sie, ze sankcja niewaznoéci bezwzglednej wyprzedza sankcje przewidziang w art. 385 § 1 ke (W.

Popiolek, w: Pietrzykowski, Komentarz KC, t. I, 2018, art. 385", Nb 15). Postanowienie dotkniete sankcja niewaznosci
ze wzgledu na jego sprzeczno$¢ z bezwzglednie obowiazujacym przepisem ustawy nie moze "ksztaltowaé praw i

obowiazkéw", a przez to podlega¢ ocenie na gruncie art. 385" § 1 ke (...)” (tak M. Gutowski w: Kodeks cywilny. Tom

I1. Komentarz. Art. 353—626, Legalis 2019, kom. do art. 385" ke).



Jednakze sprzecznoé¢ postanowienia umownego z samym art. 385" § 1 kc wylacza zastosowanie art. 58 § 1 ke z uwagi
na to, ze ten ostatni przepis znajduje zastosowanie tylko wowczas, gdy wlaSciwy przepis nie przywiduje innego skutku

sprzecznos$ci czynno$ci prawnej z ustawa, za$ art. 385" § 1 ke taki odmienny skutek przewiduje.

Strona powodowa podniosta w pierwszej kolejnoéci sprzecznoéé § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 umowy z przepisami art. 358" § 2
keiart. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe (k. 5vin.). Sad uznal to stanowisko za niezasadne. W doktrynie i orzecznictwie
powszechnie dopuszcza sie mozliwo$¢ stosowania waluty obcej jako miernika warto$ci do okreslenia waloryzowanej
wysokoSci §$wiadczenia pienieznego. Umowa z dnia 15 maja 2008r. przewiduje (...) jako miernik warto$ci. Kwestia
wtdrna pozostaje natomiast sposob ustalenia kursu tej waluty. To za$§ powinno byé juz oceniane przez pryzmat art.

385" § 1 ke.

Takze art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe nie wyklucza mozliwosci zastosowania w umowie kredytu klauzuli
indeksacyjnej, o czym Swiadczy w szczegdlnosSci nowelizacja ustawy Prawo bankowe z dnia 29 lipca 2011r., ktora weszla
w zycie w dniu 26 sierpnia 2011r. (Dz. U. z 2011r., nr 165, poz. 984), wprowadzajac art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 ustawy
przewidujacy wprost mozliwoé¢ udzielenia kredytu indeksowanego do waluty obcej. Takze przed dniem wejscia w
zycie tej zmiany dopuszczano powszechnie mozliwo$c¢ stosowania tego typu klauzul w umowie kredytowej. Zgodnie z

zasada swobody umoéw (art. 353" ke) waloryzacja umowna byla dopuszczalna takze w odniesieniu do uméw kredytu, a
art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe nie stal temu na przeszkodzie i nie mog} by¢ traktowany jako przepis regulujacy

wysokoéé cen i innych $wiadczen pienieznych w rozumieniu art. 358" § 5 ke. Art. 358" § 5 ke odnosi sie bowiem do

przepisow szczeg6lnych, okreslajacych w sposob ,,sztywny” wysoko$é §wiadczenia bez mozliwosci jego modyfikacji w
drodze czynnoéci prawne;j.

W przypadku art. 58 § 2 ke (bezwzgledna niewazno$¢ wynikajaca ze sprzecznoSci czynnosci prawnej z zasadami
wspolzycia spolecznego) ,(...) nie jest wykluczone wystapienie zbiegu tych przepisow (art. 58 § 2 kei 385" § 1 ke - przyp.
wl.), a wiec takiej sytuacji, w ktorej ta sama klauzula mogla by¢ uznana za naruszajaca zasady wspolzycia spolecznego
i jednocze$nie miala posta¢ niedozwolonego postanowienia umownego. Nie budzi bowiem watpliwo$ci, ze czynno$é
prawna, ktorej tre$é, naruszajgca rownowage kontraktows, zostata uksztaltowana na skutek wykorzystania silniejszej
pozycji przez jedna ze stron moze zosta¢ uznana za sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego, a w rezultacie za
niewazng na podstawie art. 58 § 2 kc (zob. wyr. SN z 25.5.2011r., I CSK 528/10, L.). W przypadku wystapienia takiego

zbiegu regulacja z art. 385" § 1 ke powinna byé traktowana jako lex specialis w stosunku do art. 58 § 2 ke (...). Nalezy
podkresli¢, ze nie wylacza to mozliwoéci dokonania oceny umowy zawierajacej klauzule niedozwolona przez pryzmat
jej zgodnoSci z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 ke) w pozostalym zakresie, w szczegolnoéci w przypadku
sprzecznosci jej celu z zasadami wspoélzycia spolecznego.” (tak M. Gutowski w: Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz.

Art. 353-626, Legalis 2019, kom. do art. 385" ke).

Zarowno zasady wspolzycia spolecznego jak i zasada dobrych obyczajow to klauzule generalne: nieostre i ,pojemne”.
Stanowig swego rodzaju ,,wentyl bezpieczenstwa” w przypadku, gdy zawodza inne, precyzyjniejsze przepisy. ,Dobre
obyczaje” wypracowane w obrocie prawnym niewatpliwie stanowia jedng z zasad wspdlzycia spolecznego, wiec
regulacja z art. 385" ke nigdy nie znalazlaby zastosowania, gdyby pierwszefistwo mial zawsze art. 58 § 2 ke, méwiacy
o dalej idacym skutku w postaci bezwzglednej niewaznosci. Zakladajac zatem racjonalno$é dzialania ustawodawcy

przyja¢ nalezy, ze art. 385" ke wylgcza stosowanie art. 58 § 2 ke w przypadku analizy czynnoéci prawnej przez pryzmat
»dobrych obyczajow”.

Sad nie podziela pogladu zaprezentowanego w orzecznictwie, ze niezwigzanie klauzula indeksacyjnga prowadzi do
stwierdzenia niewazno$ci calej umowy z uwagi na jej ,sprzeczno$¢ z naturg stosunku kredytu indeksowanego” w

rozumieniu art. 353" ke (tak np. wyrok SO w Warszawie z dnia 12 listopada 2019r., ITIC 611/17). Wbrew twierdzeniu
strony powodowej (k. 6) nie mozna wywodzié¢ sprzeczno$ci umowy z natura stosunku zobowigzaniowego z samej
sprzecznoéci z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe. Twierdzenie to bazuje na pogladzie wigzacym nature stosunku



zobowigzaniowego z okre$lonym typem umowy zobowiazaniowej (sprzeczno$c¢ z natura stosunku zobowigzaniowego
jest bardzo niejednolicie i enigmatycznie definiowane przez doktryne i orzecznictwo, tzw. podejécie ontologiczne,
normatywne czy opisowe, szersze lub wezsze rozumienie tego pojecia). Zdaniem sadu brak podstaw do tego,
by powolywa¢é sie na sprzeczno$é z natura umowy kredytu przez sam fakt niewlaSciwego uregulowania klauzuli
indeksacyjnej (i doprowadzenie do zachwiania rownowagi stron stosunku zobowigzaniowego), skoro ksztaltuje ona
jedynie wysoko$¢ Swiadczenia z elementem ryzyka walutowego, nie wplywajac jednak na sama istote umowy kredytu
okre$long w art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe. Umowa kredytu indeksowanego nie stanowi odrebnej umowy
nazwanej, lecz jest odmiang umowy kredytu. Strona powodowa nie powolala sie przy tym na zadne inne argumenty
pozwalajace przyjaé, by zachodzila taka sprzecznos$c.

W przypadku niedozwolonych klauzul umownych (art. 385" ke) zawsze dochodzi do zachwiania réwnowagi stron na
niekorzy$¢ konsumenta, o czym $wiadcza choéby klauzule umowne wymienione przykladowo w art. 3852 ke oraz

literalne brzmienie art. 385" § 1 ke, ktéry méwi o razacym naruszeniu interesébw konsumenta. W razie uznania, ze
naruszenie rownowagi stron umowy na niekorzy$¢ konsumenta stanowi sprzeczno$¢ z natura stosunku prawnego

w rozumieniu art. 353" ke, powodowaloby to zawsze koniecznoéé stwierdzenia niewaznoéci umowy na podstawie
art. 58 ke. Wowezas art. 385" ke nigdy nie znalaziby zastosowania, gdyz naruszenie rbwnowagi stron na niekorzy$é
konsumenta jednoczeénie realizuje przeslanke sprzecznosci z ,wladciwos$cia (natura) stosunku”, co automatycznie
prowadziloby do konieczno$ci zastosowania art. 58 ke. Aby nada¢ art. 385" ke rozsadng tre$é nalezy zatem przyjaé,
ze w zakresie, w jakim sprzeczno$¢ z ,wlaSciwoscia (naturg) stosunku” polega na naruszeniu réwnowagi stron
na niekorzyéé konsumenta, przepis ten stanowi norme szczeg6lng w stosunku do art. 353" ke i przewiduje takze

szczegblng sankcje w postaci niezwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym (art. 353" ke
takiej normy sankcjonujgcej nie zawiera i z tej przyczyny stosuje sie art. 58 § 1 lub 3 ke).

Z uwagi na powyzsze brak jest podstaw do stwierdzenia bezwzglednej niewazno$ci umowy z dnia 15 maja 2008r.

Nalezy zwrdcié uwage na jeszcze jeden istotny aspekt relacji art. 58 ke i art. 385" ke. W przypadku stwierdzenia
niewazno$ci umowy na podstawie art. 58 § 3 ke sad ma obowiazek z urzedu ustala¢, czy bez postanowien dotknietych
niewazno$cia czynno$§¢ prawna zostalaby dokonana (biorac pod uwage zgodny zamiar stron). W razie stosowania

art. 385" ke kwestia ta w ogdle nie podlega analizie. Ustala sie jedynie, czy mozna ,obiektywnie” utrzymaé w mocy
pozostala cze$é umowy bez wyeliminowanych niedozwolonych klauzul. Zatem zastosowanie w tym wypadku art. 58 §

3 ke (w miejsce art. 385" ke) prowadziloby niejednokrotnie do pozbawienia celu prewencyjnego dyrektywy nr 93/13/
EWG z 5 kwietnia 1993r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich, tj. zniechecenia przedsiebiorcow
do stosowania nieuczciwych warunkdw umownych. Uznanie za sprzeczne z ustawg istotnych postanowiefi umownych
prowadziloby w zdecydowanej wiekszoéci przypadkow do stwierdzenia niewazno$ci calej umowy, gdyz bez nich strony
nie zdecydowalyby sie zapewne zawrze¢ umowy. To za$ byloby rownoznaczne w skutkach z postawieniem catego
kredytu w stan natychmiastowej wymagalnosci (nie zawsze korzystnego dla konsumenta). Natomiast zastosowanie

art. 385" ke nie musi prowadzi¢ do niezwigzania cala umowa nawet woéwczas, gdy utrzymanie jej w mocy byloby
niekorzystne dla przedsiebiorcy (np. z powodu ekonomicznej nieoplacalnoéci takiej umowy).

3. Uwagi ogoélne o klauzulach niedozwolonych

Postanowienia okre$lone w § 9 ust. 2 i § 10 ust. 3 umowy z dnia 15 maja 2018r. nalezy analizowa¢ z perspektywy

przepisoéw o niedozwolonych postanowieniach umownych (art. 385" ke i in.).

Zgodnie z tredcig art. 385" ke postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych gléwne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.



Jesli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie
(art. 385" § 2).

W rozumieniu przepisu § 3 za nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument
nie miat rzeczywistego wplywu. W szczegolno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

Ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (art.
385'§ 4 ke).

Kodeks cywilny w art. 22" ke pod pojeciem konsumenta wskazuje osobe fizyczna dokonujaca czynnosci prawnej
niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalnoscia gospodarcza lub zawodowa.

W niniejszym stanie faktycznym zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu nie byla zwigzana z dzialalnoécia
zawodowg ani gospodarcza powddek. W zwigzku z tym mamy do czynienia z umowa zawarta z konsumentem w

rozumieniu art. 385" § 1 ke (okoliczno$é niesporna miedzy stronami).

Przedmiotowe postanowienia nie zostaly uzgodnione z pow6dkami indywidualnie w rozumieniu art. 385" § 3 ke.
Wynika to z tre$ci umowy, ktora odnosi sie nie tylko do tej konkretnej umowy zawartej z powodkami, ale do kazdej
innej tego typu umowy zawieranej z konsumentami — ma charakter ,,uniwersalny”. Kredytodawca zmienia w niej
jedynie podstawowe dane dotyczace kredytobiorcy i kwote kredytu. Uzgodnione indywidualnie postanowienia to nie
postanowienia, ktére konsument mogl negocjowac, lecz takie postanowienia, ktére faktycznie powstaly na skutek
indywidualnego uzgodnienia (negocjacji). Czym innym jest réwniez wyboér przez konsumenta formy kredytowania
(np. wybor kredytu walutowego, kredytu indeksowanego do waluty obcej zamiast kredytu zlotowego bez klauzuli
indeksacyjnej). Strona pozwana nie wykazala, by sporne postanowienia umowy zostaly uzgodnione indywidualnie

(art. 385" § 4 ko).
4. Decydujqce znaczenie wykladni (...)

Przepisy prawa polskiego dotyczace ochrony konsumentéw musza by¢ wykladane przez pryzmat dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Trybunat
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej jako jedyny dokonuje wigzacej wykladni prawa unijnego. Sady krajowe maja
obowigzek dokonywania prounijnej wykladni przepisow prawa krajowego w dziedzinach poddanych prawodawstwu
unijnemu zgodnie z zasada skutecznoéci prawa UE oraz zasady lojalnej wspdlpracy sadéw krajowych w ramach UE
(por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 18 marca 2010r., C-317/08, pkt 49).

Sady krajowe, stosujac prawo wewnetrzne, zobowigzane sa tak dalece, jak jest to mozliwe, dokonywac jego wykladni
w Swietle brzmienia i celu rozpatrywanej dyrektywy, tak by osiagnac¢ przewidziany w niej rezultat, a zatem zastosowac
sie do art. 288 akapit trzeci Traktatu o Unii Europejskiej (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwos$ci z dnia 13 czerwca

2016r., C-377/14)

»3ad krajowy ma obowiazek respektowaé wykladnie dokonang w tych orzeczeniach, uwzgledniajac ponadto, ze prawo
unijne tworzy autonomiczna, odrebna od systemoéw prawnych panstw czlonkowskich siatke pojeciows. Z tego wzgledu
sad krajowy nie moze dokonywa¢ wykladni przepisu prawa unijnego zakladajac, ze poszczegdlne pojecia przyjmuja
znaczenie nadawane im w prawie kraju sadu, lecz winien dazy¢ do ustalenia znaczenia tego terminu w prawie UE (...)
Wykladnia prawa unijnego dokonana przez (...) wiaze z kolei nie tylko w sprawie, w ktérej wydano orzeczenie w trybie
prejudycjalnym, lecz jest wigzaca dla wszystkich sadéw unijnych we wszystkich sprawach, w ktérych zastosowanie
znajduje, w analogicznych okoliczno$ciach faktycznych, zinterpretowany przez Trybunal SprawiedliwoSci przepis
prawa unijnego (doktryna acte éclairé).” (wyrok SA w Warszawie z dnia 30 grudnia 2019r., I ACa 697/18).



5. Klauzula indeksacyjna a gtéwne swiadczenie stron

W orzecznictwie sadéow powszechnych i Sadu Najwyzszego dominowal do tej pory poglad, ze tzw. klauzula

indeksacyjna w umowie kredytowej nie stanowi gléwnego $§wiadczenia stron w rozumieniu art. 385" § 1 ke (por. wyrok
SN z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, wyrok SN z dnia 1 marca 2017r., IV CSK 285/16; wyrok SN z dnia 14
lipca 2017r., I CSK 803/16, wyrok SA w Bialymstoku z dnia 14 grudnia 2017r., I ACa 447/17, wyrok SA w Bialymstoku
z dnia 28 lutego 2018r., I ACa 822/17, wyrok SA w Katowicach z dnia 8 marca 2018r., I ACa 915/17).

Jednak w ostatnim czasie pojawit sie poglad odmienny, w ktérym slusznie zwrécono uwage, ze klauzula indeksacyjna
wplywa na wysoko$¢ $wiadczenia kredytobiorcy (polegajacego na zwrocie kwoty kredytu), gdyz jej zastosowanie
wspolokresdla (wspotksztattuje) wysokoéé tego Swiadczenia (tak wyrok SN z dnia 4 kwietnia 2019r., III CSK 159/17,
wyrok SN z dnia 9 maja 2019r., I CSK 242/18). Pojecie glownego §wiadczenia nie ogranicza sie jedynie do essentialia
negotii. Wyliczenia wynikajace z klauzuli indeksacyjnej w sposbéb zasadniczy wplywaja na ustalenie wysoko$ci
kapitalu, a nastepnie na wysoko$¢ odsetek kapitalowych. Poglad przeciwny tworzyl niezasadne ,rozrdéznienie” i

zmierzal raczej do uzasadnienia mozliwoéci analizy klauzuli indeksacyjnej przez pryzmat przepisu art. 385" § 1 ke.

Jesli chodzi o kategorie warunkéw umownych mieszczacych sie w pojeciu ,glownego przedmiotu umowy” w
rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, Trybunal orzekl, Ze nalezy uwazac za nie te, ktére okreslaja podstawowe
Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (wyroki: z dnia 3 czerwca
2010r., (...) C#484/08, (...), pkt 34; z dnia 23 kwietnia 2015r. (...), C#96/14 (...), pkt 33). Natomiast warunki, ktore
wykazuja charakter positkowy wzgledem warunkéw definiujacych sama istote stosunku umownego, nie moga byc
objete pojeciem ,gtéwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu tego przepisu (wyroki: z dnia 30 kwietnia 2014r. (...),
C#26/13 (...), pkt 50; z dnia 23 kwietnia 2015 r., (...) C#96/14, (...) pkt 33).” (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwos$ci
UE z dnia 20 wrze$nia 2017r., C - 186/16, pkt 351 36).

Decydujace znaczenie nalezy przypisa¢ wyrokowi Trybunalu Sprawiedliwosci UE z dnia 3 paZdziernika 2019r.
(C-260/18), ktory w pkt 44 stwierdzil: ,klauzule dotyczace ryzyka wymiany okre$laja glowny przedmiot umowy
kredytu (...) (zob. podobnie wyrok z dnia 14 marca 2019r., D., C#118/17, EU:C:2019:207, pkt 48, 52 i przytoczone
tam orzecznictwo).”

6. Niejednoznacznosé postanowien okreslajqgcych gltéowne swiadczenia

Przepis art. 385" § 1 ke nie dotyczy postanowien okreélajacych gléwne §wiadczenia stron, jeéli zostaly sformulowane
w sposob jednoznaczny. Regulacja ta r6zni sie nieco od tresci art. 4 ust. 2 dyrektywy, w ktorym uzyto sformulowania:
,»,0 ile warunki te zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem”. Biorac pod uwage konieczno$éé¢ dokonywania
prounijnej wykladni implementowanych przepisow nalezy zatem w glownej mierze opiera¢ sie na dorobku
orzeczniczym Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE ksztaltujacym jednolita wyktadnie tych przepiséw w Unii Europejskie;j.

~Dyrektywe 93/13, a w szczego6lnosci jej art. 4 ust. 2 i art. 8, nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze sad panstwa
czlonkowskiego jest zobowigzany do zbadania, czy warunek umowny dotyczacy glébwnego przedmiotu umowy jest
wyrazony w sposob prosty i zrozumialy, i to niezaleznie od kwestii transpozycji art. 4 ust. 2 tej dyrektywy do porzadku
prawnego tego panstwa czlonkowskiego.” (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 3 marca 2020r., C-125/18).

Art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze wymog, zgodnie z ktérym warunek umowny
musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany
warunek byl zrozumialy dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w
sposéb przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktorego odnosi sie 6w warunek, a takze
zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia
kredytu, tak by konsument byl w stanie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wypltywajace
dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak wyrok Trybunatlu Sprawiedliwo$ci z dnia 30 kwietnia 2014r.,
C-26/13, pkt 75, por. takze wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 20 wrze$nia 2017r., C-186/16, wyrok Trybunatlu



Sprawiedliwos$ci z dnia 5 czerwca 2019r., C-38/17, wyrok Trybunalu Sprawiedliwoéci z dnia 20 wrzes$nia 2018r.,
C-51/17, podobnie wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, pkt 41).

»(...) w celu spelnienia wymogu przejrzystos$ci warunku umownego ustalajacego zmienng stope procentowa w ramach
umowy o kredyt hipoteczny warunek ten powinien (...) rowniez umozliwia¢, by wlasciwie poinformowany oraz
dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument byl w stanie zrozumie¢ konkretne dzialanie metody obliczania
tej stopy procentowej i oszacowac tym samym w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria potencjalnie istotne
konsekwencje gospodarcze takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych. Na elementy szczegoélnie istotne dla
oceny, jakiej powinien dokonaé sad krajowy w tym wzgledzie, skladaja sie z jednej strony okoliczno$c, czy ze wzgledu
na publikacje sposobu obliczania wspomnianej stopy procentowej gtéwne elementy dotyczace obliczania tej stopy sa
latwo dostepne dla kazdej osoby zamierzajacej zawrze¢ umowe o kredyt hipoteczny, oraz z drugiej strony dostarczenie
informacji na temat zmian w przeszloéci tego wskaznika, na podstawie ktorego obliczana jest ta stopa procentowa.”
(por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 3 marca 2020r., C-125/18).

Innymi slowy konsument powinien mie¢ mozliwo$é obiektywnej weryfikacji rozmiar6w swojego Swiadczenia na
kazdym etapie wykonywania umowy. Przy czym nie musi to prowadzi¢ do oszacowania konkretnej kwoty, ktéra
bedzie $wiadczyl w przyszloéci, gdyz z istoty klauzuli o charakterze waloryzacyjnym (indeksacyjnym) wynika brak
mozliwo$ci dokladnego ustalenia wysokoSci takiego $wiadczenia na przyszlo§é. Mozliwo$é ta powinna sprowadzaé
sie do zastosowania takiego obiektywnego miernika waloryzacyjnego (niezaleznego od decyzji przedsiebiorcy), ktory
pozwalalby konsumentowi w chwili zawarcia umowy okresli¢ przypuszczalny rozmiar $wiadczenia konsumenta na
kazdym etapie spelniania swojego Swiadczenia, za§ w chwili spelniania §wiadczenia - dokladnie okresli¢ jego rozmiar.

Postanowienie umowne z § 10 ust. 3 nie pozwalalo powodkom oszacowaé kwoty, ktore beda mialy obowiazek
$wiadcezy¢ w przyszlosci (chocby w przyblizeniu), skoro bank na podstawie takiego postanowienia mégl dowolnie
ustala¢ kurs (...) bez odwolania sie do kryteriow obiektywnych, niezaleznych od banku. § 10 ust. 3 umowy nie okreslal
zadnych zasad przewalutowania.

Podobnie nalezy oceni¢ postanowienie umowne z § 9 ust. 2. Choé w umowie z dnia 15 maja 2008r. kwota kredytu
zostala przeliczona na podstawie § 9 ust. 2 umowy na walute indeksacji to jednak kwota miala charakter jedynie
informacyjny, skoro w dniu uruchomienia kredytu warto$¢ kredytu w walucie indeksacji mogla by¢ inna.

7. Sprzecznosé z dobrymi obyczajami i razqce naruszenie intereséw konsumenta

sRazace naruszenie interes6w konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkow
wynikajacych z umowy na jego niekorzys$é, skutkujacg niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej
oraz jego nierzetelnym traktowaniem.” (tak wyrok SN z dnia 27 listopada 2019r., II CSK 483/18, por. tez m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2006r., I CK 297/05, z dnia 15 stycznia 2016r., I CSK 125/15, z dnia 27 listopada
2015r., I CSK 945/14, z dnia 30 wrzeénia 2015r., I CSK 800/14 i z dnia 29 sierpnia 2013r. I CSK 660/12).

Art. 3 ust. 1 dyrektywy stanowi: ,Warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za
nieuczciwe, jesli stoja (powinno by¢ ,stojac” - przyp. wl.) w sprzecznos$ci z wymogami dobrej wiary, powodujg znaczaca
nier6wnowage wynikajacych z umowy, praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta.” Pojecie ,dobrej wiary”
to odpowiednik ,,dobrych obyczajow”, za$ ,znaczaca nieréwnowaga wynikajaca z umowy, praw i obowiazkéw stron ze
szkodg dla konsumenta” to odpowiednik ,razacego naruszenia intereséw konsumenta”. Ttumaczenie oficjalne na j.
polski jest nieprecyzyjne. Dla por6wnania wersja angielska brzmi: ,,A contractual term which has not been individually
negotiated shall be regarded as unfair if, contrary to the requirement of good faith, it causes a significant imbalance
in the parties' rights and obligations arising under the contract, to the detriment of the consumer.” W tlumaczeniu
oznacza to: ,Warunek umowy, ktory nie byt indywidualnie negocjowany, bedzie uwazany za nieuczciwy, jesli, wbrew
wymogowi dobrej wiary, powoduje znaczaca nierbwnowage w prawach i obowigzkach stron wynikajacych z umowy,
ze szkodg dla konsumenta.” W podobny sposéb sformulowano wersje niemiecka, wloska, hiszpanska czy francuska
tego przepisu.



Biorac pod uwage brzmienie art. 385" § 1 ke nalezy zgodzi¢ sie z pogladem, ze ,przestanka sprzecznos$ci z dobrymi
obyczajami ma charakter nadrzedny, obejmuje przestanke razacego naruszenia interes6w konsumenta, nie czyni jej
jednak zbedna, poniewaz wynika z niej, ze nie kazda sprzeczno$§¢ postanowienia z dobrymi obyczajami powoduje
jego abuzywno$¢, a jedynie okreSlona jej postaé, tj. uksztaltowanie praw i obowiazkéw konsumenta naruszajace w
wystarczajaco powazny sposob jego interesy (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2010 r., I CSK
694/09, z dnia 29 sierpnia 2013 r., I CSK 660/12, z dnia 30 wrzeénia 2015 r., I CSK 800/14, OSNC 2016, nr 9, poz.
105, oraz z dnia 27 listopada 2015 r., 1 CSK 945/14).” (uchwala 7 sedziéw SN z dnia 20 czerwca 2018r., III CZP 29/17).

Z pkt 16 preambuly dyrektywy wynika m.in., ze ,sprzedawca lub dostawca spelnia wymog dzialania w dobrej
wierze, jezeli traktuje on drugg strone umowy w spos6b sprawiedliwy i shuszny, nalezycie uwzgledniajac jej prawnie
uzasadnione roszczenia.”

»Postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposéb
sprawiedliwy, shuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moéglby racjonalnie spodziewac sie,
iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych (...)” (uchwata 7 sedziow SN z
dnia 20 czerwca 2018r., III CZP 29/17, por. tez wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 14 marca
2013r., C-415/11, pkt 69, i z dnia 26 stycznia 2017r., C-421/14, pkt 60).

sIstota dobrego obyczaju jest szeroko rozumiany szacunek dla drugiego czlowieka. Z dobrymi obyczajami ktoci
sie zatem takie postepowanie, ktorego celem jest zdezorientowanie konsumenta, wykorzystanie jego niewiedzy lub
naiwnoéci, uksztaltowanie stosunku prawnego z naruszeniem zasady réwnosci stron.” (por. wyrok SA w Bialymstoku
z dnia 14 grudnia 2017r., I ACa 447/17).

Postanowienia z § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 umowy z dnia 15 maja 2008r. (okreslajace zasady ustalania przeliczenia na (...)
przy wyplacie kredytu i przy splacie jego poszczegdlnych rat) maja charakter niedozwolonych postanowiei umownych,
gdyz ksztaltuja obowigzki konsumentéw w sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy w

rozumieniu art. 385" § 1 ke w zw. z art. 385° § ke.

Jedynie na marginesie sad zwraca uwage, ze postanowienie z § 19 ust. 5 regulaminu kredytu hipotecznego DOM jest
odpowiednikiem § 10 ust. 3 umowy. Nie ksztaltuje zatem treéci przedmiotowego stosunku prawnego, gdyz § 25 ust.
1 umowy wylgcza jego stosowanie.

W niniejszym stanie faktycznym sprzeczno$é z dobrymi obyczajami i naruszenie intereséw konsumenta polega na
uzaleznieniu wysokoSci §wiadczenia spelnianego przez konsumenta od arbitralnej decyzji banku okreslajacej kurs
kupna i sprzedazy (...) (tak tez np. wyrok SN z dnia 4 kwietnia 2019r., III CSK 159/17, wyrok SN z dnia 9 maja
2019r., I CSK 242/18, wyrok SN z dnia 27 listopada 2019r., II CSK 483/18, wyrok SA w Bialymstoku z dnia 14
grudnia 2017r., I ACa 447/17). Bank mial prawo ustala¢ kurs waluty dowolnie, bez Zadnych umownych ograniczen
w postaci konkretnych, obiektywnie weryfikowalnych kryteriéw, niezaleznych od banku (np. ustalajac kurs kupna
waluty na 40% Sredniego kursu NBP, za$ kurs sprzedazy waluty na 150% $redniego kursu NBP). Naruszalo to zasade
rownorzednoéci stron stosunku zobowigzaniowego w postaci nieréwnomiernego rozlozenia uprawnien i obowigzkow
stron tego stosunku. Co wiecej, kredytobiorca dowiadywal sie o wysoko$ci swojego zobowigzania dopiero po pobraniu
z jego rachunku stosownej kwoty jako kolejnej raty kredytu, co z kolei stanowilo nier6wnoé¢ informacyjng stron
umowy.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w podobnym stanie faktycznym zwrécil uwage, ze: ,,0 razacym naruszeniu interesow
konsumenta $§wiadczy tez to, ze (...) pozwani, decydujac sie na splate kredytu jeszcze tego samego dnia w jakim
zostal on zaciggniety, musieliby zwroci¢ kwote znacznie wyzsza od wyplaconej. Jest to wynikiem przeliczenia kwoty
udzielonego kredytu wedlug ustalonego przez Bank kursu kupna waluty (...) i przeliczenia wysoko$ci zobowiazania
do splaty wedlug kursu sprzedazy waluty, ktory jest zawsze wyzszy od kursu kupna (...)” (wyrok SA w Bialymstoku
z dnia 14 grudnia 2017r., I ACa 447/17).



Nie ma takze zadnego uzasadnienia dla stosowania réznego kursu waluty: kursu kupna przy wyplacie kredytu i
kursu sprzedazy przy splacie kredytu. Zastosowanie tzw. spreadu walutowego (w uproszeniu: roznica miedzy kursem
sprzedazy kursem kupna) przy uprawnieniu do dowolnego ksztaltowania kursu kupna i sprzedazy waluty przez bank
stanowi dla niego dodatkowe zZrédlo zysku, godzac w interes ekonomiczny kredytobiorcy. Naliczenie tzw. spreadu
ma uzasadnienie w przypadku rzeczywiécie zawieranych transakcji kupna i sprzedazy waluty, gdzie sa ponoszone
rzeczywiste koszty i mozna oczekiwa¢ wynagrodzenia za rzeczywiScie powziete czynnoSci. W przypadku kredytu
indeksowanego do waluty obcej nie dochodzi do zadnych realnych transakeji walutowych zwigzanych bezposrednio
z udzieleniem kredytu, a jedynie do okreslonych dzialan czysto matematycznych. ,Zastosowanie dwdch réznych
kursow, z ktorych jeden jest wyzszy (kurs sprzedazy, wedlug ktérego ustalana jest wysoko$¢ rat splaty), prowadzi
natomiast do sytuacji, w ktorej kredyt wyplacony w walucie polskiej, a nastepnie ustalony w walucie obcej wedlug
kursu nizszego (kursu kupna), przy splacie staje sie juz kredytem w kwocie wyzszej (bez uwzglednienia wahan
kursowych samej waluty). Wysoko§¢ raty splaty jest bowiem ustalona wedlug kursu wyzszego (sprzedazy), co oznacza,
ze suma tych rat (czyli wysoko$¢ kredytu pozostalego do splaty wraz z odsetkami) tez jest wyzsza niz obliczona z
zastosowaniem kursu nizszego (kursu kupna), jaki obowiazywal przy wyplacie.” (wyrok SA w Bialymstoku z dnia 28
lutego 2018r., I ACa 822/17, zob. tez wyrok SA w Warszawie z dnia 30 grudnia 2019r., I ACa 697/18).

Bez znaczenia dla uznania postanowienia za niedozwolone pozostaja fakty, ktére mialy miejsce po zawarciu umowy,
w szczegoblnos$ci ustalanie przez bank kursu waluty w $cistym zwiazku z jej kursem rynkowym. Wystarczy potencjalna
mozliwo$¢ ksztaltowania przez bank kursu waluty w sposéb dowolny. Oceny, czy postanowienie umowne jest

niedozwolone w rozumieniu art. 385" § 1 ke, dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (por. uchwata 7

sedziow SN z dnia 20 czerwca 2018r., III CZP 29/17). Wskazuje na to réwniez literalna wykladnia art. 385> ke i art.
4 ust. 1 dyrektywy, odwolujaca sie do momentu zawarcia umowy.

8. Tzw. ryzyko walutowe

Obowiazek informacyjny banku nie ogranicza sie jedynie do odebrania o§wiadczenia od konsumenta, ze jest §Swiadomy
ryzyka kursowego i akceptuje to ryzyko oraz do zawarcia w umowie stwierdzenia, ze ryzyko zwiazane ze zmiang kursu
waluty ponosi kredytobiorca. W orzecznictwie dominuje poglad, ze: ,przedkontraktowy obowigzek informacyjny
w zakresie ryzyka kursowego powinien zostaé wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy
konsumentowi, ktoéry z reguly posiada elementarng znajomos$é rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju
kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej,
mimo dokonywania regularnych splat.” (por. wyrok SN z dnia 27 listopada 2019r., IT CSK 483/18). Analizie poddaje
sie okoliczno$ci zawarcia umowy: prowadzone negocjacje, objasnienia mechanizmu dzialania warunku umownego,
materialy reklamowe i informacyjne banku. Naruszenie tego obowigzku informacyjnego stanowi naruszenie dobrych

obyczajow, ktore ustala sie nie tylko z treéci umowy, ale takze z okolicznoéci jej zawarcia (art. 385> ke).

Kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore
z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia, na przyklad w razie dewaluacji
waluty, w ktérej otrzymuje wynagrodzenie. Bank musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko
wigzace sie z zaciagnieciem kredytu powigzanego z walutg obca zwlaszcza, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie
uzyskuje dochod6ow w tej walucie (tak wyrok Trybunalu Sprawiedliwos$ci z dnia 20 wrzeénia 2017r., C-186/16, pkt 50).

Obowiazek informacyjny banku winien byé¢ odnoszony do tzw. przecietnego klienta (wzorca normatywnego), ktory
nie musi by¢ specjalista w dziedzinie bankowo$ci, jednakze ostroznie i rozwaznie podchodzi do proponowanej mu
umowy, zapoznaje sie z treécia tej umowy, starajgc sie uzyskac zrozumiale dla niego informacje o kosztach jej zawarcia.

Samo poinformowanie powddek o stabilno$ci kursu franka szwajcarskiego bezposrednio przez zawarciem umowy nie
stanowito wprowadzenia ich w blad, skoro obiektywnie rzecz ujmujac w tamtym czasie kurs tej waluty byt rzeczywiscie
stabilny, za§ mozliwo$¢ gwaltownego wzrostu kursu (...) jawila sie jako malo prawdopodobna. Postepowanie
dowodowe wykazalo jednak, ze przed zawarciem umowy bank nie uéwiadomil powodek, iz kurs franka moze wzrosnac



znacznie (gwaltownie), co przelozy sie na znaczacy wzrost wysokosci kredytu do splaty. Poprzestano jedynie na
zapewnieniu, ze kurs jest stabilny i w zwigzku z tym zaciagniecie kredytu jest oplacalne i bezpieczne. Zbagatelizowano
tzw. ryzyko walutowe zakladajac, Zze skoro w ostatnich latach kurs (...) byl stabilny to nie bylo powodoéw, by
twierdzic¢, ze w przyszlo$ci sytuacja sie diametralnie zmieni. Samo graficzne przedstawienie kursu (...) z ostatnich lat
i wyciggniecie wniosku o stabilno$ci waluty bez wyraznego wskazania, ze w przyszloSci kurs waluty moze gwaltownie
wzrosngé, nie realizuje prawidlowo obowigzku informacyjnego w zakresie ryzyka walutowego. Zapewnienie ze strony
banku o stabilno$ci kursu (...) bez jednoczesnego uprzedzenia o mozliwym gwaltownym, nieoczekiwanym wzroScie
kursu (co moze sie przelozyé na znaczny wzrost wartoSci kredytu do splacenia) wprowadza konsumenta w blad
i wytwarza mylne przekonanie o znikomym ryzyku kursowym. Konsument dziala bowiem w zaufaniu do banku,
bedacego profesjonalnym uczestnikiem rynku finansowego. Postepowanie dowodowe nie wykazalo réwniez, by E.
R. byla informowana we wlaéciwy sposéb o tzw. ryzyku walutowym przed zawarciem poprzedniej umowy kredytu
indeksowanego w innym banku.

Nienalezyte wypelnienie obowiazku informacyjnego w zakresie tzw. ryzyka walutowego i jego wplywu na znaczny
wzrost wysokoSci kredytu do splaty powoduje, ze postanowienia z § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 umowy z dnia 15 maja 2008r.
nalezy uzna¢ za niedozwolone.

W tym miejscu sagd wyraza postulat de lege ferenda o zakazie zawierania z konsumentami uméw kredytu
indeksowanych do waluty obcej, skoro nie posiadajg oni dostatecznej wiedzy dotyczacej mechanizméw wystepujacych
na rynku finansowym.

Jedynie na marginesie sad zauwaza, ze nadzwyczajna zmiana stosunkéw moze stanowi¢ réwniez podstawe do

zastosowania tzw. klauzuli rebus sic stantibus z art. 357" § 1 ke. Zastosowanie tego przepisu nie jest wykluczone w
przypadku $wiadczen pienieznych (por. np. A. Brzozowski w: System prawa prywatnego pod red. A. Olejniczaka,
2018, wyd. 3, Legalis, rozdzial VII, § 45, pkt 180 i n., R. Morek w: Kodeks cywilny. Komentarz pod red. K. Osajdy,

Legalis 2020, kom. do art. 357" § 1 ke, P. Machnikowski w: Kodeks cywilny. Komentarz pod red. E. Gniewka i P.
Machnikowskiego, Legalis 2020, kom. do 357" § 1 ke, M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art.
353-626. Wyd. 2, Warszawa 2019, Legalis, kom. do art. 357" § 1 kc).

9. Skutki prawne ,,abuzywnosci”

Postanowienia umowne z § 9 ust. 2 i § 10 ust. 3 jako niedozwolone nie wigzg konsumenta (art. 385" § 1 kc). Wiaza
jednak nadal przedsiebiorce (por. J. Pisulifiski w: Zycie umowy konsumenckiej po uznaniu jej postanowienia za
nieuczciwe na tle orzecznictwa TSUE pod red. M. Romanowskiego, Legalis, 2017). Art. 6 ust. 1 implementowanej
dyrektywy posluguje sie zwrotem ,nie bedg wigzace dla konsumenta” i méwi o ,wylgczeniu (...) nieuczciwych
warunkéw”. Niezwigzanie postanowieniem umowy nie oznacza zatem, Ze to postanowienie w ogole nie istnieje.

Zastapienie niedozwolonych postanowienn umownych przepisami o charakterze dyspozytywnym jest zasadniczo
niedopuszczalne, gdyz sprzeciwia sie temu cel prewencyjny dyrektywy: ,(...) przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet
w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa zostanie skorygowana przez sad w sposdb mozliwie najpelniej
odpowiadajacy ich woli (...)” (wyrok SN z dnia 9 maja 2019r., I CSK 242/18, por. tez wyrok SN z dnia 27 listopada
2019r., II CSK 483/18, por. tez wyrok (...) z dnia 14 czerwca 2012r., C-618/10).

Wyjatkowo dopuszcza sie zastapienie (modyfikacje) niedozwolonych postanowien przepisami dyspozytywnymi, jesli
stwierdzenie niewaznosci calej umowy naraziloby konsumenta na szczeg6lnie niekorzystne skutki. Artykuly 6 ust.
11 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, Ze nie stoja one na przeszkodzie temu, by
w przypadku stwierdzenia niewazno$ci nieuczciwego warunku umownego okreslajacego wskaznik referencyjny dla
obliczania zmiennych odsetek od kredytu sad krajowy zastapil ten wskaznik przewidzianym prawem wskaznikiem
majacym zastosowanie w braku odmiennego porozumienia miedzy stronami umowy, pod warunkiem ze umowa
o dany kredyt hipoteczny nie moze dalej obowigzywaé w przypadku usuniecia rzeczonego nieuczciwego warunku,



a uniewaznienie calej umowy naraziloby konsumenta na szczeg6lnie niekorzystne konsekwencje (tak m.in. wyrok
Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2019r., C-260/18, pkt 62, por. tez wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci
z dnia 30 kwietnia 2014r., C-26/13).

W polskim prawie brak jednak przepisow o charakterze dyspozytywnym umozliwiajacych zastapienie powyzszych
niedozwolonych postanowien umownych. Brak w szczegolno$ci przepisu, ktory pozwalalby zastosowaé Sredni kurs
walut okreslony przez NBP (tak tez np. wyrok SN z dnia 27 listopada 2019r., II CSK 483/18 i powolane tam
orzecznictwo).

Jednocze$nie Trybunal Sprawiedliwo$ci wyraznie stwierdzil, Zze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie
wypelianiu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, wylacznie na podstawie
przepisow krajowych o charakterze ogbélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnoéci prawnej sa
uzupelhiane w szczegblnosci przez skutki wynikajace z zasad stluszno$ci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowig
przepisow dyspozytywnych lub przepis6w majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode
(por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2019r., C-260/18, pkt 62). Wykluczone jest zatem
zastosowanie w szczegoblnoSci art. 56 ke.

W niniejszym stanie faktycznym postanowienia umowne z § 9 ust. 2 i § 10 ust. 3 umowy nie wigza powddek

(konsumentéw). Strony s3 jednak zwigzane umowa w pozostalym zakresie (art. 385" § 2 kc). Nalezy w tym miejscu
zauwazy¢, ze implementacja art. 6 ust. 1 dyrektywy nie zostala dokonana wlasciwie, gdyz stanowi on: ,,(...) na mocy
prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcédw z konsumentami
nie beda wiazace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to
mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw.” Prounijna wykladnia dyrektywy (por. wyrok Trybunalu
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 marca 2020r., C-125/18) prowadzi do wniosku, zZe strony nie beda zwiazane umowa w
pozostalym zakresie, jesli nie bedzie to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéow.

Art. 6 ust. 1 dyrektywy pozostawia prawu krajowemu szczegotowe warunki dotyczace ,niezwigzania” konsumentow
niedozwolonymi postanowieniami umownymi. Zgodnie z art. 58 § 1 ke czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg jest
niewazna, chyba ze przepis szczeg6lny przewiduje inny skutek. Zatem art. 58 § 3 ke nie znajduje tu zastosowania, gdyz

art. 385" § 11 2 ke przewiduje szczego6lny skutek. Skutkiem prawnym uznania postanowienia za niedozwolone nie jest
niewazno$¢ czeSci czynnoSci prawnej, lecz nieskuteczno$é wobec konsumenta, a $ciélej ,,niezwigzanie” konsumenta
tym postanowieniem (por. wyrok SN z dnia 9 maja 2019r., I CSK 242/18, wyrok SN z dnia 27 listopada 2019r., IT CSK
483/18). ,Jest to szczegolny rodzaj sankeji, ktory nalezy odréznié od niewaznosci, wzruszalnoéci oraz bezskutecznosci
wzglednej i zawieszonej.” (tak P. Miktaszewicz w: Kodeks cywilny. Komentarz pod red. K. Osajdy, Legalis, 2020, kom.

do art. 385" ke, zob. tez M. Gutowski w: Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353—626, Legalis 2019, kom. do art.

385" ke, J. Pisulinski w: Zycie umowy konsumenckiej po uznaniu jej postanowienia za nieuczciwe na tle orzecznictwa
TSUE pod red. M. Romanowskiego, Legalis, 2017 - ten ostatni precyzyjnie obja$nia réznice miedzy bezwzgledna

niewaznoscia z art. 58 ke a niezwigzaniem z art. 385" § 1 ke).

Zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy sad ustala skutki wylgczenia niedozwolonego postanowienia umownego dla pozostalej
czeSci umowy, stosujac przepisy prawa krajowego (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika
2019r., C-260/18, pkt 39, 40). Dyrektywa nie okresla kryteriow dotyczacych mozliwoSci dalszego obowiazywania
umowy bez niedozwolonych postanowien. Orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwos$ci podkresla jedynie koniecznoéé
zastosowania tzw. ,obiektywnego podejécia”, polegajacego na tym, ze podstawa konkluzji o mozliwosci dalszego
obowiazywania umowy nie moze by¢ wylacznie wieksza korzy$éc¢ dla jednej ze stron umowy, w tym takze konsumenta
(por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwoéci z dnia 15 marca 2012 r., C-453/10, pkt. 331 36).

Stwierdzenie niewazno$ci calej umowy pociggaloby za soba skutki identyczne z postawieniem pozostalej
splaty kredytu w stan natychmiastowej wymagalno$ci, co niejednokrotnie przekraczaloby mozliwosci finansowe
kredytobiorcy, karzac go w ten spos6b bardziej niz bank, ktory nie zostanie zniechecony do stosowania tego typu



warunkoéw umownych w przysztoéci (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 3 marca 2020r., C-125/18, pkt
63) ,Nie jest wykluczone, ze woéwczas w miejsce wylaczonych postanowien nie wejdzie przepis dyspozytywny ustawy
(z powodu braku takiego przepisu (...)). Ze wzgledu na brak minimalnego konsensu, caly stosunek prawny bedzie
musial wowczas zosta¢ uznany za nieistniejacy (...). W takiej sytuacji utrzymanie umowy w mocy bedzie obiektywnie
niemozliwe. W aktualnym stanie prawnym mozliwe jest wiec osiggniecie stanu zgodnego z dyrektywa 93/13/EWG, a
wiec takiego, w ktérym umowa nie wigze stron, wowczas gdy jest to obiektywnie niemozliwe. Utrzymanie umowy w

mocy, ktére niejako bezwzglednie zaklada art. 385" § 2, bedzie wiec mozliwe wylgcznie woéwcezas, gdy mozna ustalié
minimalng treS§¢é umowy (J. P., Sankcja zamieszczenia, § 3).” (tak M. Gutowski w: Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz.

Art. 353-626, Legalis 2019, kom. do art. 385" kc).

Wylaczenie z umowy kredytu z dnia 15 maja 2008r. § 9 ust. 2 i § 10 ust. 3 nie wyklucza obowigzywania pozostalej
czeSci umowy. Zostaly bowiem zachowane essentialia negotii wynikajace z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe w
brzmieniu z chwili zawarcia umowy. Umowa kredytu indeksowanego w walucie obcej nie stanowi umowy kredytu
walutowego, lecz odmiane kredytu zlotowego wyplacanego i splacanego w polskiej walucie (por. wyrok SN z dnia 27
listopada 2019r., IT CSK 483/18). Nie dochodzi zatem do zmiany ,,charakteru” zobowigzania, jak to czesto okre$la sie
w orzecznictwie. Nadal mamy do czynienia z kredytem zlotowym, lecz bez klauzuli indeksacyjnej. Innymi stowy mozna
ustali¢ minimalng tre$¢ umowy (minimalny konsensus). Brak o§wiadczenia woli jednej ze stron umowy kredytu
wykluczalby mozliwo$¢ uznania, ze doszlo w ogdble do zawarcia umowy (art. 66 kcin.). Przy czym w takim wypadku nie
mozna by méwic¢ o niewazno$ci umowy w rozumieniu art. 58 ke (odmiennie Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku
z dnia 30 grudnia 2019r., IACa 697/18). Stosunek prawny (umowny) po prostu w ogdle nie istnialby.

Nie sposob podzieli¢ pogladu prezentowanego w judykaturze, ze po eliminacji klauzuli indeksacyjnej pojawilby
sie problem z wyliczaniem rat kapitalowo - odsetkowych i ustaleniem kwoty kredytu do splaty (por. wyrok SA w
Warszawie z dnia 29 stycznia 2020r., I ACa 67/19). Ponadto chybiony jest argument prezentowany przez strone
pozwana, ze eliminacja takiej klauzuli spowodowaloby powstanie stosunku zobowiazaniowego o tresci sprzecznej
z intencja stron. Eliminacja z umowy niedozwolonego postanowienia zawsze powoduje znieksztalcenie (zmiane)

treéci umowy, na ktéra jednak zezwala wprost art. 385" § 1 ke. Bez znaczenia pozostaje w takiej sytuacji intencja
banku. Przedmiotowa regulacja chroni w ten sposéb stabsza pozycje konsumenta, ktory zazwyczaj bywa nieSwiadomy
skutkow prawnych poszczegélnych warunkéw umowy, nie majac na nie realnego wplywu. Niezrozumialy jest
takze argument Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ze trudno byloby przewidzie¢ skutki ekonomiczne utrzymania w
mocy umowy kredytu bez klauzuli indeksacyjnej. Wrecz przeciwnie, eliminacja przedmiotowej klauzuli sprawila, ze
Swiadczenia gléwne staly sie bardziej transparentne i bardziej przewidywalne ekonomicznie.

Wrylaczenie klauzuli indeksacyjnej spowodowalo jedynie, ze wysoko$¢ §wiadczenia kredytobiorcy nie mogla byé
przeliczana do (...). Wysoko§¢ kredytu zostala ustalona w umowie na kwote 176.726,47 zt i nie mogla podlegaé
indeksacji. Zatem kredytobiorcy nie obcigzalo ryzyko walutowe. Oprocentowanie kredytu wynikalo z § 1 ust. 3 wzw. z
§ 13 umowy i nadal bylo uzaleznione od indeksu (...) odwolujacego sie do stawki LIBOR (por. w podobnych sprawach:
wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 27 sierpnia 2018r., XXV C 342/17, wyrok SN z dnia 4 kwietnia 2019r.,
III CSK 159/17, wyrok SN z dnia 9 maja 2019r., I CSK 242/18, wyrok SN z dnia 27 listopada 2019r., IT CSK 483/18).
Cho¢ stawka LIBOR jest charakterystyczna dla kredytu walutowego (ewentualnie indeksowanego do waluty obcej),
jej zastosowanie do ,czystego” kredytu zlotowego nie jest wykluczone i nie moze by¢ uznane za sprzeczne z prawem

(wbrew twierdzeniom strony pozwanej), skoro stanowi naturalng konsekwencje zastosowania art. 385" § 2 k.

Ekonomiczna nieoplacalno$¢ dla banku zastosowania stawki LIBOR dla zwyklego kredytu zlotowego nie ma istotnego
znaczenia (por. wyrok SN z dnia 27 listopada 2019r., II CSK 483/18). Badanie takiej oplacalno$ci nie stanowi
przestanki zastosowania art. 385" § 2 ke (w odrdznieniu od art. 58 § 3 kc). Takze brzmienie art. 6 ust. 1 dyrektywy

nie stoi temu na przeszkodzie, za§ prewencyjny cel dyrektywy (odstraszanie bankéw od stosowania tego typu
postanowien) wzmacnia wrecz taka interpretacje. ,,Niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy,



zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie tej umowy” (por. wyrok
Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2019r., C-260/18, pkt 41).

Stusznie Sad Najwyzszy zwraca przy tym uwage, ze: ,podstawowa sankcja przewidziang w art. 45 ust. 1 ustawy o
kredycie konsumenckim na wypadek zaniedbania wykonania obowigzkéw informacyjnych jest tzw. sankcja kredytu
darmowego, polegajaca na tym, ze konsument zwraca kredyt w terminie i w sposob ustalony w umowie, bez zadnych
odsetek i innych kosztéw naleznych kredytodawcy. Sankcja ta wydaje sie wiec znacznie surowsza, a moze by¢ uznana
za rozwiazanie referencyjne w dziedzinie konsumenckich stosunkéw kredytowych.” (por. wyrok SN z dnia 9 maja
2019r., I CSK 242/18, por. tez wyrok SN z dnia 27 listopada 2019r., II CSK 483/18).

Eliminacja z umowy niedozwolonego postanowienia umownego zawsze prowadzi do zmiany treSci stosunku
zobowiazaniowego, zwlaszcza gdy odnosi sie do glownych §wiadczen stron. Nie prowadzi to jednak automatycznie do

koniecznoéci stwierdzenia niewaznosci calej umowy z powolaniem sie na sprzeczno$é z art. 353" ke, skoro art. 385"
ke takiego rozwigzania nie przewiduje (podobnie art. 6 ust. 1 dyrektywy).

Nie ma przy tym zadnego znaczenia to, ze wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej z umowy przy jednoczesnym
utrzymaniu w mocy pozostalej cze$ci umowy stawialoby powodki w korzystniejszej sytuacji ekonomicznej w
poréwnaniu z kredytobiorcami, ktérzy zawarli umowy kredytu nieindeksowanego do waluty obcej. Taka okolicznosé

nie zostala przewidziana jako przestanka w art. 385" k.

Whbrew twierdzeniom strony pozwanej brak bylo podstaw do zastosowania art. 5 ke. Strona pozwana nie wyjaénila
nawet na czym mialoby polegaé¢ naruszenie spoleczno - gospodarczego przeznaczenia prawa przez powodki lub jaka
konkretnie zasada wspolzycia spolecznego zostala przez nie naruszona. Nie sposéb poming¢ zachowania sie podmiotu
powolujacego sie w konkretnym wypadku na art. 5 ke. W orzecznictwie uksztaltowala sie wykladnia tego przepisu,
odwolujaca sie do tzw. zasady ,.czystych rak”, wedlug ktoérej ten, kto sam naruszyt zasady wspolzycia spotecznego nie
moze powolywac sie na nie i zadaé na ich podstawie odmowy udzielenia ochrony sadowej osobie, ktdorej prawo zostalo
naruszone (por. wyrok SN z dnia 11 maja 2016r., I PK 134/15).

10. Skutki prawne aneksu z 15 listopada 2010r.

Sad w niniejszym skladzie nie podziela pogladu, zgodnie z ktéorym zmiana umowy zmierzajaca do zastapienia
niedozwolonego postanowienia umownego innym jest nieskuteczna. Jako argument powoluje sie to, ze niedozwolone
postanowienie umowne uznaje sie za wylgczone ex tunc od chwili zawarcia umowy (tak wyrok SO w Warszawie z
dnia 18 listopada 2019r., XXV C 2865/18). Niezwigzanie postanowieniem umowy nie oznacza jednak, ze ono w ogdle

nie istnieje. Skutkiem zastosowania art. 385" ke jest jedynie jego nieskutecznoéé wobec konsumenta. Wigze jednak
nadal przedsiebiorce. Za dopuszczalno$cia takiej zmiany umowy opowiedzial sie m.in. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
uchwaly z dnia 20 czerwca 2018r. (III CZP 29/17), zastrzegajac skutecznoéé zmiany ex nunc (wyjatkowo zmiana
wywola skutek ex tunc w razie wyraznej i swobodnej zgody konsumenta).

Zmiana umowy (aneks z dnia 15 listopada 2010r.) wywotlata skutki prawne na przyszlo$¢ (ex nunc). Wyjatkowo
zmiana umowy moglaby wywotaé skutek ex tunc, jednakze wymagalaby wyraznej i niczym nie skrepowanej zgody
konsumenta na zastapienie niedozwolonego postanowienia umownego innym, zgodnym z prawem (por. wyrok
Trybunalu Sprawiedliwoéci z dnia 21 lutego 2013 r., C-472/11, pkt 35, por tez chwala SN z dnia 20 czerwca
2018r., III CZP 29/17). W niniejszym stanie faktycznym powddki takiej zgody nie wyrazily. Wyrazily jedynie zgode
na zastgpienie na przyszlo$¢ treSci § 10 ust. 3 umowy postanowieniem, ktére uzaleznialo ustalenie wysokosci
zobowiazania kredytobiorcy od réwnowarto$ci wymaganej splaty wyrazonej w (...) wedlug kursu sprzedazy walut
ustalonego przez NBP, czyli obiektywnie weryfikowalnego miernika indeksacyjnego (waloryzacyjnego). O dzialaniu
aneksu ex nunc moze $wiadczyé rowniez brak zmiany § 9 ust. 2 umowy, ktory okreslal wysoko$¢ zobowigzania z chwili

wyplaty kredytu.



Zmiana § 9 ust. 2 umowy nie byta konieczna, gdyz okreslat on jedynie rownowarto$¢ wyplaconego kredytu w (...). Na
dzien zawarcia umowy kwota ta zostala ustalona na 88.230,89 CHF, co odpowiadalo 176.726,47 zt i w takiej kwocie
kredyt zostal faktycznie wyplacony w dniu 26 maja 2008r. Obie wartoéci byly znane kredytobiorcom w chwili zawarcia
umowy.

Obecne brzmienie § 10 ust. 3 umowy byloby zgodne z prawem i nie stanowiloby niedozwolonego postanowienia
umownego. Niemniej jednak nienalezyte wykonanie przez bank (w chwili zawarcia umowy) obowiazku
informacyjnego w zakresie tzw. ryzyka walutowego nie zostalo konwalidowane. Takze w chwili zmiany umowy w
2010r. powo6dki nie uzyskaly stosownych informacji w tym przedmiocie. Oznacza to, ze klauzula indeksacyjna nadal
nie wiaze powodek.

11. Tzw. condictio indebiti

Podstawg zwrotu nienaleznego $wiadczenia jest art. 410 § 1 ke w zw. z art. 405 ke. Swiadczeniem nienaleznym jest
$wiadczenie spelnione w wykonaniu niedozwolonego postanowienia umownego, ktore nie wigzalo konsumenta z mocy
prawa ex tunc (,,jezeli ten, kto je spekil, nie byt w ogole zobowiazany”). Przystuguje wéwczas tzw. condictio indebiti
(por. P. Ksiezak w Kodeks cywilny, Komentarz pod red.: K. Osajda, Legalis 2020, kom. do art. 410 kc).

Strona pozwana nie moze sie broni¢ zarzutem wynikajacym z art. 409 ke, skoro po pierwsze nie wykazala, by zuzyta
korzysci uzyskane od powddek (cho¢ sie na to powoluje), a po drugie obiektywnie powinna sie liczy¢ z obowigzkiem
jej zwrotu (przy zalozeniu zuzycia sie korzysci).

~Konsekwencja tego powinna by¢ wiec pelna restytucja nienaleznie spelnionych przez konsumentéw $wiadczen.
Dotyczy to wiec (...) zwrotu czeSci odsetek nienaleznie naliczonych przez banki na podstawie uznanych za
niedozwolone postanowien zezwalajacych na zmiane wysoko$ci odsetek, czy tez kwot z tytutlu tzw. spreadu w zwigzku
z przeliczeniem przez bank wplat kredytobiorcéw w zlotych na poczet splaty zadluzenia wyrazonego w walucie obcej.
(...)” (tak J. Pisulifiski w: Zycie umowy konsumenckiej po uznaniu jej postanowienia za nieuczciwe na tle orzecznictwa
TSUE pod red. M. Romanowskiego, Legalis, 2017).

W niniejszej sprawie nie doszlo do stwierdzenia niewaznoéci umowy (lub jej czeéci). Nie zachodzi zatem potrzeba
ustalenia, ktéra z teorii (tzw. teoria dwoch kondykeji czy tzw. teoria salda) powinna znalezé zastosowanie do
wzajemnych rozliczen stron (por. szerzej na ten temat SA w W. w wyroku z dnia 30 grudnia 2019r., I ACa 697/18).
Jedynie powodki wystepuja w niniejszym stanie faktycznym jako podmiot zubozony, gdyz na skutek niezwigzania
klauzula indeksacyjna doszlo do nadplaty rat w okresie od 27 czerwca 2008r. (splata pierwszej raty kredytu) do 27
pazdziernika 2010r.

Przy roszczeniu okreSlonym w art. 410 ke nie ma potrzeby ustalania czy $wiadczenie wzbogacilo odbiorce badz czy
majatek $wiadczacego ulegl zmniejszeniu, gdyz przestanki te wynikaja z samego pojecia $wiadczenia nienaleznego.
Sam fakt spelnienia w tym wypadku nienaleznego $wiadczenia uzasadnia roszczenie kondykeyjne (por. wyrok SN z
dnia 9 sierpnia 2012r., V CSK 372/11, wyrok SN z dnia 28 sierpnia 2013r., V CSK 362/12, wyrok SN z dnia 15 maja
2014r., II CSK 517/13, wyrok SN z dnia 29 listopada 2016 r., I CSK 798/15).

»Z chwila (...) spelnienia $wiadczenia nienaleznego powstaje roszczenie kondykeyjne, ktérego trescig jest obowigzek
dokonania czynnosci faktycznej lub prawnej, stanowiacej $§wiadczenie przeciwne do spelnionego.” (tak wyrok SN z
dnia 24 listopada 2011 r., I CSK 66/11).

Strona pozwana powinna zatem zwrdcié powodkom lacznie kwote 35.517,33 zl, stanowiaca réznice miedzy spelnionym
przez nie Swiadczeniem (75.454,18 z1) a $wiadczeniem, ktore wykonalyby po wylaczeniu niedozwolonych postanowien
umownych (39.936,85 z1). Dotyczy to okresu od 27 czerwca 2008r. (splata pierwszej raty kredytu) do 28 maja 2014r.
(okres objety zadaniem zasadniczym pozwu). Laczna warto$¢ uiszczonych rat splaty wynioslta w tym okresie 75.454,18



zl (w pozwie blednie wskazano sume uiszczonych rat), za$ warto$¢ splaty po wylaczeniu niedozwolonych postanowien
wynioslaby lgcznie 39.936,85 zl. Réznica daje kwote 35.517,33 zt.

Brak bylo jednak podstaw do zasadzenia kwoty 35.517,33 zl lacznie lub solidarnie na rzecz powddek (solidarnosé po
stronie czynnej nie wynika ani z ustawy ani z umowy - art. 369 kc). Kazda z powodek moze sie domagaé zasadzenia na
ich rzecz polowy §wiadczenia pienieznego (17.758,66 zl i 17.758,67 zt - gdyz suma jest liczbg nieparzysta) na podstawie
art. 379 § 1 ke.

W pozostalym zakresie powddztwo okre$lone w punkcie 1 pozwu podlegalo oddaleniu jako niezasadne (zadanie
zasadnicze).

Z.zanie strony pozwanej jest zobowigzaniem bezterminowym, tj. takim, ktérego termin spelnienia $§wiadczenia nie
jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwoSci zobowiazania. A zatem $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie
po wezwaniu dluznika do jego wykonania - art. 455 ke. Gdy zobowiazany tego nie uczyni, stosownie do tresci art. 481
§ 1 k.c., wierzyciel moze domagact sie odsetek ustawowych za czas op6znienia. Strona powodowa zazadala odsetek za
op6znienie od dnia doreczenia pozwu, ktbre nastapilo w dniu 20 lipca 2018r. Skoro za$ wezwanie do zaplaty zostato
skierowane do strony pozwanej juz weze$niej (pismem z dnia 31 stycznia 2018 r. — k. 40 — 43) Sad zasadzil odsetki
za opOznienie za okres wskazany w pozwie.

12. Zgdanie ewentualne

Sad nie rozstrzygal o zadaniu ewentualnym z punktu drugiego pozwu z uwagi na czeSciowe uwzglednienie zadania
zasadniczego. Sad orzeka o zadaniu ewentualnym tylko wtedy, gdy oddala zadanie zasadnicze. Jezeli uwzglednia
zadanie zasadnicze, nie orzeka o zagdaniu ewentualnym (por. wyrok SN z dnia 31 stycznia 1996r., III CRN 58/95, zob.
takze postanowienie SN z 20.4.1966 r., I CZ 29/66, postanowienie SN z 20.5.1987 r., I CZ 55/87). ,Jezeli chodzi o
rozstrzygniecie sadu, to rozpoznaje on w pierwszej kolejnosci zagdanie gldwne i jezeli uwzglednia je przynajmniej w
czesci (a wiec 1 w czedci oddala), w ogole nie odnosi sie do zadania ewentualnego. Byt zadania ewentualnego zalezy
wiec od zadania gléwnego, a konkretnie od jego bezzasadnosci. Oznacza to, ze sad rozstrzyga o zadaniu ewentualnym
tylko wowczas, gdy oddala w caloéci zadanie (powodztwo) gtowne (...).” (tak T. Szancilo w: Kodeks postepowania

cywilnego. Komentarz. Art. 1-505%°. Tom I, Warszawa 2019, kom do art. 187 kpc, Legalis).

Przy czym zadanie ewentualne nie zostalo sformulowane poprawnie. Nie stanowi bowiem zadania ewentualnego
zadanie zasadzenia oznaczonej kwoty pienieznej na okre$lonej podstawie prawnej, ewentualnie innej wskazanej przez
powoda (a wiec gdy powdd wskazuje przynajmniej dwie mozliwe podstawy prawne swojego zadania) (por. T. Szancito
w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 1-505°. Tom I, Warszawa 2019, kom do art. 187 kpc, Legalis).

Sad nie jest zwigzany podstawa prawna wskazang przez powoda, uwzgledniajac z urzedu wlaéciwa podstawe. Skoro
zatem w niniejszym pozwie wskazano niewlasSciwa podstawe (art. 58 kc) sad mial obowiazek z urzedu zastosowac art.

385" ke, bez wzgledu na stanowisko powoda. Zwigzanie, o ktorym mowa w art. 321 § 1 kpc odnosi sie jedynie do samego
zadania oraz jego podstawy faktycznej. Oznacza to, ze okreslone w pkt 2 pozwu zadanie w zakresie dotyczacym okresu
od 27 czerwca 2008r. do 28 maja 2014r. nie jest w istocie zagdaniem ewentualnym, lecz tym samym zadaniem co
zadanie zawarte w punkcie 1 pozwu. Zadanie ewentualne to co najwyzej zadanie odnoszace sie do zwrotu nienaleznego
Swiadczenia za dalszy okres, czyli od 29 maja 2014r. do 21 grudnia 2017r. (por. T. Szancilo w: Kodeks postepowania

cywilnego. Komentarz. Art. 1-505%°. Tom I, Warszawa 2019, kom do art. 187 kpc, Legalis - jako przyklad wskazal

roszczenie o czynsz najmu za inny okres). O tym zadaniu sad nie rozstrzygal, skoro uwzglednil cze$ciowo zadanie
zasadnicze (zawarte w pkt 1 pozwu).

13. Zarzut przedawnienia roszczenia

Chybiony okazal sie zarzut przedawnienia roszczenia. Do roszczen, ktorych podstawa jest art. 405 i n. ke, skierowanych
przez konsumenta przeciwko przedsiebiorcy, znajduje zastosowanie ogoélny 10-letni termin okre$lony w art. 118 ke w
zw. z art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw



(Dz. U. z 2018r., poz. 1104). Dochodzone w pozwie roszczenie nie stanowi roszczenia wynikajacego z umowy i nie jest
roszczeniem okresowym.

»Przepisy regulujace instytucje bezpodstawnego wzbogacenia, a wiec i nienaleznego $wiadczenia (art. 410 § 1 ke),
nie okre$laja terminu, w jakim nastgpi¢ ma wykonanie obowigzku zwrotu nienaleznego Swiadczenia. Nie mozna
tez wyznaczy¢ tego terminu, odwolujac sie do natury zobowiazania, z ktorego §wiadczenie wynika. W tym stanie
rzeczy (...) zobowigzanie do zwrotu nienaleznego §wiadczenia ma charakter bezterminowy (...). Oznacza to, ze termin
spelnienia takiego $wiadczenia musi by¢ wyznaczony zgodnie z art. 455 k.c., a wiec niezwlocznie po wezwaniu
skierowanym przez zubozonego (...)” (tak wyrok SN z dnia 22 marca 2001r. V CKN 769/00). Dla ustalenia
wymagalnos$ci $wiadczenia nalezy rowniez wzia¢ pod uwage brzmienie art. 120 § 1 ke: ,Bieg przedawnienia rozpoczyna
sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalno$é roszczenia zalezy od podjecia okres$lonej
czynnosci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne,
gdyby uprawniony podjal czynno$é w najwcze$niej mozliwym terminie.” Oznacza to, ze juz z chwila speklienia
poszczegoblnych rat splaty powodki mialy mozliwo$¢é wezwania do zwrotu nienaleznego §wiadczenia, wyznaczajac
jednocze$nie bankowi termin do zwrotu nienaleznego Swiadczenia. ,Bieg przedawnienia roszczenia wynikajacego z
zobowiazania bezterminowego rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Swiadczenie powinno by¢ spelnione, gdyby wierzyciel
wezwal dluznika do wykonania zobowigzania w najwcze$niej mozliwym terminie (...), niezaleznie od $§wiadomosci
uprawnionego co do przystugiwania mu roszczenia.” (tak wyrok SN z dnia 24 kwietnia 2003r., I CKN 316/01).

Skoro zatem pierwsza rata zostala uiszczona w dniu 27 czerwca 2008r., za$ pozew zostal wniesiony w dniu 11 kwietnia
2018r. nie doszlo do przedawnienia roszczenia z uwagi na przerwanie jego biegu (art. 123 § 1 pkt 1 ke).

Bez znaczenia pozostaje moment uzyskania przez wzbogaconego wiedzy o tym, ze okre$lona korzy$¢ (§wiadczenie)
nie byta mu nalezna (por. P. Ksiezak w Kodeks cywilny, Komentarz pod red. : K. Osajda, Legalis 2020, kom. do art.
410 kc). Opodznienie (zgodnie z art. 476 ke) to stan obiektywny, polegajacy na tym, ze dluznik nie spelnia $§wiadczenia
w odpowiednim terminie. Takie zatem okolicznoSci, jak wiedza wierzyciela o tym, ze §wiadczenie jemu sie nalezy, czy
- z drugiej strony - zla wiara dluznika wynikajaca z koniecznoéci liczenia sie z obowiazkiem §wiadczenia, same przez
sie nie prowadza do okre$lenia terminu §wiadczenia i w zwigzku z tym do wywolania stanu opdZnienia (por. wyrok
SN z dnia 22 marca 2001r. V CKN 769/00).

»,O poczatku biegu terminu przedawnienia roszczenia bezterminowego decyduje pierwszy dzien potencjalnej
wymagalno§ci, nie za$ chwila wezwania, ktéra zalezy wylacznie od wierzyciela (...) wierzyciel moglby w nieskoniczono§é
zwleka¢ z wezwaniem do zwrotu, a przedawnienie nawet nie zaczeloby biegu.” (por. P. Ksiezak w Kodeks cywilny,
Komentarz pod red. : K. Osajda, Legalis 2020, kom. do art. 410 kc).

»(...) poniewaz wierzyciel moglby zazadaé zwrotu nienaleznie spelnionego $wiadczenia juz w dniu, w ktorym
$wiadczenie to zostalo spelnione, z reguly bieg terminu przedawnienia moze sie rozpoczac¢ juz od nastepnego
dnia. Pomimo dlugiego terminu przedawnienia roszczenia przystugujacego konsumentowi (10 lat) nie mozna
jednak wykluczyé (...), zZe roszczenie takie przedawni sie, zanim jeszcze konsument sie dowie, ze spehil na rzecz
przedsiebiorcy Swiadczenie nienalezne (...) Sytuacja taka moze rodzi¢ pytanie, czy regulacja prawa krajowego jest
zgodna z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG, gdyz ogranicza restytucyjne skutki uznania postanowienia umownego
za niedozwolone (...)” (tak J. Pisulinski w: Zycie umowy konsumenckiej po uznaniu jej postanowienia za nieuczciwe
na tle orzecznictwa TSUE pod red. M. Romanowskiego, Legalis, 2017).

14. Rozstrzygniecie o kosztach procesu i niepokrytych kosztach sadowych

O kosztach procesu sad orzekl zgodnie z zasadg stosunkowego rozdzielenia kosztéw wyrazona w art. 100 kpc. Poniewaz
powodki wygraly sprawe w 0,47 czeSci Sad zasadzil od strony pozwanej na ich rzecz koszty procesu w wysokosci
1.304,08 zk. Koszty procesu poniesione przez powodki to: oplata od pozwu (1.000 z1), koszty zastepstwa procesowego
(5.400 z1), oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z}), zaliczka na poczet opinii biegtego sadowego (2.500 z}), czyli
lacznie kwota 8.917 zk. Z kolei koszy procesu poniesione przez strone pozwang to koszty zastepstwa procesowego



(5.400 z1) i oplaty skarbowe od pelnomocnictw (47 z1). Nalezne stronie powodowej koszty to 8.917 zl x 0,47 = 4.190,99
z}, za$ pozwanej: 2.886,91 zt (0,53 x 5.447 zl). Rb6znica (4.190,99 zt - 2.886,91 z}) daje kwote 1.304,08 zk.

Jednocze$nie na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych sad nakazal $ciagnaé
od W. Z. i E. R. na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Tarnowie lacznie kwote 421,08 zl, za$ od (...) Bank
Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 373,41 zl - tytulem brakujacej czeSci wydatkow. Laczna warto$¢ wydatkow w
postaci wynagrodzenia dla bieglego sadowego wyniosla 3.294,50 zl, z czego niepokryta cze$¢ wydatkéw wynosi 794,50
zt. Wysoko$¢ kwot okreslonych w pkt V i VI wyroku wynika ze stosunku, w jakim kazda ze stron przegrala proces

(794,50 zt X 0,53 = 421,08 zl, 794,50 7t x 0,47 = 373,41 z}).



