Sygn. akt IV U 261/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2013 roku

Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy:SSO Dariusz Placzek

Protokolant: st. sekr. sadowy Patrycja Czarnik

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2013 roku w Tarnowie na rozprawie
odwolania I. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 10 lutego 2012 roku nr (...)

w sprawie L. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

o rente socjalna

1. zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje odwolujacej sie I. B. rente socjalna od 1 stycznia 2011 roku
na stale;

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. na rzecz I. B. kwote 60 zt (stownie: sze$édziesiat zlotych
00/100) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt IV U 261/12

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Tarnowie
z dnia 6 czerwca 2013 r.

Decyzja z dnia 10.02.2012 r., nr (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T., na podstawie art.
4 ust. 1 ustawy z dnia 27.06.2003 r.

o rencie socjalnej (Dz. U. z 2003 r. Nr 135, poz. 1268 ze zm.), odmoéwil 1. B. przyznania prawa do renty socjalnej. W
uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, Ze ubezpieczona nie spelnia warunku catkowitej niezdolnos$ci do pracy
okreslonej

w/w przepisem, co jest niezbedna przestanka do dochodzenia prawa do renty socjalnej, bowiem orzeczeniem komisji
lekarskiej ZUS z dnia 02.02.2012 1. nie zostala uznana za caltkowicie niezdolna do pracy.

Odwolanie od tej decyzji wniosla I. B., domagajac sie jej zmiany i przyznania prawa do renty socjalnej. W
uzasadnieniu odwolujgca podniosla, ze zaskarzona decyzja jest dla niej krzywdzaca, poniewaz od trzeciego roku zycia
choruje na astme i od



14 lat pobierala rente socjalng z tego powodu. Jak wskazata, objawy astmy ostatnio sie nasilily, a stan zdrowia znacznie
pogorszyt, co uniemozliwia jej podjecie pracy zarobkowe;.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniobst o jego oddalenie.

W uzasadnieniu podnibsl, ze roszcezenie 1. B. o przyznanie renty socjalnej jest w Swietle orzeczenia komisji lekarskiej
ZUS z dnia 02.02.2012 r. bezzasadne- stosownie do art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27.06.2003 r. o rencie socjalnej, bowiem
odwolujaca nie spelia przestanki calkowitej niezdolno$ci do pracy, z kolei odwolanie nie wnosi zadnych nowych
okoliczno$ci, ktore mialyby wplyw na zmiane tego orzeczenia.

Bezsporne w niniejszej sprawie bylo, ze 1. B., urodzona (...), ma wyksztalcenie zawodowe o specjalnos$ci
sprzedawca i w zawodzie tym ostatnio pracowata. Od 01.10.2003 r. do 31.12.2010 r. ubezpieczona pobierala rente
socjalna.

W dniu 01.12.2010 r. odwolujaca wystapila do organu rentowego z wnioskiem
o przyznanie prawa do tego $wiadczenia.

Decyzja z dnia 31.01.2011 r. ZUS Oddziat w T. odmoéwit wnioskodawcezyni przyznania prawa do renty socjalnej,
poniewaz lekarz orzecznik ZUS w opinii lekarskiej

z dnia 23.12.2011 r. nie uznal jej za calkowicie niezdolng do pracy. Postanowieniem z dnia 22.09.2011 r., sygn. akt IV
U 271/11, Sad Okregowy w Tarnowie, z uwagi na nowe okolicznoéci i dowody dotyczace stanu zdrowia odwolujacej,
uchylil zaskarzona decyzje

z dnia 31.01.2011 r. i przekazal sprawe do rozpoznania organowi rentowemu, umarzajac postepowanie w sprawie.

W wyniku ponownego rozpoznania sprawy, komisja lekarska ZUS w orzeczeniu
z dnia 02.02.2012 r. stwierdzila, ze wnioskodawczyni nie jest calkowicie niezdolna do pracy.

Na tej podstawie, zaskarzona decyzja z dnia 10.02.2012 r. (...) Oddzial w T. odmoéwil 1. B. przyznania prawa do renty
socjalne;j.

(okolicznoéci bezsporne)
Sad ustalil ponadto nastepujacy stan faktyczny sprawy:

W opinii sadowo- lekarskiej z dnia 16.05.2012 r. biegly ginekolog zdiagnozowat
u odwolujace;j:

« stan po usunieciu macicy z przydatkami z powodu mie$niakéw macicy i torbieli jajnika prawego w 2011 1. (obecnie
hormonalna terapia zastepcza),

» czestomocsz,
« nietrzymanie moczu do diagnostyki.
Odwolujaca z powodu tych schorzen nie jest osobg calkowicie niezdolng do pracy.

Rozpoznane schorzenia wymagaja leczenia hormonalnego objawéw wypadkowych spowodowanych zespoltem
pokastracyjnym oraz diagnostyki i leczenia zaburzen ukladu moczowego.

dowod:
+ opinia sadowo- lekarska z dnia 16.05.2012 r.- k. 10,

Odwolujaca cierpi przede wszystkim na :



« astme oskrzelowa atopowa z upo$ledzeniem wentylacji typu obturacyjnego duzego stopnia,
+ przewlekle alergiczne zapalenie spojowek i §luzéwki nosa,
+ przewlekla sterydoterapie,

Odwolujaca jest osoba catkowicie niezdolng do pracy od 01.01.2011 r. na trwale. Naruszenie sprawno$ci organizmu
powodujace catkowita niezdolno$é do pracy powstalo
u niej przed ukoniczeniem 18 roku zycia. Stan zdrowia wnioskodawczyni po 31.12.2010 r. nie ulegl poprawie.

U badanej od wieku dzieciecego wystepuje ciezka astma oskrzelowa. Badania spirometryczne przez caly czas wskazuja
na obturacje duzego stopnia. Pomimo stalego, intensywnego leczenia oraz préb odczulania nie uzyskano poprawy
stanu zdrowia pacjentki.

Ataki duszno$ci zmuszaja badang do czestego stosowania lekow wziewnych, neubulizacji, jak rowniez hormonoterapii
doustne;j.

dowod:

+ opinia sagdowo- lekarska Dr n. med. K. L. z dnia 24.01.2013 r.- k.
58-61,

« opinie uzupekiajace z dnia: 25.03.2013 r. i 03.05.2013 r.- k. 66, 77,

Sad podzielil wnioski wynikajace z opinii bieglych sadowych ginekologa z dnia 16.05.2012 r. oraz pulmonologa Dr n.
med. K. L. z dnia: 24.01.2013 r., uzupetlionej w dniach 25.03.2013 r. i 03.05.2013 1., albowiem opinie te sporzadzone
zostaly w sposéb rzetelny, po osobistym przebadaniu ubezpieczonej oraz bardzo szczegétowej i wszechstronnej
analizie dokumentacji zgromadzonej w aktach rentowych, przy czym biegli legitymowali sie fachowa wiedza oraz
odpowiednim do$wiadczeniem zawodowym. W ocenie Sadu, dokonana przez bieglych diagnoza wystepujacych u
badanej schorzen jest prawidlowa, za§ wnioski wynikajace z opinii koresponduja ze zgromadzona dokumentacja
medyczng oraz bazuja na wynikach przeprowadzonych badan, co czyni opinie wewnetrznie spojne, logiczne i
kompletne. Opinie w sposob jednoznaczny

i przejrzysty obrazuja stan zdrowia ubezpieczonej i w oparciu o aktualne wskazania wiedzy medycznej kategorycznie
rozstrzygaja kwestie wplywu stwierdzonych u niej schorzen na zdolno$é do pracy. Z tych tez powodéw, Sad w pelni
podzielil wnioski wynikajace z opinii bieglego ginekologa z dnia 16.05.2012 r. odno$nie braku

u odwolujacej calkowitej niezdolnosci do pracy oraz wnioski bieglego pulmonologa zawarte w opinii sadowo-
lekarskiej z dnia 24.01.2013 r., uzupelionej w dniach 25.03.2013 r.i 03.05.2013 r., 0 calkowitej niezdolnoSci do pracy
od 01.01.2011 1. na trwale.

Za podstawe rozstrzygniecia Sad nie bral wnioskow sformutowanych w opinii bieglej pulmonolog lek. med. I. R. z dnia
22.08.2012 r. Z opinii tej nie wynika , aby u odwolujacej sie nastapila jaka$ poprawa stanu zdrowia, uzasadniajaca
zmiane stopnia niezdolno$ci do pracy . Od 2003r. stan zdrowia odwolujacej sie uzasadnial w ocenie samego organu
rentowego calkowita niezdolno$é do pracy . Mimo , ze biegla nadal stwierdzila u odwolujacej astme oskrzelowa
atopowa z uposledzeniem wentylacji duzego stopnia oraz przewlekls sterydoterapie , to nie doé¢ logicznie wyjasnita
dlaczego obecnie jej stan zdrowia nie uzasadnia juz oceny o calkowitej niezdolnoéci do pracy. Na skutek zarzutow
odwotujacej do tej opinii , Sad dopuécil dowdd z opinii innego lekarza pulmonologa celem wypowiedzenia sie co do
okolicznosci, o ktérych mowa w postanowieniu z dnia 30.03. 2012 r., jak tez oceny twierdzen i zarzutéw stawianych
opinii bieglego z dnia 22.08.2012 r. Biegly Dr n. med. K. L. w opinii z dnia 24.01.2013 r., uzupelnionej 25.03.2013
r. i 03.05.2013 r., kategorycznie stwierdzil, ze pomimo braku dokumentacji medycznej z leczenia szpitalnego lub
udzielania pomocy w warunkach ambulatoryjnych



u badanej od wieku dzieciecego wystepuje ciezka astma oskrzelowa, powodujaca nadal catkowita niezdolno$¢ do pracy
zarobkowej. Stanowisko to biegly w sposéb rzeczowy

i przekonujacy uargumentowal, z powolaniem sie na przeprowadzone badanie podmiotowe

i wyniki badan dodatkowych.

W ocenie Sadu, ta wlasnie opinia w sposob przejrzysty obrazuje stan zdrowia ubezpieczonej i w oparciu o aktualne
wskazania wiedzy medycznej rozstrzyga kwestie wplywu stwierdzonego u niej schorzenia zasadniczego w postaci
astmy oskrzelowej atopowej z upo§ledzeniem wentylacji typu obturacyjnego duzego stopnia na zdolno$é do pracy.
Odpowiada tez na wszystkie istotne pytania, w pelni realizujac dyspozycje Sadu wyrazona

w sentencji postanowienia o powolaniu bieglych sadowych. Biegly pulmonolog Dr n. med.

K. L. na podstawie badania odwolujacej, zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie standardami oraz analizy
dokumentacji medycznej znajdujacej sie w aktach organu rentowego, w tym wynikow badan specjalistycznych,
przekonywujaco sformulowal ostateczne wnioski, ktére Sad w pelni podziela. Z opinii sadowo- lekarskiej z dnia
24.01.2013 r., uzupekionej 25.03.2013 r. i 03.05.2013 r., w sposob jednoznaczny wynika, ze odwolujaca z uwagi na
astme oskrzelowa atopowa z uposledzeniem wentylacji typu obturacyjnego duzego stopnia jest nadal osoba catkowicie
niezdolna do pracy. Zauwazy¢ nalezy, ze od 01.10.2003 r. do 31.12.2010 r. wnioskodawczyni pobierala rente socjalng
wlasnie z uwagi na wystepujaca u niej astme. Z treSci za$ opinii lek. med. I. R. z dnia 22.08.2012 r. nie wynika, aby w
stanie zdrowia ubezpieczonej nastapila tak istotna poprawa, ktéra uzasadnialaby twierdzenie, ze obecnie nie stwierdza
sie juz u niej calkowitej niezdolnosci do pracy.

Uwzgledniajac powyzsze, na podstawie opinii pulmonologa z dnia 24.01.2013 r., uzupelionej 25.03.2013 r. i
03.05.2013 .- ocenionej pozytywnie, zgodnie z kryteriami zgodno$ci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu
wiedzy bieglych, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskow- Sad oparl
swoje rozstrzygniecie w niniejszej sprawie.

Majac na uwadze, ze okoliczno$ci sporne zostaly w sprawie dostatecznie wyjasnione, na rozprawie w dniu 27.11.2012
r. Sad oddalil wniosek odwolujacej o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka i ubezpieczonej na okolicznoéé
ustalenia stanu zdrowia wnioskodawczyni. W tej mierze Sad mial réwniez na uwadze specyfike spraw z zakresu
prawa ubezpieczen spolecznych o prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy, w ktérych ocena stanu zdrowia
ubezpieczonych wymaga wiadomosci specjalnych i dokonywana jest przez bieglych lekarzy specjalistbw z danej
dziedziny medycyny.

Pozostale okolicznoSci sprawy Sad uznal za bezsporne, gdyz nie byly w zaden sposéb kwestionowane przez strony, zas
dokumenty przedstawione na ich stwierdzenie zostaly ocenione przez Sad jako wiarygodne.

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:

Odwotlanie od decyzji ZUS Oddzial w T. z dnia 10.02.2012 r., w §wietle ustalonego stanu faktycznego i obowigzujacych
przepiséw prawa, zaslugiwalo na uwzglednienie.

Stosownie do tresci art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27.06.2003 r. 0 rencie socjalnej
(Dz. U. z 2003 r. Nr 135, poz. 1268 ze zm.), renta socjalna przystuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do
pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére powstatlo:

1) przed ukonczeniem 18 roku zycia;
2) w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej- przed ukonczeniem 25 roku zycia;
3) wtrakcie studiow doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Z kolei ustep 2 tego artykulu statuuje, iz osobie, ktéra spelnia warunki okre$lone
w ust. 1, przyshuguje:



« renta socjalna stala- jezeli calkowita niezdolno$é¢ do pracy jest trwala;
« renta socjalna okresowa- jezeli calkowita niezdolno$¢ do pracy jest okresowa.

Jak stanowi art. 5 ustawy z dnia 27.06.2003 r. o rencie socjalnej, ustalenie calkowitej niezdolnosci do pracy
dokonywane jest na zasadach i w trybie okreslonych

w ustawie z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. 2009 r. Nr 153,
poz. 1227 ze zm.), w myS$l za$ art. 15 pkt 1, wymienione w nim przepisy tej ustawy, w tym art. 12-14, art. 107 i art. 118
ust. 1-5, w sprawach nieuregulowanych w ustawie z dnia 27.06.2003 r. o rencie socjalnej, stosuje sie odpowiednio.

Zgodnie z dyspozycja art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998 r. 0 emeryturach

irentach z FUS, niezdolna do pracy jest osoba, ktora catkowicie lub czeSciowo utracila zdolnosé do pracy zarobkowej
z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po przekwalifikowaniu.
Calkowicie niezdolna do pracy jest natomiast osoba, ktdra utracila zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy (ust.
2). Zgodnie za$ z ust. 3 powolanego artykulu, czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktora utracila zdolnoéé do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Rownoczesnie w mys$l art. 13 powolanej ustawy, przy ocenie stopnia i trwaloSci niezdolnoéci do pracy oraz rokowania
co do odzyskania tej zdolno$ci uwzglednia sie stopien naruszenia sprawnoéci organizmu oraz mozliwo$¢ przywrocenia
niezbednej sprawno$ci w drodze leczenia, jak rowniez mozno§¢ wykonywania dotychczasowej pracy, wzglednie
mozliwo$¢ przekwalifikowania zawodowego. W my$l ustepu 2, trwalg niezdolno$¢ do pracy orzeka sie za$, jezeli
wedlug wiedzy medycznej nie ma rokowan odzyskania zdolnosci do pracy.

Jak stanowi przepis art. 107 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach

z FUS, prawo do $wiadczen uzaleznionych od niezdolnoéci do pracy oraz wysoko$¢ tych Swiadczen ulega zmianie, jezeli
w wyniku badania lekarskiego, przeprowadzonego na wniosek lub z urzedu, ustalono zmiane stopnia niezdolnoéci do
pracy, brak tej niezdolnosci lub jej ponowne powstanie.

Z wydanej w przedmiotowej sprawie opinii sadowo- lekarskiej pulmonologa z dnia 24.01.2013 r., uzupelionej w
dniach: 25.03.2013 r. 1 03.05.2013 r., wynika, ze odwolujaca z uwagi na rozpoznane u niej schorzenia w postaci astmy
oskrzelowej atopowej z uposledzeniem wentylacji typu obturacyjnego duzego stopnia, przewleklego alergicznego
zapalenia spojowek i §luzowki nosa oraz przewleklej sterydoterapii, jest osoba calkowicie niezdolna do pracy na okres
od 01.01.2011 r. na trwale.

Odwolujaca spelnia zatem przestanke catkowitej niezdolnosci do pracy w rozumieniu art. 4 ustawy z dnia 27.06.2003
r. o rencie socjalnej (Dz. U. z 2003 1. Nr 135, poz. 1268 ze zm.), dlatego tez Sad zmienit zaskarzona decyzje ZUS Oddzial
w T. z dnia 10.02.2012 r. w ten sposob, ze przyznal odwolujacej prawo do renty socjalnej na okres od 01.10.2012 1.
na stale.

Wobec powyzszych okolicznoéci, na mocy powolanych wyzej przepiséw prawa materialnego oraz art. 4774 § 2 k.p.c.,
Sad orzekl jak w punkcie 1 wyroku.

O kosztach zastepstwa procesowego odwolujacej Sad rozstrzygnal na podstawie

art. 98 § 1 k.p.c. oraz § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu

(Dz. U. z 2013 1. poz. 490) (punkt 2 wyroku).



