Sygn. akt I C 185/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2016 r.

Sad Okregowy w Tarnowie, I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczqcy: SSO Marek Syrek

Protokolant: st. sekr. sgdowy Beata Kapa

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2016 r. w Tarnowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. K., K. K. (1) i J. K.

przeciwko (...) Towarzystwu Ubezpieczen S.A. (...)w W.
o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) Towarzystwa Ubezpieczen S.A. (...)w W. na rzecz powodki A. K. kwote 50.000 zt
(piecdziesiat tysiecy ztotych) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 31 grudnia 2015r. do dnia zaplaty;

I1. zasadza od strony pozwanej (...) Towarzystwa Ubezpieczen S.A. (...)w W. na rzecz powddki K. K. (1) kwote 65.000 zt
(szescdziesiat piec tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 31 grudnia 2015r. do dnia zaplaty;

III. zasadza od strony pozwanej(...)Towarzystwa Ubezpieczen S.A. (...)Jw W. na rzecz powoda J. K. kwote 65.000 z}
(szescdziesiat piec tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 31 grudnia 2015r. do dnia zaplaty;

IV. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;
V. koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie znosi;

VI. nakazuje pobrac na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Tarnowie od strony pozwanej (...) Towarzystwa
Ubezpieczen S.A. (...Jw W. kwote 9.283,50 zl (dziewieé tysiecy dwiescie osiemdziesiat trzy zlote 50/100), od powddki
A. K. — z zasadzonego roszczenia — kwote 1.594,50 zl (tysigc pieéset dziewiecdziesiat cztery zlote 50/100), a od
powoddw K. K. (1) iJ. K. — z zasgdzonego roszczenia — kwoty po 2.344,50 zt (dwa tysiace trzysta czterdziesci cztery
zlote 50/100) tytulem kosztéw postepowania.

SSO Marek Syrek
Sygn. akt: I C 185/16

UZASADNIENIE
wyroku Sqdu Okregowego w Tarnowie

z dnia 16 listopada 2016r.



W dniu 7 lutego 2016r. powodowie A. K., maloletnia K. K. (1) oraz maloletni J. K. zlozyli pozew o zaptate przeciwko
(...) Towarzystwo Ubezpieczen S.A. (...)z siedziba w W..

A. K. — po zmianie zgdania - domagala sie zasgdzenia na swoja rzecz kwoty 80.000 zt z tytulu zado$c¢uczynienia za
doznang krzywde z ustawowymi odsetkami naliczanymi od dnia 31 grudnia 2015r. do dnia zaplaty.

Maloletnia K. K. (1) domagala sie zasadzenia od pozwanego kwoty 70.000 z} tytulem zado$cuczynienia za doznang
krzywde wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 31 grudnia 2015r. do dnia zaplaty oraz kwoty 40.000 z}
tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
31 grudnia 2015r. do dnia zaplaty.

Maloletni J. K. domagat sie zasadzenia na jego rzecz kwoty 70.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznanag krzywde
wraz z odsetkami ustawowymi naliczanymi od dnia 31 grudnia 2015r. do dnia zaplaty oraz kwoty 40.000 z}
tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej wraz z ustawowymi odsetkami naliczanymi od dnia
31.12.2015t1. do dnia zaplaty.

Na uzasadnienie zgloszonych zadan powodowie wskazali, ze w dniu 15 marca 2010 r. w miejscowosci S. M. N.
(1) kierujacy samochodem marki B. o nr rej. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa drogowego w ten
sposob, ze prowadzony przez niego pojazd posiadajacy zbyt zuzyte biezniki opon, w ktérym zaden z pasazerdow nie
mial zapietych paséw bezpieczenstwa, z predkoScia nie zapewniajaca panowania nad pojazdem, bez uwzglednienia
warunkow w jakich ruch sie odbywal, a w szczegblnosci stanu drogi i trudnych warunkéw atmosferycznych, podczas
wykonywania manewru wyprzedzania innego pojazdu wpadl w poslizg i zjechal na prawe pobocze, a nastepnie uderzyl
tytem lewego boku w przydrozne drzewo, w nastepstwie czego pasazerowie, w tym st. szer. R. K. poniesli $émieré¢
w wyniku odniesionych obrazen. Sprawca zdarzenia zostal skazany prawomocnym wyrokiem karnym. W chwili
zdarzenia sprawca posiadal polise ubezpieczeniowa od odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym towarzystwie. Zmarly
R. K. byl mezem powddki A. K. oraz ojcem maloletnich powodéw J. i K. K..

Dalej powodowie wskazali, ze relacje pomiedzy powodka a jej mezem ukladaly sie dobrze. Malzonkowie zawsze
wspierali sie w trudnych chwilach. Wszystkie oszczednoSci odkladali na rzecz remontu domu, w ktérym chcieli p6zniej
zamieszkaé. Z kolei dzieci byly oczkiem w glowie zmarlego R. K.. W 2010r. powddka planowala wraz z mezem i dzie¢mi
wspolny pierwszy wyjazd na wakacje, do ktorego nie doszlo na skutek tragicznego wypadku.

Po $mierci meza powodka A. K. stracila sens zycia, przez dluzszy czas musiala zazywa¢ leki, aby mdc normalnie
funkcjonowaé. Powddka K. K. (1) w chwili émierci ojca miala 10 lat i tragiczne zdarzenie bylo dla niej bardzo
traumatycznym przezyciem, podobnie jak dla maloletniego J. K., ktory miat wowczas 3,5 roku.

Nastepnie powodowie przyznali, ze R. K. przyczynil sie do powstania szkody w 20 % poprzez niezapiecie pasow
bezpieczenstwa. Jak bowiem wynika z opinii bieglego z zakresu patomorfologii dr med. P. R. z dnia 25.10.2010 1.,
szanse przezycia wypadku mialy wylacznie osoby siedzace z przodu, w wiec w przypadku R. K. uzycie paséw moglo
zwiekszy¢ szanse przezycia, jednakze jej nie gwarantowato.

Maloletni powodowie wskazali, ze domagaja sie zasadzenia na ich rzecz kwot odszkodowania za znaczne pogorszenie
ich sytuacji zyciowej po $mierci osoby najblizszej tj. nie tylko obecnej sytuacji materialnej, lecz takze realnej
mozliwo$ci polepszenia warunkow zycia i realizacji planéw zyciowych.

Nastepnie powodowie naprowadzili, ze podjeli probe ugodowego przedsadowego rozwiazania sporu zglaszajac
pozwanemu pismem z dnia 25.09.2015r. roszczenie o wyplacenie zadoSéuczynienia i odszkodowania. Decyzja z dnia
30.12.2015r. strona pozwana wyplacila na ich rzecz kwoty po 10.000 zl tytulem zado$cuczynienia, jednocze$nie
odmawiajac wyplaty odszkodowania za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej. W toku dalszych negocjacji pozwany
zaproponowal doplate na rzecz powodéw kwot po 25.000 zl tytutem zado$éuczynienia odmawiajac catkowicie



wyplaty odszkodowania. Zdaniem powodéw powyzsze okoliczno$ci uzasadniaja przyznanie im odsetek od terminow
wskazanych w petitum pozwu.

W odpowiedzi na pozew pozwany ubezpieczyciel wni6st o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powodow
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Pozwana zakwestionowala wszystkie zadania pozwu, tak co do zasady, jak i co do wysokoéci. Pozwana zaprzeczyta
w szczeg6lnoéci, aby zadanie powodow bylo zasadne, wskazujac, ze w toku postepowania likwidacyjnego ustalila,
iz kwota 10.000 zl na rzecz kazdego z powodoéw bedzie adekwatna do rozmiaru doznanej przez nich krzywdy.
Nadto wskazala, ze zadania pozwu sa znaczaco wygbérowane, a wiec nieadekwatne do poniesionej szkody i winno
zosta¢ oddalone. Podniosla, Ze to dzialanie poszkodowanego przyczynilo sie do powstania szkody, gdyz nie zapial on
pasow bezpieczenstwa, konsekwencja czego winno by¢ pomniejszenie kwoty zado$éuczynienia za doznang krzywde ze
wzgledu na stopien przyczynienia sie poszkodowanego, ktory strona pozwana ocenia na co najmniej 50%. Odnoénie
za$ zadania powodow dotyczacego odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej podniosla, ze strona powodowa
nie wykazala w sposdb dostateczny istnienia szkody, bowiem nie zostal zaoferowany zaden material dowodowy na
poparcie twierdzen powodow, jakoby poszkodowany znacznie przyczynial sie do utrzymania powodoéw, stuzyt pomoca
w wykonywaniu codziennych obowiazkow, a jego $§mier¢ wplynela na sytuacje powodow w przyszlosci.

Sad ustalil nastepujqgcy stan faktyczny.

W dniu 15 marca 2010 r. w miejscowoSci S. kierujacy samochodem osobowym marki B. o nr rej. (...) M. N. (1)
nieumyS$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, w ten sposdb, ze prowadzac pojazd zagrazajacy
bezpieczenstwu os6b w nim przebywajacych oraz innych uczestnikow ruchu, posiadajacy zbyt duze zuzycie bieznika
opon, w ktéorym zaden z pasazerdw nie mial zapietych paséw bezpieczenstwa, z predkosScia nie zapewniajaca
panowania nad pojazdem, bez uwzglednienia warunkéw, w jakich ten ruch sie odbywal, a w szczego6lnoSci stanu drogi
i trudnych warunkéw atmosferycznych, podczas wyprzedzania innego pojazdu wpadl w poélizg i zjechal na prawe
pobocze, uderzajac lewym tytem samochodu w przydrozne drzewo. W nastepstwie tego zdarzenia pasazerowie pojazdu
st. szer. B. K., st. szer. R. K. oraz szer. M. B. w wyniku odniesionych obrazen poniesli §mier¢. Sprawca wypadku zostal
skazany prawomocnym wyrokiem. W chwili wypadku sprawca zdarzenia posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci
cywilnej w (...) Towarzystwo Ubezpieczen S.A. (...).

Dowodd: wyrok Wojskowego Sadu Garnizonowego w Lublinie z dnia 18.12.2012r. (karta 12-13), kopia polisy
ubezpieczeniowej (karta 14), ekspertyza kryminalistyczna z zakresu badan wypadkoéw komunikacyjnych (karta
624-633 akt WSG w Lublinie Sg 46/11)

R. K. w chwili zdarzenia siedzial na przednim siedzeniu pasazera, nie byt zabezpieczony pasami bezpieczenstwa.
W nastepstwie wypadku R. K. doznal m.in. stluczenia mézgu z masywnym jego obrzekiem, pekniecia §ledziony z
nastepowym masywnym krwotokiem do jamy otrzewnej. Za bezposrednia przyczyne zgonu R. K. uznano uogoélnione
rozmiekanie m6zgu w przebiegu jego sthuczenia i niedotlenienia bezposrednio po wypadku.

Szanse przezycia wypadku mieli wylacznie kierujacy pojazdem oraz R. K. siedzacy na przednim siedzeniu, w przypadku
ktorego uzycie pasow bezpieczenstwa moglo zwiekszy¢ szanse przezycia, jednakze jej nie gwarantowalo. Obrazenia
ktoérych doznal sa wynikiem uderzenia z prawej strony o elementy wyposazenia samochodu.

Dowdd: dokumentacja w aktach Wojskowego Sadu Garnizonowego w Lublinie sygn. akt: Sg 46/11 w tym: opinia
lekarska (karta 190), ekspertyza kryminalistyczna z zakresu medycyny (karta 636 — 644),

Zmarly R. K. byl Zzonaty z A. K., z kt6ra zawarl §lub w dniu 13 lutego 1999 r. Z malzenstwa pochodzi dwoje dzieci: corka
K. urodzona (...) oraz J. K. urodzony (...)

Dowdd: odpis skrocony aktu malzenstwa (karta 15), odpisy skrocone aktéw urodzenia (karta 16, 17)



R. K. byt Zolnierzem zawodowym, poczatkowo pracowal w jednostce wojskowej w D., nastepnie w R.. Pracujac w D.
przyjezdzal do domu prawie codziennie, natomiast z R. dojezdzal na weekendy.

A. K. ciezko przezyla Smier¢ meza, ktorego bardzo kochala. Malzonkowie tworzyli zgodny zwiazek, wspoélnie
podejmowali decyzje, planowali wspolnie remont domu, duzo czasu spedzali razem. W rodzinie nie dochodzito do
awantur czy konfliktéw. Po $mierci meza wszystkie jego obowiazki spadly na nig, sama zaczela wykonywac prace w
ogrodzie, prace zwigzane z zapewnieniem opalu. Pomagali jej rodzina i sasiedzi.

W chwili §mierci meza powddka byla na urlopie wychowawczym, ale po okolo miesiacu od tego zdarzenia wrdcita do
pracy zawodowej. Powodka posiada wyksztalcenie zawodowe w zawodzie kelner - kucharz. Od roku 1998 powddka
pracuje caly czas w jednej firmie. Powodka nie korzystata z pomocy psychologa, ani psychiatry, nigdy tez nie chorowala
powaznie. Bezpos$rednio po Smierci meza powddka zazywala ziolowe $rodki uspokajajace. Nagla Smier¢ meza w
wypadku komunikacyjnym byla dla powodki duza trauma i duzym obcigzeniem psychicznym, wymagajacym duzych
zdolno$ci adaptacyjnych. Smieré meza pociagnela za sobg oslabienie aktywnosci zyciowej powodki.

Po $mierci meza powddka przejela calg odpowiedzialno$é za rodzine. Pomimo ogromnego bdlu zwigzanego z utratg
meza, systematycznie podejmowala zadania, ktére przed nia staly, wroécita do pracy zawodowej, zajmowala sie
utrzymaniem domu, zapewniala opieke dzieciom. Powodka nie wykazywala objawéw powiklanej zaloby, ktora odbyta
w okresie bezposrednich kilku lat po $mierci meza.

W chwili obecnej skutki $§mierci meza powddka odczuwa w kategoriach zalu, ktory nie wplywa na jej funkcjonowanie.
Powodka zwigzala sie z innym mezczyzng ok. 3 lata temu, z tego zwigzku ma 14 miesieczne dziecko. Partner
powddki pracuje dorywczo. Powodka obecnie przebywa na urlopie wychowawczym, ponadto otrzymuje wojskowa
rente rodzinna po zmarlym mezu w wysokosci 3.111,79 zl netto, ktora na jej rzecz jest przyznana bezterminowo.

Dowdd: opinia sadowo — psychologiczna z dnia 8.08.2016r. (karta 126), zeznania powodki (karta 151-152 i nagranie),
zeznania $wiadkéw M. G. (karta 157-158 i nagranie), M. K. (1) (karta 158 i nagranie), decyzja z dnia 21.08.2015r. 0
uprawnieniu do wojskowej renty rodzinnej (karta 36)

K. K. (1), miala w chwili tragicznego zdarzenia 10 lat. Mocno przezyla Smier¢ ojca. Zdarzenie to spowodowalo u niej
wycofanie, zamkniecie sie w sobie, pogorszenie funkcjonowania w szkole. W okresie bezposrednio nastepujacym po
zdarzeniu K. K. (1) zamykala sie w pokoju, stronila od spotkan rodzinnych, towarzystwa innych ludzi, stalta sie bardziej
nerwowa. Ojciec byl dla niej Zrodlem stabilizacji emocjonalnej i materialnej rodziny, organizowal zycie rodzinne,
wygodne mieszkanie, wolny czas, w ramach ktorego zabieral ja na réznego rodzaju wycieczki. Smieré ojca nie wplynela
jednakze zasadniczo na wyniki w nauce powddki, chociaz brak mozliwoéci atrakcyjnego spedzania czasu wplynal
negatywnie na ogblny rozwdj powodki. Aktualnie u powddki nie ujawniaja sie negatywne skutki Smierci ojca, powodka
nie wymaga tez w chwili obecnej pomocy psychologicznej w zwiazku z tym zdarzeniem. Obecnego partnera matki
powddka nie traktuje jak ojca, zwraca sie do niego po imieniu, maja ze soba dobry kontakt.

Dowdd: opinia sadowo — psychologiczna (karta 86-88), zeznania $§wiadkéw M. G. (karta 68-69 i nagranie), M. K. (1)
(karta 69 i nagranie)

J. K. mial w chwili Smierci ojca 3,5 roku i nie zdawal sobie woéwczas sprawy z zaistnialej sytuacji. Poczatkowo myslal, ze
jego ojciec zyje, tylko daleko wyjechal, dopiero w miare dorastania zaczat pojmowac znaczenie tragicznego wypadku.
Poczatkowo brakowato mu ojca. Aktualnie jest pogodnym, spokojnym, wlasciwie rozwijajacym sie dzieckiem. Tryb
pracy ojca, ktory czesto byl nieobecny w domu ulatwil mu adaptacje do nowej sytuacji. Pamie¢ o ojcu powod czerpie
glownie od siostry i matki. Z uwagi na wiek i ciggle ksztaltowanie osobowo$ci powoda, brak ojca moze sie jeszcze
ujawni¢ w przyszloéci. Do tej pory $mieré ojca nie wplynela znaczaco na stan psychiczny powoda, ale zmienila
realne zycie powoda. Ojciec byl dla powoda zrédlem stabilizacji emocjonalnej i materialnej rodziny, zajmowal sie
wychowaniem powoda, zabieral na wycieczki. Smieré ojca nie wplynela negatywnie na proces edukacyjny powoda,
ktory nie wymaga aktualnie pomocy psychologicznej i weze$niej rowniez jej nie wymagal.



Dowdd: opinia sgdowo — psychologiczna (karta 90-91), zeznania $§wiadkow M. G. (karta 68-69 i nagranie), M. K. (1)
(karta 69 i nagranie)

Powodka A. K. po $mierci meza otrzymala odprawe przyznana przez Wojsko Polskie. Probowala rowniez
wyegzekwowac zadoSéuczynienie za krzywde w wysokoS$ci 50.000 zt od sprawcy wypadku, w ktérym zginal R. K.,
ale egzekucja okazala sie bezskuteczna. R. K. otrzymywatl wynagrodzenie w wysokos$ci okolo 4.000 zt brutto, do tego
wyplacano mu réwniez tzw. ,trzynastke”. Po powrocie do pracy jako barmanka zarabiala 1.317 zl brutto.

Dowdd: kopia wyroku Wojskowego Sadu Garnizonowego w Lublinie (karta 12-13), kopia postanowienia komornika
(karta 42-43), dokumentacja w aktach szkodowych

Pozwana prowadzila postepowanie likwidacyjne w wyniku ktérego w 2010r. wyplacila A. K., K. K. (1) i J. K. kwoty
Po 10.000 zt

Powodowie zlozyli w dniu 25 wrzeénia 2015r. zgloszenie szkody ubezpieczycielowi domagajac sie wyplaty kwoty
120.000 z} na rzecz A. K., kwot po 120.000 zl na rzecz maloletnich K. i J. K., tytutem zado$c¢uczynienia po §émierci
ojca oraz kwot po 50.000 z} tytutem odszkodowania za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej poszkodowanych
w zwigzku ze Smiercig ojca. Decyzja z dnia 30.12.2015r. (...) Towarzystwo Ubezpieczen S.A. (...)poinformowalo,
ze postepowanie likwidacyjne prowadzone w 2010r. doprowadzilo do wyplaty na rzecz poszkodowanych kwot w
wysokoSci po 10.000 zl na rzecz A. K., K. K. (1) oraz J. K.. Kwoty te sa wynikiem uznania, iz poszkodowanym nalezg
sie kwoty 20.000 z}l pomniejszone o stopien przyczynienia sie R. K. na poziomie 50% do powstania szkody. Pozwana
uznala, ze kwoty te wyczerpuja roszczenia powodéw o wyplate zado$cuczynienia i odszkodowania.

Dowdd: kopia zgloszenia szkody (karta 18-20), decyzja z dnia 30.12.2015r. (karta 21), dokumentacja w aktach
szkodowych

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentow oraz zeznan $wiadkow i powodki.

Dokumenty, ktore legly u podstaw ustalen faktycznych Sad uznal za pelnowartoSciowy material dowodowy, jako ze
nie budzily one jakichkolwiek zastrzezen Sadu co do ich autentycznosci, a nadto zadna ze stron ich nie kwestionowala.

Sad uznal w caloéci za wiarygodne zeznania wszystkich §wiadkéw przestuchanych w toku postepowania, gdyz
korespondowaly one ze sobg wzajemnie, byly logiczne i spéjne. Swiadkowie ci mieli informacje przydatne z punktu
widzenia rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie. Depozycje Swiadkow byly takze zgodne z zeznaniami powddki.
Z przedstawionych wyzej wzgledow Sad nie znalazt podstaw, aby odmoéwic wiarygodnoéci zeznaniom Swiadkow i w
oparciu o ich depozycje poczynil ustalenia faktyczne.

W wielu postepowaniach powstaje konieczno$¢ postuzenia sie wiadomos$ciami specjalnymi z okres$lonej dziedziny,
a taka szanse daje unormowanie art. 278 § 1 k.p.c. Tak bylo rowniez w niniejszym procesie, co zdeterminowalo
uwzglednienie wniosku powodbéw o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny psychologii. Powyzsze
opinie uznano za przydatne przy dokonywaniu ustalen faktycznych w sprawie. Do opinii wydanych przez biegla
sadowg z zakresu psychologii nie zostaly rowniez zgloszone zarzuty. Majac na uwadze tre$¢ opinii bieglej, Sad uznal,
iz dostarczyly one wyczerpujacej odpowiedzi w zakresie wiadomosci specjalnych, niezbednych dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy. Opinie te charakteryzuje konsekwencja, logika i sp6jnos$¢ wnioskéw. Posiadajg one takze
wymagane przez art. 285 § 1 k.p.c. uzasadnienie. Patrzac przez pryzmat pozostalego materialu dowodowego
znajdujacego sie w aktach sprawy, uznanego takze za wiarygodny, nie sposéb kwestionowa¢ wywodoéw opinii,
fachowosci i szczegblowosci.

Ponadto Sad dal tez wiare zeznaniom powodki, jako ze w spos6b logiczny i konsekwentny przedstawita w nich swoja
sytuacje rodzinng i kondycje psychiczna tak w okresie poprzedzajacym $mier¢ meza jak i nastepujacym po niej. W
przewazajacym zakresie zeznania powoddki sa tez zbiezne z pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo co do zasady zastuguje na uwzglednienie.

W myél art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c. samoistny posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za
pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialno$é za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch
tego pojazdu, chyba ze szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej,
za ktora nie ponosi odpowiedzialno$ci. Odpowiedzialnoé¢ sprawcy wypadku drogowego z dnia 15 marca 2010 r. —
M. N. (1)nie budzi watpliwosci, gdyz zostala stwierdzona prawomocnym wyrokiem skazujacym wydanym w sprawie
karnej, ktéry wiaze sad w postepowaniu cywilnym (art. 11 k.p.c.).

Jezeli chodzi o sama zasade odpowiedzialno$ci, to w przedmiotowej sprawie nie ujawnil sie na tym tle zaden spor, jako
ze pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowal faktow, ktore legly u podstaw przyjecia jego odpowiedzialnosci, ani tez
ich oceny prawnej, o czym $§wiadczy stanowisko zawarte w odpowiedzi na pozew oraz fakt czeSciowego uwzglednienia
zadan powodow poprzez wyplacenie na ich rzecz kwot po 10.000 zl w postepowaniu likwidacyjnym. Natomiast zarzuty
skierowano co do samej wysokoéci zagdan pozwu oraz ich rodzaju.

Powodowie dochodzili zasadzenia na ich rzecz zado$¢uczynienia za doznana krzywde oraz odszkodowania za znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowe;j.

Podstawe prawna dochodzonego przez powodéw zado$éuczynienia za krzywde, jakiej doznali na skutek tragicznej
$mierci ojca i meza stanowi art. 446 § 4 k.c. Przepis ten, wprowadzony ustawa nowelizacyjna z dnia 30 maja 2008 r.
(Dz.U. Nr 116, poz. 731), wszed}l w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 r. i stanowi realizacje postulatu przyznania najblizszym
czlonkom rodziny osoby zmarlej w wyniku czynu niedozwolonego zado$¢uczynienia za doznana krzywde, a wiec za
szkode niemajatkowa, w odréznieniu od przystugujacego im na podstawie art. 446 § 3 KC odszkodowania za znaczne
pogorszenie ich sytuacji zyciowej, a wiec za szkode majatkowa. Prawidlowa wykladnia art. 446 § 4 KC wymaga zatem
przede wszystkim podkre$lenia, ze roszczenie oparte na tym przepisie jest rodzajowo i normatywnie odmienne od
roszczenia zmierzajacego do naprawienia szkody majatkowej opartego na art. 446 § 3 KC (poréwnaj miedzy innymi
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2009 r. I PK 97/09). Zado$cuczynienie przewidziane w art. 446
§ 4 KC nie jest zalezne od pogorszenia sytuacji materialnej osoby uprawnionej i poniesienia szkody majatkowej, a
jego celem jest kompensacja doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego Smiercia
osoby najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z tym jego sytuacji. W
literaturze i orzecznictwie wskazuje sie, Ze na rozmiar krzywdy, o ktorej mowa w art. 446 § 4 KC, maja wplyw przede
wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane $miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki
po jej émierci, rodzaj i intensywnos¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe
zmarlg, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial
odnalez¢ sie w nowej rzeczywistoSci i zdolno$é do jej zaakceptowania, wiek pokrzywdzonego (poréwnaj miedzy innymi
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r. III CSK 279/10). Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze zado$éuczynienie
przewidziane w art. 446 § 4 KC jest odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru krzywdy, ktora, jak slusznie
wskazuje sie w literaturze i orzecznictwie, nie zalezy od statusu materialnego pokrzywdzonego.

Koncowo, w kontekécie za§ dochodzenia zado$éuczynienia pienieznego za krzywde doznang na skutek $mierci
najblizszego czlonka rodziny od ubezpieczyciela wskaza¢ nalezy, ze przepis art. 34 ust. 1 ustawy z 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych postuguje sie pojeciem szkody szeroko rozumianej, obejmujacej zar6wno uszczerbek majatkowy,
jak i niemajatkowy (j. krzywde), za$ jego celem jest zapewnienie osobie trzeciej mozliwie pelnej kompensaty szkody
wyrzadzonej w zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
14.01.2014 r., I ACa 1342/13, LEX nr 1422481; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11.04.2014 r., I ACa 1386/13,
LEX nr 1458946). Co wiecej skoro posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwiazku z ruchem pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest m.in. Smier¢, to w ramach zawartej



umowy ubezpieczenia ubezpieczyciel przejmuje odpowiedzialno$¢ sprawcy, taka jest bowiem istota ubezpieczenia od
odpowiedzialno$ci cywilnej (art. 9 ust. 1 w/w ustawy).

Jesli chodzi o zagadnienie wysoko$ci zado$éuczynienia w pierwszej kolejno$ci nalezy nadmienic, ze ustawodawca nie
wskazuje jakichkolwiek kryteriow, na ktorych nalezy sie oprzec przy ustalaniu wysokos$ci naleznego zadoSéuczynienia,
ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, ze zado$éuczynienie powinno by¢ odpowiednie. W $wietle jednak tego,
ze podstawowg funkcja zado$c¢uczynienia jest zrekompensowanie pokrzywdzonemu doznanej przez niego na skutek
$mierci bliskiej osoby krzywdy, brak jest jakichkolwiek watpliwoéci co do tego, ze fundamentalng przestanka,
jaka winien kierowaé sie sad przy ustalaniu in concreto wysoko$ci naleznego zadoSéuczynienia jest rozmiar
krzywdy. Z uwagi za$ na to, ze zasadniczym celem zado$éuczynienia jest zlagodzenie i wynagrodzenie wszelkich
ujemnych odczué, cierpien fizycznych, psychicznych i moralnych doznanych przez poszkodowanego, jego wysoko$é
nie moze tez odbiega¢ od intensywnoéci tych cierpien, czasu ich trwania oraz ujemnych skutkéw, jakie osoba
poszkodowana musiala juz lub bedzie zmuszona znosié w przysztoSci. Tylko bowiem przez zrelatywizowanie wysokosci
zado$éuczynienia do powyzszych okoliczno$ci konkretnego przypadku — z uwagi na niemozno§$¢ prostego przeliczenia
krzywdy i cierpienia doswiadczonego w zwigzku ze $miercia bliskiej osoby na wartoéci pieniezne — mozliwe
bedzie ustalenie jej na takim poziomie, ktéry stanowilby adekwatna kompensate bolu spowodowanego $miercia
bliskiej dla niej osoby oraz przedwczesng utrate czlonka rodziny. Drugg nie mniej istotng, aczkolwiek pomocnicza
i uzupelniajaca przestanka, jaka powinien mie¢ na uwadze sad przy okreélaniu wysoko$ci zado§éuczynienia, jako
ze stluzy ona utrzymaniu go w rozsadnych granicach, tj. odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa, a nadto urzeczywistnieniu zasady sprawiedliwo$ci spolecznej poprzez zapobieganie
sytuacjom, w ktorych przyznanie zado$éuczynienia prowadziloby do niezasadnego bezpodstawnego wzbogacenia
osoby uprawnionej do niego, sa stosunki majatkowe panujace obecnie w spoleczenstwie (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10.10.2013 r., I ACa 604/13, LEX nr 1394202 oraz z dnia 17.04.2014 r., V ACa
836/13, LEX nr 1461044; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 10.04.2014 r., I ACa 1338/13, LEX nr 1454560
oraz z dnia 30.09.2013 r., I ACa 512/13, LEX nr 1388858; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 11.09.2013 1.,
I ACa 286/13, LEX nr 1403743 oraz z dnia 16.10.2012 1., I ACa 435/12, LEX nr 1237230 ).

Nalezy tez zwrbci¢ uwage na kwestie, ze aby zado$cuczynienie moglo nalezycie speti¢ swoja kompensacyjna funkcje
nie moze by¢ ono jedynie symboliczne, ale musi przedstawiaé dla poszkodowanego pewna realnie odczuwalng warto$c
ekonomiczng, ktérej prawidlowe wywazenie i dostosowanie do indywidualnego przypadku nalezy do sadu, ktéremu
ustawodawca w tym tez celu pozostawil szeroki zakres uznania wprowadzajac do art. 448 k.c. klauzule generalng
odpowiedniej sumy zado$cuczynienia. (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17.04.2014 r.,IACa 85/14,
LEX nr 1458905).

W konicu nalezy tez wspomnie¢, ze jeSli poszkodowany dochodzi zado$¢uczynienia za krzywde spowodowang przez
$mier¢ osoby najblizszej od ubezpieczyciela, to w mysl art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 392), ktory zakresla ubezpieczycielowi trzydziestodniowy termin na spelienie §wiadczenia,
ktory biegnie od momentu otrzymania przez niego zawiadomienia o szkodzie. W $wietle za$ tego zaznaczy¢ jeszcze
nalezy, ze powyzsza data stanowi rowniez date graniczng dla naliczania odsetek za opdznienie. Do zado§éuczynienia
bowiem - jako do jednej z postaci §wiadczenia pienieznego - znajduje pelne zastosowanie regulacja ogo6lna z art. 481
k.c., stosownie do ktorej wierzycielowi za czas opdznienia sie przez dtuznika ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego
nalezg sie odsetki (w wypadku nie oznaczenia z gory ich stopy — ustawowe), niezaleznie od tego czy wierzyciel poniost
jakas szkode na skutek op6znienia, a nadto bez wzgledu na to czy opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci za ktore
dluznik nie ponosi odpowiedzialno$ci.

Dokonujac subsumcji stanu faktycznego przedmiotowej sprawy pod poczynione powyzej rozwazania teoretyczne
stwierdzi¢ nalezy, ze na gruncie analizowanego przypadku urzeczywistnily sie wszystkie przeslanki niezbedne do
uwzglednienia powodztwa i w efekcie do zasgdzenia na rzecz powodéw od strony pozwanej zado$éuczynienia na
podstawie art. 446 § 4 k.c.



Po pierwsze nie ulega watpliwosci, ze w niniejszej sprawie mamy do czynienia z dobrem osobistym podlegajacym
ochronie prawnej w postaci szczegdlnej wiezi rodzinnej, jako ze zmarly i powodowie byli ze soba bardzo blisko
spokrewnieni, a nadto laczyla ich bardzo silna wiez emocjonalna. R. K. byl bowiem mezem powo6dki A. K. i ojcem
powoddow K.iJ. K..

Po wtore doszlo tez do niekwestionowanego naruszenia powyzszego dobra osobistego, jako ze R. K. ponioést émier¢
na skutek wypadku komunikacyjnego spowodowanego przez ubezpieczonego, za ktorego odpowiedzialno$éc jako
ubezpieczyciel ponosi strona pozwana, a nadto naruszenie to mialo charakter bezprawny i zawiniony, o czym
ostatecznie przesadzil prawomocny wyrok skazujacy za spowodowanie tego wypadku na kare pozbawienia wolnoéci.

Kwestig wymagajacg natomiast analizy — z punktu widzenia prawidlowego okreslenia wysokoéci naleznego powodom
zado$éuczynienia — jest ustalenie rozmiaru krzywdy doznanej przez nich w zwigzku ze $§miercia ojca i meza, jako ze to
ona — jak juz byta o tym mowa wcze$niej — stanowi podstawowa determinante wysoko$ci zado$c¢uczynienia.

W ocenie tutejszego Sadu brak jest za$ jakichkolwiek zastrzezen co do tego, ze krzywda jakiej dos§wiadczyli powodowie
na skutek tragicznej $mierci R. K. jest bardzo powazna i brzemienna w skutkach. Po pierwsze juz sama $mier¢ osoby tak
bliskiej jak maz i ojciec, stanowi niezmiernie trudne i bolesne do§wiadczenie, ktore w przypadku powodéw dodatkowo
potegowal fakt, ze §mier¢ ta przyszla zupelnie nagle i nieoczekiwanie.

Powodka A. K. stracila w wypadku ukochanego meza i bezsprzecznie doznata krzywdy ogromnych rozmiaréw, ktorg
potegowal fakt, iz z mezem byli bardzo zgodnym i stosunkowo mlodym malzenstwem, majacym wspdlne, liczne plany
na przyszloéc. Maz powo6dki zapewnial jej stabilizacje emocjonalng i materialng. To on gléwnie zajmowal sie w domu
tzw. ,meskimi” pracami jak prace ogrodnicze, remontowe, zwigzane z transportem opalu. Maz powddki byt dobrze
sytuowany, jako zolierz zawodowy zarabial okolo 3.000 zl miesiecznie, co pozwalalo rodzinie na spokojne zycie. A.
K. wraz ze Smiercig meza zostala nagle pozbawiona tej stabilizacji, co wywolalo u niej nie tylko wstrzas emocjonalny,
ale postawilo ja w calkowicie nowej dla niej sytuacji, dodatkowo trudnej z uwagi na konieczno$¢ utrzymania i
dalszego wychowywania dwojki maloletnich dzieci. Musiala bowiem przeja¢ po mezu obowigzki, ktérych dotychczas
nie wykonywala. Nie ulega zatem watpliwo$ci, ze $mier¢ meza stanowita dla powodki traumatyczne przezycie, a zaloba
po nim byla dlugotrwala.

Pomimo zakonczenia okresu zaloby, nie ulega watpliwos$ci, ze krzywda jakiej doznala powodka musi podlegac
rekompensacie wyzszej niz to wynika z postepowania likwidacyjnego przeprowadzonego przez pozwang. Oceniajac za$
wysoko$é odpowiedniego zadoSéuczynienia, nalezy dodatkowo wskazac, ze sam uplyw czasu, tj. w niniejszej sprawie
6 lat od daty zdarzenia nie moze wplywaé negatywnie na interesy osob, ktore oczekuja ochrony sadowej. Jedyng
okolicznoScia, ktéry pozwalalby na taka negatywng ocene jest uplyw terminu przedawnienia, co w niniejszej sprawie
nie mialo jednakze miejsca.

Trzeba jednak wzia¢ rowniez pod uwage okoliczno$ci przemawiajace za miarkowaniem wysokoSci zadoSéuczynienia.
Fakt, iz powodka powrdcila do aktywnos$ci zawodowej, tworzy zwigzek z innym mezczyzna, prawidlowo realizuje role
rodzicielska $wiadczy o tym, iz pomimo ciezkich przezy¢ odzyskala rownowage psychiczna.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, a nadto aktualng przecietna stope zyciowa spoleczenstwa Sad uznal, iz
wysoko$é zadoSéuczynienia dla A. K. powinna wynosi¢ 80.000 zl. Jednakze nie cala tak okreslona kwota podlega
wyplacie. Racje ma bowiem pozwany, ze nie spos6b poming¢ kwestii przyczynienia sie poszkodowanego do powstania
szkody. Z opinii bieglego zalegajacej w aktach postepowania karnego prowadzonego przed Wojskowym Sadem
Garnizonowym w Lublinie wynika bowiem, ze zapiecie paséw bezpieczenstwa moglo zmniejszy¢ uraz, jakiego
doznal poszkodowany, choé nie gwarantowato to przezycia wypadku. Gléwna bowiem przyczyna Smierci byt uraz
mozgu, ktdrego zmarly mogl doznaé, nawet bedac przypietym pasami bezpieczenstwa. Jednakowoz poniewaz szanse
przezycia wypadku mialy tylko osoby siedzace z przodu pojazdu, w tym R. K., to nalezy uzna¢, iz zapiecie pasow
przez niego moglo sie przyczyni¢ do zmniejszenia rozmiaré6w szkody, co implikuje wniosek, iz kwota przyznanego
zado$Cuczynienia winna zosta¢ pomniejszona o stopien przyczynienia poszkodowanego, w mysl art. 362 k.c. W ocenie



Sadu stopien tego przyczynienia nie moze jednak zostaé¢ ustalony na 50%, tak jak chce tego pozwana, a jedynie na
25%, gdyz jak to zostalo juz powyzej wskazane, zapiecie paséw nie gwarantowalo przezycia tego wypadku, a gtéwna
przyczyna zdarzenia byl sposéb jazdy kierujgcego pojazdem. Z doswiadczenia zyciowego wynika réwniez, ze przy
uderzeniu w bok pojazdu, jakie mialo miejsce w niniejszej sprawie, pasy bezpieczenstwa mogly poszkodowanego nie
uchronié przed uderzeniem w glowe, ktére stanowilo bezposrednia przyczyne Smierci poszkodowanego. Tym samym
kwota zado$¢uczynienia odpowiednio pomniejszona o stopien przyczynienia oraz o kwote 10.000 zl, ktéra zostala
powodce wyplacona przez pozwana wynosi 50.000 zt i taka tez kwote Sad zasadzit w punkcie I wyroku.

Powodowie K. K. (1) oraz J. K. domagali sie zasgdzenia na ich rzecz zado$cuczynienia w wysokoéci po 70.000 z} oraz
odszkodowania w wysokosci po 40.000 zl.

W pierwszej kolejno$ci odnoszac sie do przyznania maloletnim zado$éuczynienia za $mieré¢ ojca, uznaé, nalezy, iz
podobnie jak w przypadku matki powoddéw, zado$¢uczynienie przyznane przez pozwang jest zbyt male w stosunku do
rozmiaru krzywdy, jakiej doznali powodowie. W chwili tragicznego zdarzenia K. K. (1) miala 10 lat, J. K. mial natomiast
lat 3,5. Wiadomo$¢ o $mierci ojca z pewnos$cia bardziej dotknela zatem starsze z maloletnich dzieci. Pow6dka bowiem
rozumiala sens i konsekwencje tragicznego zdarzenia, ktore zostalo dodatkowo spotegowane przez fakt naglej $mierci
ojca. Jak wynika z materialu dowodowego powodowie byli mocno emocjonalnie zwiagzani z ojcem, ktéry zapewnial
im stabilizacje emocjonalna, czesto zabieral na wycieczki i organizowal dzieciom czas wolny. Co prawda w opinii
psychologicznej biegla nie stwierdzila, aby $§mier¢ ojca wywolala u powddki szczegélnie powazne konsekwencje w
sferze emocjonalnej, aczkolwiek stala sie ona bardziej zamknieta w sobie, wycofana. Nie ulega jednakze watpliwosci,
ze brak ojca powodka bedzie odczuwala zawsze, szczegbdlnie w trakcie waznych dla niej uroczystosci rodzinnych,
czy w momencie podejmowania waznych decyzji zyciowych. Pewnych konsekwencji na tym etapie rozwoju powodki
nie da sie rowniez ocenié¢, gdyz jako maloletnia nadal podlega ona przemianom emocjonalnym. Podobnie nalezy
oceni¢ krzywde maloletniego J. K., ktory nie rozumial w chwili zdarzenia jego znaczenia. Dopiero z czasem J.
K. zaczal odczuwaé brak ojca i zwigzane z tym konsekwencje. W ocenie Sadu, pomimo mlodego wieku, Smierc
ojca wywiera wplyw na rozwdj maloletniego, szczeg6lnie w sferze emocjonalnej i na obecnym jego etapie rozwoju
nie wszystkie konsekwencje tragicznego zdarzenia mogg sie ujawnié. Jednakze w przyszlosci, émier¢ ojca moze w
znacznym stopniu zawazy¢ na stopniu rozwoju maloletniego, szczegblnie w okresie jego dorastania i poszukiwania
wzorcoOw osobowosciowych. Biorac pod uwage mlody wiek powoddw oraz bliska relacja z ojcem w ocenie Sadu kwota
adekwatnego zado$c¢uczynienia zamyka sie w wysokos$ci 80.000 zl dla kazdego z powodow.

Z kolei odnoszac sie do zadania zasadzenia odszkodowania w wysokoSci 40.000 zl, Sad doszedt do przekonania, iz
jest to zadanie zasadne jedynie cze$ciowo. Mozliwo$é przyznania odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej przyznaje art. 44683 k.c. Podstawa przyznania omawianego $§wiadczenia jest ,znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej”, a wiec nie tylko obecnej sytuacji materialnej, lecz takze utrata realnej mozliwo$ci polepszenia warunkéw
zycia i realizacji planéw zyciowych. Pogorszenie to musi mieé¢ jednak charakter obiektywny i wynikaé ze Smierci
osoby najblizszej. Decydujace nie sa subiektywne odczucia posrednio poszkodowanego, ale kryteria obiektywne.
Jest ono zasadne jedynie wéwczas, gdy trudne do uchwycenia uszczerbki niemajatkowe maja wplyw na ogoélnie
pojmowang sytuacje zyciowa poszkodowanego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 kwietnia 2010 r.,
I ACA 178/10, opubl. w Lex ). Celem uregulowania z art. 446 § 3 KC jest, chociazby cze$ciowe zrekompensowanie
uszczerbku w postaci znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej, bedacego nastepstwem zdarzenia, w ktorym poniost
$mier¢ najblizszy czlonek rodziny.

Biorac powyzsze pod uwage, w ocenie Sadu, szkoda jakiej doznali powodowie nie ma $cistego zwigzku z utratg
zarobkow, ktore otrzymywal zmarly, gdyz w tym zakresie jest to rekompensowane renta rodzinng wojskowa na
rzecz powodoéw. Jednakowoz uszczerbek majatkowy jakiego doznali przejawia sie przede wszystkim w pogorszeniu
ich perspektyw zyciowych. R. K. oprécz bowiem zapewnienia dzieciom stabilizacji materialnej, organizowat ich
rozwdj umystowy, poprzez zabieranie na wycieczki, organizowanie czasu wolnego. Po $mierci poszkodowanego
matka powodéw nie podjela tych dzialan, co z pewnoscia wplynelo na zubozenie ich procesu wychowawczego. To
ograniczenie mozliwoS$ci rozwoju nalezy wlasnie rozpatrywaé w kontekscie pogorszenia sytuacji zyciowej powodow.
Nie mozna takze pomina¢ okolicznosci, ze brak jednego z rodzicow wplywa negatywnie na stabilizacje emocjonalna, co



ma duze znaczenie dla procesu edukacyjnego. W trudnych chwilach, ktére pojawiaja sie w zyciu kazdego dorastajacego
cztowieka, brak wsparcia drugiego z rodzicow zaburza proces edukacyjny. W prawidlowo funkcjonujgcej rodzinie (a
taka tworzyli powodowie) w przypadku konfliktow dzieci z jednym z rodzicéw, co takze immanentnie zwigzane jest
z procesem dojrzewania, pomoc drugiego rodzica pomaga rozwiazywac sytuacje konfliktowe, co pozytywnie wpltywa
na proces edukacyjny. Wsparcie obu rodzicow jest wrecz nieocenione, gdy zachodzi potrzeba podjecia waznych
decyzji zyciowych, ktore czesto majg implikacje w sferze materialnej (wybor kierunku studiow, podjecie wezedniejszej
aktywno$ci zawodowej). Brak jednego z rodzicéw sprawia, ze powodowie znajduja sie w trudniejszej sytuacji niz ich
rowie$nicy wychowywani w pelnych, prawidlowo funkcjonujacych rodzinach.

Na szczeScie w przypadku powoddéw tragiczna Smier¢ ojca do tej pory nie spowodowala trudnosci edukacyjnych, co
przemawia za konieczno$cig miarkowania wysokoSci odszkodowania.

Powyzsze okoliczno$ci, w ocenie sadu, przemawiaja za przyznaniem maloletnim odszkodowania w umiarkowane;j
wysokosci, tj. po 20.000 zl.

Kwoty przyznane na rzecz powodéw, tacznie w wysokosci po 100.000 zl, podlegaja pomniejszeniu o ustalony juz
powyzej stopien przyczynienia w wysoko$ci 25% oraz o kwoty juz wyplacone przez ubezpieczyciela w wysokosci po
10.000 zl. Tym samym, Sad zasadzil na rzecz K. K. (1) oraz J. K. kwoty po 65.000 z}

Biorac pod uwage, ze roszczenie powodowie zglosili ubezpieczycielowi w dniu 25 wrzeénia 2015 r., a pozwany w dniu
30 grudnia 2015r. wydal decyzje odmowna, nalezalo uznac, ze zdniem nastepnym po dniu wydania decyzji pozostawat
on w opdznieniu w realizacji §wiadczenia, a tym samym od dnia 31 grudnia 2015r. powodowie uzyskali uprawnienie
do naliczania odsetek za opoZnienie (art. 481 § 1 ke).

O kosztach procesu sad orzekl w oparciu o przepis art. 100 k.p.c., wzajemnie je znoszgc.

Z kolei o kosztach sagdowych, od ktorych strona powodowa zostala w caloSci zwolniona, orzeczono na podstawie art. 98
k.p.c. oraz art. 113 ust. 11 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. W my$l powyzszych regul Sad obciazyl
pozwanego oraz cze$ciowo powodow tymi kosztami, biorgc pod uwage przede wszystkim wynik postepowania.

Roszenie powod6w zostatlo uwzglednione do kwoty 180.000 zt i w tej czedci strona pozwana przegrala proces, a zatem
winna zosta¢ obcigzona oplatg od pozwu, od ktorej powodowie byli w calo$ci zwolnienia, w wysokoSci odpowiedniej
do uwzglednionego zadania. Obliczajac zatem 5% z kwoty 180.000 zl otrzymujemy kwote 9000 zl, ktéra obciagza
pozwanego.

Z kolei w zakresie poszczeg6lnych zadan powodéw, na rzecz powddki A. K. zasagdzono kwote 50.000 zl z zadanej
80.000 zl, a wiec w zakresie 30.000 zl powddka przegrala proces, co czyni zasadnym pobranie z tej kwoty kosztu oplaty
od pozwu. Z roszczenia zasadzonego na rzecz powodki Sad nakazal $éciagniecie kwoty 1500 z} tytulem nieuiszczonej
oplaty od pozwu (5% z 30.000z}).

W zakresie zadania powddki K. K. (1) i J. K. Sad uwzglednil zagdania pozwu w wysokosci 65.000 z} ze 110.000 zt. W
zakresie zatem kwoty 45.000 zl powodowie przegrali proces, co czyni zasadnym Sciggniecie z zasadzonego roszczenia
kwot po 2.250 zl ktora stanowi cze$¢ nieuiszczonej przez powoddw oplaty od pozwu.

W toku procesu powstaly koszty opinii bieglej w lacznej wysokos$ci 567 zl, ktére Sad rozdzielil pomiedzy stronami po
polowie.

Reasumujgc pozwanego obcigzono kosztami w lacznej wysokosci 9.283,50 zl, na co sklada sie kwota oplaty od pozwu,
w cze$ci, w ktorej pozwany przegral proces oraz koszty opinii bieglej w wysokos$ci 283,50 zl.

Od powddki A. K. nakazano $ciggniecie z zasgdzonego roszczenia kwote 1594,50 zl, na ktérg sklada sie kwota
brakujacej oplaty od pozwu oraz koszty opinii bieglej (283,50 zt / 3= 94,50 z}).



Od powodéw K. K. (1) oraz J. K. nakazano §ciagniecie z zasadzonego roszczenia kwot po 2.344,50 zl, na ktore sktadaja
sie kwoty 2.250 zl z tytulu brakujacej oplaty od pozwu oraz koszty opinii bieglej w wysokoéci 94,50 zl.

Wzgledy wskazane w rozwazaniach zdecydowaly, Ze orzeczono jak w sentencji na mocy powolanych wyzej przepisow
prawa.

SSO Marek Syrek



