Sygn. akt IT K 523/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2020 roku

Sad Rejonowy w Nowym Saczu, IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Wojciech Langer

Protokolant: Katarzyna Lorek

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2020 roku

sprawy K. S.

synaZ.iS.zdomuT.

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 30 stycznia 2020 roku w N. kopigc oraz uderzajac pieSciami uszkodzit drzwi mieszkania zajmowanego przez
W. C., a nastepnie wdarl sie do tego mieszkania i tam rzucajgc na podloze wczesniej zdjety ze $ciany obraz uszkodzil
jego rame wyrzadzajac taczna szkode w wysokoSci 2022 z1, nadto nie opuscil tego lokalu wbrew zagdaniom W. C.

Y. o przestepstwo z art. 288 § 1 kk i art. 193 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. W dniu 30 stycznia 2020 roku w N. zadajac uderzenia dlonia w twarz, kopigc po nogach oraz plujac naruszyl
nietykalnoé¢ cielesng W. C.

Yj. o przestepstwo z art. 217 § 1 kk
III. W dniu 30 stycznia 2020 roku w N. zniewazyl stowami wulgarnymi W. C.
Yj. o przestepstwo z art. 216 § 1 kk

IV. W dniu 30 stycznia 2020 roku w N. kierowal pod adresem W. C. grozby pozbawienia zycia, a grozby te wzbudzilty
u pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostana spelnione

Y. o przestepstw oz art. 190 § 1 kk

I. uznaje oskarzonego K. S. za winnego zachowan opisanych w pkt I, I, III i IV aktu oskarzenia, przyjmujac, ze
stanowily one przestepstwo z art. 288 § 1 kk i art. 193 kk i art. 217 § 1 kki art. 216 § 1 kki art. 190 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 2 kki za to na mocy art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 37a kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 6
(szeSciu) miesiecy ograniczenia wolnosci polegajaca na obowigzku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 24 (dwudziestu czterech) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na mocy art. 46 § 1 kk orzeka oskarzonemu K. S. §rodek kompensacyjny w postaci cze$ciowego obowigzku
naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej W. C. kwoty 1.622 (tysiac
sze$tset dwadzie$cia dwa) zlote;

ITI. na mocy art. 34 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 7a kk zobowigzuje oskarzonego K. S. w okresie wykonywania kary
ograniczenia wolno$ci do powstrzymywania sie od wszelkich kontaktow z pokrzywdzona W. C.;



IV. na zasadzie art. 626 § 1 kpki art. 627 kpk zasadza od oskarzonego K. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (sto)
zlotych tytutem zwrotu cze$ciowych kosztow sadowych, za$ na zasadzie art. 624 § 1 kpk zwalnia go od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow sagdowych w pozostalym zakresie.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 523/20
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. K. S. I. W dniu 30 stycznia
2020 roku w N.
kopiac oraz uderzajac
piesciami uszkodzil drzwi
mieszkania zajmowanego
przez W. C, a




nastepnie wdart sie do
tego mieszkania i tam
rzucajac na  podloze
wczesniej zdjety ze $ciany
obraz  uszkodzil jego
rame wyrzadzajac laczna
szkode ~w  wysokoSci
2022 zl, nadto nie
opuscil tego lokalu wbrew
zadaniom W. C., §. o
przestgpstwo z art.
288 § 1 kk i art. 193 kk
wzw. z art. 11 § 2 kk

II. W dniu 30 stycznia
2020 roku w N
zadajac uderzenia dlonig w
twarz, kopiac po nogach
oraz  plujac  naruszyl
nietykalnoé¢ cielesng W.
C., Y. o przestepstwo z
art. 217 § 1 kk

III. W dniu 30 stycznia
2020 roku w N. zniewazyl
slowami wulgarnymi W.
C. 4. o przestepstwo z
art. 216 § 1 kk

IV. W dniu 30 stycznia
2020 roku w N. kierowal
pod adresem W. C.
grozby pozbawienia zycia,
a grozby te wzbudzily u
pokrzywdzonej
uzasadniona obawe, ze
zostang spelione, tj. o
przestepstw oz art.
190 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 30 stycznia | zeznania W. C. 1,63

2020 roku w N. K
S. kopigc oraz uderzajgc
pieSciami uszkodzil drzwi
mieszkania zajmowanego




przez W. C. (jego
ciotke, ktéra jest osoba
z niepelnosprawnoécia),
a nastepnie wdarl sie
do tego mieszkania i
tam rzucajac na podloze
wczesniej zdjety ze $ciany
obraz uszkodzil jego rame
wyrzadzajac laczna szkode
w  wysoko$ci 2022 1z,
nadto nie opusdcil tego
lokalu wbrew zadaniom
W. C.. Nastepnie uderzyt
ja dlonia w twarz, kopal
po nogach i plul, czym
naruszyt jej nietykalno$é
cielesna, a takze zniewazal
ja slowami wulgarnymi
oraz grozil pozbawieniem
zycia, co wzbudzilo w
niej obawe o swoje

bezpieczenstwo.

ogledziny miejsca | 6, 31a-35

zdarzenia, dokumentacja

dotyczaca naprawy drzwi

K. S. byl wcze$niej karany. | karta karna 53

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione




OCena DOWOdow

o.1.Dowody  bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

zeznania W. C.

Zeznania pokrzywdzonej
szczegblowy
i konsekwentny opisuja
zachowanie jej siostrzenca

w  sposob

(czyli oskarzonego). W. C.
jeszcze w dniu zdarzenia
zlozyta pierwsze zeznania,
w ktorych podala, ze K.
S. kopal i
drzwi do jej mieszkania,

uderzal w

a w Srodku nie chcial
go opuéci¢ wbrew jej
wyraznym z3daniom, a
takze zrzucilt ze S$ciany
obraz, na skutek czego
pekla jego rama, potem za$
ja uderzat dlonig w twarz,
kopat i oplul, wyzywal ja i
grozil pozbawieniem zycia.
Sad dal wiare jej relacji.
Nie byla ona dotychczas
skonfliktowana zZ
oskarzonym,
zadnego powodu by go
falszywie oskarzaé, dlatego
tez w ocenie Sadu w
spos6b szczery zeznala o

tym, co wydarzylo sie 30
stycznia 2020r.

nie miala

1.1.1

ogledziny miejsca
zdarzenia, dokumentacja
dotyczaca naprawy drzwi

Ani forma, ani tres$¢
tych dokumentow nie byly
kwestionowane w toku
postepowania.  Dotycza
one zakresu uszkodzen
i kosztéw
zZ ich

Sad wykorzystal  je

zwigzanych
usunieciem.




przy dokonywaniu ustalen
faktycznych.

karta karna

Obrazuje dotychczasowa
karalno$c¢ oskarzonego.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

zeznania S. S.

Matka
skorzystala z prawa do

oskarzonego,

odmowy skladania zeznan.

wyjasnienia K. S.

Relacja
sprowadzata

oskarzonego
sie do
zaprzeczenia, by w ciagu
ostatnich lat byl w
mieszkaniu ciotki W.
C.. Wobec jednoznacznych

i wiarygodnych zeznanh
pokrzywdzonej, ktoéra
potwierdzila nie tylko

obecno$¢ K. S. w swoim
mieszkaniu 30 stycznia
2020r., ale i jego naganne

wzgledem
uznal, ze

zachowanie
Sad
wyjasnienia oskarzonego
tylko
odpowiedzialnoSci i
realizuja obrana przez
niego linie obrony.

niej,

shuza uniknieciu

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna | I K. S.

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawne;j

W akcie  oskarzenia
Zarzucono K. S.
popeknienie czterech

czynow, do jakich
mialo dojé¢ 30 stycznia
2020r. w N.. Ustalony
stan faktyczny nie
pozostawia watpliwoSci, iz
zachowania opisane w
poszczegbdlnych zarzutach
po pierwsze mialy
miejsce i po drugie
byly fragmentem jednego
zdarzenia historycznego,
jakie rozegralo sie w
mieszkaniu

pokrzywdzonej. Dlatego
tez Sad wuznal, ze cale
to zdarzenie bylo jednym
czynem, jaki popehit K. S..

W ramach tego czynu,

jednego zdarzenia




historycznego, oskarzony
kopat i uderzal pieSciami
w drzwi wejsciowe do
mieszkania swojej ciotki
W. C., ktére na skutek
tego uszkodzil, potem
bedac juz w $rodku,
zrzucil ze $ciany obraz
uszkadzajac jego rame.
Na skutek czego powstaly
szkody w kwocie 2020 zl,
uszkodzit wiec umyslnie
cudze rzeczy. Whbrew
zadaniom pokrzywdzonej,
nie opuscit jej mieszkania.
Bedagc w  mieszkaniu
uderzal dlonia w twarz
pokrzywdzona, kopal ja
i oplul, czym umySlnie
naruszyt jej nietykalnosé
cielesng. Przebywajac w
mieszkaniu uzywal wobec
niej sléw wulgarnych,
czym umy$lnie ja
zniewazyl oraz mowil,
ze ja zabije, co bylo
grozbg pozbawienia zycia,
ktéora wzbudzila u W.
C. uzasadniong obawe
o swoje bezpieczenstwo.
Oskarzony  zachowywal
sie tego dnia A
sposob nieracjonalny,
nieprzewidywalny, a
przede wszystkim
agresywny, obawy
pokrzywdzonej byly wiec
w  pelni uzasadnione.

Zachowanie K. S.
wyczerpalo tym samym
znamiona czynu

zabronionego z art. 288 § 1
kkiart. 193 kkiart. 21781
kkiart. 216 § 1 kkiart. 190
§ 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk.
Zachowanie to bylo przy
tym zawinione i spolecznie
szkodliwe ~w  stopniu
przekraczajacy znikomo$c¢.
K. S. jest doroslym




mezczyzng, w chwili czynu
mial 29 lat, po jego
stronie nie zachodza zadne
wylaczajace
lub ograniczajace zdolnosé
ponoszenia winy. Swoim
zachowaniem godzil on
w szereg dobr prawnych
W. C., ktora jest
jego bliska krewna, byly
to jej
nietykalnoé¢ cielesna oraz
mienie. Dopuscil sie wiec
przestepstwa.

okoliczno$ci

wolnos$¢, cze$c,

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. S. L 11, ITI I Uznajac oskarzonego
winnym opisanego wyzej
przestepstwa Sad

wymierzyl mu, stosujac
poprzednio obowiazujacy,

wzgledniejszy, stan
prawny kare 6 miesiecy
ograniczenia wolnosci
polegajaca na
wykonywaniu
nieodplatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
24 godzin w stosunku
miesiecznym, w okresie
wykonywania tej kary Sad
zobowigzal oskarzonego
do powstrzymywania sie
od wszelkich kontaktow
z  pokrzywdzona =~ W.
C., orzekt
oskarzonego takze $rodek
kompensacyjny w postaci

wzgledem

obowigzku naprawienia
zaplate
na rzecz pokrzywdzonej

kwoty 2020 zl.

szkody poprzez

Wymierzajagc taka kare
Sad mial na wzgledzie
okoliczno$ci
lagodzace, jak i
obciazajace oskarzonego.
Do  tych
zaliczy¢

stosunkowo mlody wiek
K. S.. Okolicznoéciami
obcigzajacymi sa za$ jego
karalnosé

zarbwno

pierwszych
nalezy

wezesniejsza
oraz popelnienie  bez
zadnej wyraznej przyczyny




przestepstwa na szkode
krewnej Z
niepelnosprawnoécia. W
ocenie Sadu kara
polegajaca na  pracy
pozwoli oskarzonemu
zrozumie¢  nie  tylko
nieoplacalnoé$é¢, ale i
olbrzymia naganno$é
swojego zachowania, tak
by w przyszloSci nie
popelial on  wiecej
przestepstw. Ponadto
zobowigzanie  nalozone

na niego, zapewni
bezpieczenstwo samej
pokrzywdzone;j.

Orzeczony obowigzek
naprawienia szkody

uwzglednia za$ jej prawnie
chronione interesy.

Biorac to wszystko
pod uwage stwierdzié
nalezy, ze jest to
kara sprawiedliwa, jej
dolegliwo$¢ nie przekracza
stopnia winy, jest tez
adekwatna do wagi czynu.
Jej wykonanie przyczynié
sie moze do ksztaltowania
$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa, zwlaszcza
za$ najblizszego otoczenia
oskarzonego, do ktérego
dotrze = komunikat o
tym, ze naganne i
agresywne  zachowania
wobec bezbronnych
spotykaja sie ze sprawng
i sprawiedliwg reakcja
sadow.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Biorac pod uwage, ze
oskarzony jest bezrobotny
i nie deklaruje dochodu,
Sad zwolnil go w czesci
od na
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych. Zasadzit jednak
od kwote 100
zl  tytulem czeSciowych
kosztéw sadowych, jest
on mlodym
i zdolnym do pracy
czlowiekiem. Uiszczenia
calo$ci  kosztow byloby
dla niego zbyt ucigzliwe,
jednak czeéciowe koszty
100 zt

zaplaty rzecz

niego

bowiem

w kwocie




nie przekraczaja
mozliwoSci.

Jego

Podpis




